Շօս^հ 



7հւտ ւտ ձ Ճւ§ւ1ձ\ շօբյ օք ձ ^x>օ1^ էհՁէ ատտ բ^^տ^^V0(3 քօք §շոշքՁէւօոտ օո ԱհքՁքյ տհ^1V^տ հշքօրշ ւէ ատտ շա–շքս11>՛ տշՁՈՈօւՅ հյ Օօօ§1շ ձտ բա-է օք ձ բքօյշշէ 

էօ տՁէտ էհտ ՚^օք1Ա՚տ եօօէտ ս^տ^0V^^^Է|1^ օււ1ւււշ. 

1է հՁտ տս^V^V^(1 1օո§ շոօս^ էօէ էհտ օ)բ>ւ՝ւ§հէ էօ ^xբ^^^ Ձոմ էհշ հօօէ էօ շււէշք էհշ բսհ1^^ ԱօաՁւո. ճ բսէ|1^^ ԱօաՁւո եօօէ ւտ օոտ էհՅէ ՚^ձտ ո^V^^ տսհյշշէ 

էօ օ)բ>՚քւ§հէ օէ ՚^հօտտ 16§յ1 օ)բ>ւ՝ւ§հէ էտաւ հՁտ ^xբ^^^(3. \\՚հշէհշք ձ հօօէ ւտ ւււ էհշ բսԵԱշ ԱօաՁտ աՁ>՛ V^^>՚ օ)սոէէ>՛ էօ շօսոէքյ. ԲսհԱօ (ՅօաՁւււ հօօ1էտ 

316 օսք §Ձէ6՚^Ձ>՚տ էօ էհշ բՁտէ, ք6բք6Տ6ոէւո§ 3 ՝^6Ձ1էհ օք հւտէՕք>՚, շս1էսւ6 ՅոԱ էոօ՚^ւտԱ^տ էհՁէ՚տ օքէտո ԱւքՏշսԱ էօ ս^տ^ՕV^^. 

\1Ձւէտ, ոօէՅէւօոտ ՅոԱ օէհտէ աՁ1§ւոՁԱՁ բքտտտոէ ւո էհշ օքւ§ւոՁ1 Vօ1սա^ ՝^ւ11 ՁբբտՁք տ էհւտ Տ16 - յ քտաւոԱտք օք էհւտ հօօէէ՚տ 1օոջ յօսաշյ քրօա էհշ 

բսհԱտհշք էօ 3 ԱհքՁքյ 311(3 քաՁ11յ էօ յօս. 

ՍՏՅՏ6 Տսւժ61ա6տ 

(յօօ§1շ ւտ բաս(3 էօ բՁէէււշք աւէհ ԱԵքՅոշտ էօ ճւ$ւճշշ բսԵԱշ ԱօաՁւո աՁէ6ք131տ յոԱ ւոՁէտ էհտա ՝^ւԱ61>՛ Ձշշ6տտւԵ16. ՐսԵԱշ ԱօաՁտ եօօէտ ե61օո§ էօ էհշ 
բսհԱշ 311(3 աշ Ձէշ աշքշ1յ էհշւք շստէՕ(1ւՁոտ. Ի1^V^^էհ^1^տտ, էհւտ ՝^օքէ ւտ ^xբ^ոտ^V^, տօ ւո օէճշէ էօ էշշբ բ^0V^(1^ո§ էհւտ էտտօա՚է^, ՚^տ հ^V^ էշէճո տէշբտ էօ 
բքշ\՚շււէ Ձհստշ հյ շօտտշքշւՁ1 բտքէւշտ, ւււշ1ս(3ւււ§ բ1Ձշւււ§ 1շշհւււշՁ1 քշտէրւշէւօււտ օււ ՁսէօտՁէօՅ գսշքյւււջ. 
\\՚շ ձ1տօ ձտ1^ էհտէ յօս։ 

+ \էօհտ ոօո–շօտտտրժՌ1 ստտ օքէհտթտտ \\՚շ (ՅշտւջոօՅ Օօօ§1շ 6օօ1^ ՏշՁքշհ քօք ստշ հյ ^11(Յ^V^(ՅսՁ1տ, աւձ աշ քշգսշտէ էհտէ յօս ստշ էհշտշ քւ1շտ քօք 
բշքՏՕՈՁւ, ոօո–(^)աա6քշւՁ1 բաբօտտտ. 

+ Խք^^^ոխէ^ո օսէօտատճ զստւյաջ Օօ ոօէ Տ6Ո(1 ՁււէօտՁէօՅ գսշէւշտ օք ձո^ տօէէ էօ Օօօ§1շ՚տ տյտէշա։ Մ յօս Ձէշ շօււ(Յսշէւււ§ քշտշՁքշհ օո տՁշհւոշ 
էքՁ1ւտ13ճօո, օբէւշ31 շհՁ1Ձշէ6ք ք6(^)§ուճօո օէ օէհտէ ՁւտՁՏ ՚^հտէտ ճըըճճճ էօ յ 1ձ1§շ Ձաօսււէ օք էշxէ ւտ հշ1բքս1, բ1շՁտշ շօււէՁշէ ստ. \\՚շ շււշօսքՁ§շ էհշ 
ստտ օք բսԵԱշ (ՅօաՁւո աՁէ6ք131տ քօէ էհտտտ բսւրօտտտ ^աճ ա.ճ՝^ ետ Յե16 էօ հ61բ. 

+ ^աոէաո աէոհսէԽո՚ՀԽ (յօօ%\՚շ "՚^ՁէտոոՁւէ" յ՚օս տտտ օո տՁշհ Տւտ ւտ 6ՏՏ6ոէւՁ1 քօր ւոքօքոււոջբշօբ1շՁհօսէ էհւտբայշշէ ձո(3 հշ1բւոջ էհշա \\ոձ 
Ձ(3(1ւէւօոՁ1 աՁէ6ք131տ էհւօս§հ Օօօ§16 Տօօէ ՏտՅւշհ. Ր16ձտ6 Ճօ ոօէ ^^աօV^ ւէ. 

+ ^■&&/ւ (1 1տ^ռ1 \Vհ^էՇVՇ^ յօսք ստշ, քշտտաետք էհՁէ >՚օս 316 ւ«տբօոտւե16 քօէ տոտաւոջ էհտէ ահտէ յօս Ձ16 (1օւո§ ւտ 16§յ1. Օօ ոօէ Ձտտսատ էհՁէ յստէ 
հշշՁստշ աշ հշսշVՇ ձ հօօէ ւտ ւո էհշ բսեԱշ (ՅօաՁտ քօէ ստտէտ ւո էհշ Սուէ6(1 ՏէՅէտտ, էհՁէ էհշ ՝^օքէ ւտ յ1տօ տ էհշ բսե1ւշ է1օաաո Խ ստշւտ ւո օէհտէ 
շօսոէոշտ. \\՚հշէհշք ձ հօօէ ւտ տէւ11 ա շօբ>ւ՝ւ§հէ V^^^^տ քաա շօսոէէ>՛ էօ շօսոէէ>՚, ճոՃ ՝^շ շձո՚1 օքքտէ §ա1(1ձոշ6 օո ՚^հտէհտք ձո>՛ տբտշւՏշ ստշ օք 
ճո՝^ տբտշւՏշ եօօէ ւտ ձ11օ՚^6(1. Ր16ՁՏ6 ճօ ոօէ Ձտտսատ էհտէ յ եօօէ՛տ ՁբբտՁքՁոշշ ւո նօօ§1շ Քօօ1է Տշտքշհ տշտոտ ւէ շձո հշ ստօՅ ւո Ձոյ տտոոշք 
Ձո>՚՝^հ6ք6 ւո էհշ ՝^օք1(1. €օբ>ւ՝ւ§հէ ւոքքւո^տատոէ ԱՁեւԱ^ շյո ետ գսւէտ տ^V^^^. 

ՃԵօսէ 000^16 6օօհ Տ69ք0հ 

(յՕՕ§1շ՚տ աւտտւօո ւտ էօ օդձո\ւշ էհշ ^VՕ^I(3'տ ւոքօաւՁէւօո ձո(3 էօ ւււՁ1^շ ւէ սու\՚շքՏՁ11յ Ձշշշտտւհ1շ ձո(3 ստշքսԼ Օօօջ1շ 6օօ1^ Տշ^քշհ հշ1բտ ո։Ձ(Յշքտ 
(3^տ^ՕVՇ^ էհշ աօք1(3՚տ հօօէտ ահւ1շ հշ1բտ§ Ձսէհօրտ ձոձ բսհԱտհշրտ քշտշհ ոշ^V Ձս(3ւշոշշտ. Vօս շձո տշ^քշհ էհասջհ էհշ քս11 էշտէ օք էհւտ հօօ1^ օո էհշ ^Vշհ 

Յէ |հէէ)3։//հօօյ^տ.ցօօց16.շօա/| 
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ա8Ո8 դւզըութեան աՕդրաՕիվ ծԸուՕդՕ և ամեՕԷԸ աւելչւ քհյա^ 
կաւզ և գեղեցիվ երկասիրութիւՕը , զոր բաղմԽդարեաՕ քյՕու^ 
թեպՕ քյետ՝ մեծագոյՕ դէպք ևս , պյսիՕքՕ է, ՀպյաստաՕի դւսրձՕ դ 
քըիստոՕէութիժ Դ ձեռՕ մեծի ԼուսաւորլիՕ^ ՕոփրավաՕ գործհցիՕ՛՛ է 
Պա*քյԱա^^յլՀ Աֆա^աԱք\աէյայ Լ 8իրավւ^ պքս թաՕիս ոլ ոք տարակուսած 
է երբէք. մանաւաՕդ թէ պյս մեծագոյՕ և փառապանծ յօրիՕուա^ 
ծութեաՕ 8ամեմատ՝ միշտ մեծ եղած է և տո/քմայիՕ մԽսւեՕագրաց 
Խմաըումշ^ որուՕ վը ձայՕավցիՕ այսօր Դ մասՕատրի նաև քննա^ 
սէրք ուսումնատեՕլ նւրոպիոյ : Բայց թէ Ագաթանգեղոս , որուն 
ընծայած եՕ նախնիք մեր այս գրուածքս ից1ք ստոպիւ լեալ ժամա^ 
նավակից և ականատես գրիլ այն դիպաց՝ որք կ^աւանդին աստ^ եթէ 
ոլ. — արդեօք նորա աւանդածներն իցե՚՚ն թովանդակապէս երրորդ 
գարուն վերջերն և երրորդին սկիղթներ կատարուած պատմական 
և նարաղատ իրողութիւնք , եթէ րնգնակառակՕ՛՛ կան յայնմ նաև 
յետնագոյն ժամանակաց եկամուտ անԽրագատութիւններՀ — 
նրկասիրութիւնս այս գրեցաւ ստուգիւ Խյերէն բարբառով և վասն 
^այոց , եթէ պյլաղգ ամենևին եղեն 7՛ սկղբանէ ելք իրացն : Արգ 
այս բաներուս վրայ տարակոյսներ յպյտնելու և ուշի ուշով քննելու^ 
ոլ միայն լիուլի իրաւունք պյլ և պարտքն անգամ ունի յանձին 
ժամանակիս քննադատութիւնՕյ ևս առաւել ազգային մատենագրու^ 
թեամբ պարապող քննասէրք, որովնետև ոլ միայն քրիստոնեսՀք 
Հայաստանի եկեղեցական պատմութեան և վարդապետութեան , պքլ 
նոյՕ իսկ նեթանոսիկ Հայաստանի դից և դիցանուէր աւանդութեանց 
նիմՕ պյն է : ն՚՚նլպէս կարէ ոք այն աւանդութեանց վրպյ վստանել 



և իթր ՚/յ վերայ դմաՕ (ւետղքյետէ ՕորաՕոր շէՕքեր ևս շ1ւՕել Խյվա^ 
վաՕ դպրութեաՕ քյրաշակերտը վեր բարձլւացՕելու աղագակ առաՕց 
լաւ զիտՕալու , թէ ոբօաՕ քյաստատութիւՏ ունի այւյ. դմշ : ՀայվեաՕս 
գրոքքի նորախայծ և ոաումՕատեՕլ սերուՕդՕ ի՚*Օլպէս պիտի կարեՕայ 
յազեցՕել աՕտիիւր մտաց ծարաւՀէ^ եթէ աւզաքւով չլիՕիյ թէ արդեօք 
պ/դ երվասիրութեաՕ մեղ աւաՕդածԸերՕ յավաՕակի՚՚տ և աՕխառԸ 
յաղբերաց յաասԼ գան , եթէ ՚/ւ խարդախելոց : աաւասիվ առաչիՕ 
պատճառ կամ շարժառիթ իմ՛ այս ՚ՔՕԸադատութեաՕս : Երկրորդ 
պատճառն եղած է տո/յմային և օտարաղղի մատենագրաց պ/լևպքլ 
ժամանակաց մէԼ իրարմէ տարբեր կամ* մւսնաւանդ թէ գլխովին 
իրարու քէակասող կարծեօք և ենթադրութեամթ ղմիտս բաղմաց 
շփոթելն, այնու ղի նիՕք յաՏախ իրենց ժամանակին և նպատա^ 
կին յար մար դիւրաքւաւանութեամթ քան թէ նորոգ իմն և ալալուրլ 
քննութեամբ իբրև արդէն իսկ ապացուցուած ընդունեցան ղամե^ 
նս^նյ նոյն իսկ գոլ արժանիս քյաւատարմհւթեան . իսկ նորք՝ րնդնա^ 
կառակնյ քան ղլափն կարի անալառութեամբ ևյանդուգն դատմամի 
բոլորովին նակառակ արդիւնքներ և վճիռն եր արտաբերեցին յ որոնց 
վնասն և աւերմհւՕքն աւելի եղան քան կարծեցեալ նորոգութիւն^ 
Օերրլ։ 

Բարոնիոսյ Պապեբրոգ և Դ մասնատրի Ստիլտինգ^ եղան ^ որք 
ղառա1ինն տարակուսեցան Ագաթանգեղոսի և նորա պատմհւթեան 
նարագատութեան վրայ : ՀերԱւնս Մետափրաստէսի ձեռքով մեգի 
թողած Ագաթանգեղեայ յոյն օրինակը * լատիներէն նրատարակու^ 
թեամբ ծանոյց ոաումնասիրաց , և անալառութեամի կոչելով գւպն 
ի դատ՝ իզւ ընտիր ծանօթութիւններովն և սուր դիտողութեամբքը 
մեծ արդիւնք ունեցաւյ պյնպէս որ կարելի է ասել^ թէ ՜Ագաթ ան^ 
գեղոսի գրոց քննութեան առա1ին քայլը նա ըրաւ : 

Ցետ նորա ելաւ արդի քյպյ պատմաբանից քւայրն Հ. Միքայէլ 
Զամլեան ^ , որ իւր ընդարձակածաւալ քյմտութեամթը խւնաց ոլ 
միայն ԱգաթԱյնգեղոսի վաւերականութիւնն նաստատել անոր յախր^ 

I 

դող տոնմային պատմագրաց , վկայութիւՕներով^ այլ նոյն իսկ իւր 
ժամանակի նորիղոնէն վեր նեռատեսութեամբ լուծել իւր նախորդին 
անլուծանելի կարծուած դժուարութիւնքը, բպյց յամենպյնի պաշտ^ 



1. Տօ11թոՃ. ճօէ& .ՑտւՈ0է01*սա. Տ6թէ6աե. 30 1օա. VIII, րտւ§. 320 

6է 86զ. ճօէԹ ՏթՈՕԱ ՕսՑ^ՕՐ. ԹԱՕէՕՐՑ ճ§Ձ.էհ8,11ջ61օ | 6Ճ 1^ւհԱօէհ60& 
ձ16ճ108Ց» Ո01՚6Ոէ. Տ. ԼԹԱք6ՈէՈ, 1ոէ6քթՐ6է6 10ԹՈՈ6 Տէ11է1ո§. 

8. Պատմ, Հայոց ք1տ»Ա» էչ 668։ 



ւզաԸողավաՕ դրութիւՕՕ Գ վար արկաՕելովյ ւպՕպէս որ Օոըա ք^այըե^ 
ՕասիրութիւՕՕ և աղգասիըութեաՕ պաըծումն աւելի դեր խաղացեր 
են անդ քան թէ ժամանակիս աՕալառ քՕՕութիւՕՕ և լով ճչւՐար^ 
տասիրութիւՕՕ։ Այս վերջին պարագայս եթէ աղգայիՕ մատեՕագրաց 
քյամաօարակ ախտ /յաւՐարիցի ղք և եթէ առաՕձիՕ ճարտարութիւՕ 
իմՕ րաղմա/յմհւտ ՄխիթարեաՕիՕ գ ղգետՕել ղախղյեաՕ իւր , պէսւք 
է ըսել թէ պ/ՕքաՕ ղօրեղ է և քյամողեցուցիլյ որ եթէ ՑիսուսեաՕ 
անպարտելի (։փտնականււ սորա գրութիւնն իւր դիւքացՕ ունենալու 
րաղղին քէանղիպած չինէր յառախւգղյն , գուցէ թէ այնուհետև ոլտսԼ 
.րակուսէր Ագաթանգեղպյ պատմհւթեաՕ (ւարազատութեան վրպյ 
և կամ՝ կարի լաՓատրէր իւր տարակուսանաց թիւն , որովքւետև 
Ստիլտինգ ինքնին որոշակի կը խոստովանի թէ արտաքին մատենա^ 
գրաց նամաձսՀ/նութրւնք բաւական ապացոյց են նորա նարաղա^ 
տութեանյ եթէ ժաման ակաւ մերձատր եղած լին էին ^ րպյց դժբախտ 
տարար դար ական խտրոցն նոցա նետ՝ զիս ևս կը թոփ նեռացնել 
անտի : Իսկ ՋամչեաՕ սՀքդ մեծ խտրոցն իսկ խյնացեր է նար թել գրէ^ 
թէ Ագաթանգեղպյ ժամանակակից և կամ ժամանակաւ մերձատր 
նպյ մատենագրաց խումբ մի ՝ի վկայութիւՕ կոչելովւ Սակպյն այսու 
նանդերձյ պէտք է ասել^ թէ տոնմպյին մատենագրութեան այդ սոխ 
զինարանն իսկ՝ արդի քննութեան առխ իբրև ժանգանար ղէնքեր 
կը ներկպյացնէ Զամլեան , որոնք չւզաչտպանելէն զատ՝՝ կարող են 
վնասաբեր ևս լինել գործածողաց . որովնետև նոցա նարաղատու^ 
թիւնը յառախէգոյՕ չէ ապացուցած։ Բաց աստի , նա իւր ժամանակի 
սանող և սայթսՀքող նոսանքՕերէն մղուելով շատ և շատ էական 
խնդիրներ (յորոց մին է Ագաթանգեղոսի բնագրի և թարգմա(1ու^ 
թե անց խՕքփրՕ) նարևանցի նկատած է. կամ ըսւ ևս գլխովին առանց 
նկատողութեան թողած, որոնք ցայսօր եղան ոմանց քար գպ/թակ^ 
ղութեան մ. այլոց իբրև նեցուկ ապաւինութեան : 

Ցամին 1843 Մխիթարեան Հարց ձեռքով և Թովմասէոյ իտալա^ 
ցւղ/ն սրբագրութեամբ եղած Ագաթանգեղոսի իտալերէՕ նրատարա^ 
կութեան յառախյբանի նեղինակըյ թէպէտ և մի քանի օգտակար 
տեղեկութիւՕներ կը թոփ յաւելուլ Զամլեանի պաշտպաՕած դատին 
՝ի նպաստ , բպյց գրոց բնագրի և թարգմանութեան խնդրոց մասին՝ 
անկէ աւելի քայլ մի առած չէ. այլ պարզապէս նորա ընտրած 
քխւշտին վրայ կենալով ՝ միպյն որոշակի իւր դրօշը ցուցել է , 
ասելով թէ նայերէն գրուած է պյն։ ննթադրութիւն մի՝ որ լկարէ 
գոնացնել ղոք . ասութիւն լոկ՝ առանց ապացուցութեան : 

Ջամլեանի կրօՕակից վիեննական Մխիթարեանց նշանաւոր Հարց 



միՕ , այսիՕքԸ է , ԽՕըածաՕօթ Հ. 8.՛ Գաթը^եաՕ^ իւր ալալուր1 և 
ճչդող մտօք ուԹելով դ ԱիոււՐձեռիՕ քՕՕասիրութեաՕ կարկիՕՕյ իսկ 
ի միաումՕ՝ արդէՕ իսկ ՋամչեաՕԷՕ ձգուած տոէւմայիՕ և օտարազգի 
պատմագրաց միութեաԸ լարը պատշսւՏեցՕելով ԱգաթաՕգեղայ 
բաղժԽկողմեաՕ յօրիՕուածութեաՕ և Օորա գլխաւոր դիպաց^ քաԼ 
չափեց ղաՕոՕք և պաքքպաՕել ուզեց ոլ միայն օսյար յաըձակմաՕց 
դէէՐյ այլ յետագայից իսկ լուսատու լամբարՕեր պատրաստեց՝ քայլ 
մի ևս յառա^խւբւ ԱգաթաՕգհղոսի պատմութեաՕ խորքյրդատր մթու^ 
թհաՕ և լարիւրիՕթոսի մէԼ, սակայՕ Օորա բԸագլփ և թարգմաՕու^ 
թեաՕ խՕդիրՕերՕ , մաՕաւաՕդ Գրիգորի կարծհցեալ վարդապետու^ 
թեաՕ քւարազատութեաՕ կամ՛ աՕքյարազատութեաՕ քօղՕ և ոլ իսկ 
ծայրիւ մատին ուզեց պարզի լ, այլ նորա իմաստից ն. խորնրդոց նա^ 
մառօտ տեսութեամբը միպ/0 գոն եղաԼյ գուցէ ոլ այնքան իւր ժա^ 
մանսէկի պաքյան1մանց նետևելովյ որքան իւր մտատրական նորի^ 
զոնիՕ վերպյ ապագսյյ քննադատութեան– նորաՕչոյլ աստղը դեռ 
պպքծառ ծագած լլինելուն պատճառւսւ, կամ մանաւանդ իւր 
առսվարկեալ գրութենէՕ օտար վարկաւ զայնս։ 

Զկնի .ապա յասպարէզ եկաւ Վ . ԼաՕգլուպյ^ : Գաղղիացի նպյա^ 
գիտիս նամար կարելի է րսել թէ ստուգիւ մի նոր քայլ առաւ , երբ 
իւր ԲրատարակութեաՕ նախաչաւղի մէԼ ուղղակի շօշափել ուզեց 
Ագաթանգեղեպք 8արազատութեան կամ ան/էարազատութեան ^ 
բնագրի և թարգմանութեան Օշանատր խնքվւրներն յ յորմէ կը կա^ 
խոփյ ըստ իս, Գորդեան նանգոյցէՕ աւելի Ագաթանգեղեայ գրոց 
բա^մակնՏիոյն նանգոյցի լուծումը ; նորա կարծեօք ոլ այժմու յունա^ 
րէՕն և ոլ նայերէնը կարեն լինել բնագիր , — նայերէնը ոլ թէ Դ. 
դարու դիւսյնական պատմութիւն է , այլ ն . գարուն սրբոց վարուց 
\§դաք^աա^^յս մի։ 

Գաղղիացի գիտնականին կարծիքն մասամբ մի եթէ ստոյգ ևս 
նամարիկ յ սակպյն և պքնպէս պէտք է ասել^ ըստ առածին ^ հ Մի^ 
թէ բանիւ ինլ պատերազմն վՁարիցի՛ » , ուր ո^ մի ապացոյց մէ1 
բերուած լէ . ԱՀ/լ որոտընդոստ պատգամք բանից՝ գսւղղիական թա^ 
փով արձակեալ։ 

Ցամին 1877 ելաւ Գերմանիդ/ նռլականուն քննադատն Ա . Գուտ^ 



1* 8իեզ * Պատմ. Խ . բ . էչ 476 աւզ . ՎիեՕՕայի 1862; 
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Թ 

շըմիդ. որ թէպէտևիցյ առաԸծիՕ երկասիբութեաՕը^ մէԼ 1աՕգլուաի 
առձս1իՕ կաըծեաց Խկառավ ՄխիթաըեաՕ Հարց ք1իՕատզւց կար^ 
ծիքՕ ըՕք^ուԸեց յ ւպսիՕքՕ թէ^ ԱգաթաՕգեղեպ/ գ1ւբքՕ ի սկզբաՕ անդ 
քյպքերէՕ զըուած էր , սակւպե՛ ԳաղղիացտյՕ լոկ բաՕիւ արտայւպտած՛ 
երկբոըգ կաըծիքԱ ԳերմաՕացիԸ աՕսովոր 1ր1լտվով ւՈոաց և մեծ 
քւմտութեամթ քաԼ բարգպւա^եց և խւՕաց ապացուցաՕել^ իրարմէ 
տարբեր եկեղեցական և աշխարքէական աղբիզւՕեր յպ/տնելով Ագա^ 
թանգէղեպյ գրոց մէԼ։ Գուտչմիգ թէ պյս աղբերացս յւպտնութեամբ 
և թէ Կորեան ք1ետ նւՐաՕաբան (ւատուածոց ուշիմ բպղդատութեան 
յ/էձ մեծ արդիւՕք ոԱ1եցաւ, սակւպն էղէտք է ասել^ թէ նորա տևաո^ 
նակթն յարձակման և անձնական ենթադրութեանցը շատ պատմա^ 
կան նշմարտութիւննեբ և Հպ/աստանեւպցս եկեղեցւոյ նոփրական 
աԼանղութիւՕք 1ա առաթուր եղան , որոց մասին եթէ մեկ ևս ու^ 
ղէինք լռել^ տո/1մպքին պատմութիւնը պի^Ի բողոքէր ընդդէմ նորա : 
՚կիւթս լի ներեր և ես իսկ լեմ ուղեր գ ներածութեաՕ աստ՝ նորա 
քնՕադատութեան բովանդակոլթիւնն ընել, բպյց յրնթացս երկասի^ 
րութեաՕս և ըստ պանան1եբց քյ արկին՝ մէԼպիտի բերեմ նորա առան^ 
ձին տեսութիւնՕերն , որպէս զի մէկ կողմէն իրք ^ի նիմանց քննուած 
ւինին , և միւս կողմէն^պյլ ընթերցողացս գաղափար մր տուած լինի մ 
նորա գրութհան և կարծեաց մասին։ 

Հ. Գարեգին Վ. Զարբհանալեամ իւր ՀայՀաՀաՀ 4յք)» գ«յք––,ր1. –.է « 
մէԼ^ 181 - 213 յէ^ ընդարձակաբար և մեծ քւմտութեամբ խօսած 
է Ագաթանգեղոսի վրայ ^ նամաոյօտելով նոյնպէս ներկայ քննադա^, 
տութեան յարուցած կարևոր նարցերն և տուած վեիոյՕերը . բայց 
նոցա ւրւծումն և իւր առանձին պատասխանին վերոյիշեալ Գպրու^ 
թեան նախկին տպագրութեան և իւր ուխտակից նախորդաց քւնա^ 
ւանդ կարծեաց քյամաձայն ուզած է տալ։ Ի նպաստ յունարէն 
թարգմանութեան մէԼ բերուած նորա ապացոյցներն՝ ըստ բաւա^ 
կանին են քյիմնատր և եղրակացուցիլ. բայց ոլ նղյնպէս և անոնք , 
որովք ղԽյերէն Ագաթանգեղոսն ՚/յ սկղբան անդ քյայերէն լեղոտվ 
գրուած կը նամարի ՝ի Գ դարու : Սակայն մոռնալու չէ , թէ մեծա^ 
պատիւ նեղինակ1ւն սոյն պյս գրութեան նուիրական նպատակն և իւր 
պանպանողական ղգուշատրութիւնն ստիպած են իւր յառսվագոյն 
յ այտն ած կարծիքը վերստին պաշտպանելու յետ նորանոր յայտ^ 
ն ութ ե անց Գուտշմիդի։ 



1. ճ§;8.էհ8,ո§61օՑ VՕՈ Ճ1քր6ճ Օսէտօեա1ճ , Լօւրշւ^, 1877. 
2. նրկրորգ տւզագրութիւՕ յաւելուածՕերով և փոփոխութեամբք^ 
էԼԵՕետիկյ ՄխիթաըեաՕ տպարան , 18Ց6։ 



Յիշելու եՏք դարձեալԿաըապես։ Տ-ովւՈաեաԸիփոթրիկ բայց գովեւի 
երկասիրութիւՕը՝ . յոըում իՕլպէս վերՕագբէՕ իսկ կը տեււՕովւ, հե^ 
ղիԸակը Ազաթանզեղայ պատմակաՕ մասերէՕ աւեւի՝ վարղապե 
տակաԱին քՕԱութեամբքւլ ւզօյրապհր է։ ՆակւպՏ ՕսւխոՕթաց գլխոց 
մէձ՝ Տ/""* է ւ՚րամիտ դիտողութիւՕՕեր նաև ԱզաթսւՕզեղոսեաՕ 
գրոց բՏագրիՏ և աղբերաց մասթ, յաՋախ ւլԸթսյՕալով զկՕի շաւղաց 
Գոսոշմիղի, ե. ոզւէք ոզւեք սեփական կարծիս արտպ/պւտելով. սա 
կայՏ կ՚երէփ թէ կամ ըՏդարձակ քԸՏութծաՕ մչվոցՏեր և կամ 
ժամանակ չու11ե11ալով պարտոլպատչամ փաստերով ղաՕոնք ասքււՀ 
ցուցած լէ : Իսկ քաԱլւ մի վարղասչետակաԸ կէտերու մասիՏ տուած 
մեկճութիւՕքքլ օտար են ի բԱագրէՁ : 

Ծանօթ է ինձ նաև յամիՁ 1886 ւրյէյ տեսած Փելիքս նէփ եբկա^ 
սիրութիւՕՕ^ , որ /1պյկական ՄատենագրոլթեաՕ րոփսՕղակու 
թեաւքիԱ մի Օշանատր զործ է , սակպյն Ագսւթանգեզոսի և Ձոբա 
պատմհւթեաՕ մասին ամենևին նոր թաԱ մի չըՕծպւեր. այլ տո1ւմպ/իՕ 
զրագէւո դասուՕ մէԼ շյ՚1ՐՂ 1^ /1ասարակպ)ին կարծեաց արձագաԸ(է 
Տեր ևհթ կու տպ) մեզ, բսԱց ՛ի մասԸաւորի հարբ/1աՕալեաՕի Գպբու^ 
թեան պատմութեամբ ՕեբչՏչրւած։ 

Միճլև ցարդ մէԼ բեբուած գբութիւնՕերէն ւ(ատելով՝ կյչ տեսնենք , 
որ Ագաթանգեղոսի գր՚ւց մասին եղած քնԸաւլապք ելւկու տարբեր կու 
սակցութնանց բաժմուած են; Օաաբք կււնգլուպ/ի և Գուտշմիւվ։ 11ետ 
յաբձակողական մի նոր դեր խաղալով, իսկ տո/էմպյինք և տո1քմպ)իՕ 
Փհրվւե՝ ծաՕօթ եցւոպացիք ոմակ՛ ՄխիթաբեաՏ Հարց ք>ետ պաքւ^ 
պանողական ղրութեամբ յաւսսչելով՝ կյլ կոծքւն և մրցիԸ , ունեւրվ ՛ի 
միԼի զոսկեխնձոը և զոսկեզբիլ երկն Ագաթանզեզպ/ գբոց : ՎեբչփՕ^ 
ՕերԱ իւրեաՏց քէայրննի ՑՕաւանդ յիչասւակարանաց վբւպ յարեալ և 
պաԱծացևալ փսրկսբսբազի յոմաՕց գուցէ թէ /ւԸամոլք իսկ կոՓցան 
յպ/սմ՝ որւղէս և յայլ կատարակոլթիւնս ՕախՕեաց. սակւպն ա^ 
ռաԼնոց քմաԽօոյ աւերմունքւշ լզործելԼ զատ, ինլպէս փորձն 
ինքնին ցուցուց, Ժամանակին աԼակցութեամբբ մեծամեծ ծառպ/ու^ 
թբւնճեր ևս մատուցին մրՏլև ցպ/սօբ տոքւմպյիՕ մատենագրութեան՝ 
և չսյիտի դսւղաբին մասւուցաՕել. ւխւսԱ զի ժամանակեան Օորոլ^ 
թեանց և /ւնութեան ճարտար գործիլՕեր Աւնելով մէկ նշխար մի 
կամ նշմար լեն ուղեր վեբցՏել կամ փոփոխել, առաՕց նոբա տեղ 
•ւ՚"1"աՕակելի աււձեռճ պատրաստ Օիւթեբ ոմ1ենաԱ1ւ։ 

ճջՅէհէւստտ 6է \& ճօօււատ ճտ 1՚էտ1ւ8« Ճւա4ու6ոո6 տռ V.&ա6 
16, 1*ս.–*&ււու;, 1»;9. 
1յ՚ճւաճու6 նեքճէ1ւյււո6 €է տ& Լ1էէ>յք&էՕքՏ, ԼօսV^ա, ւ8Ց6. 
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Արդյյետ գերւՐաՕացի քՕՕադատիՕ աՕցիՕ տասԸ աւֆ. ւպժմ 
8ասած է , ըստ իս , ժաւՐաՕավՕ և վճռակաՕ վպյրկեաԸը . քքրափրա^ 
Օաց ղաՕգակը կը կոլէ գ գործ, /էսյրկ է որ այս երկու կոաակցու^ 
թիւՕՕերս իրարու միս\ք լաւ քւասկնաՕ և ոտն առ ոտն՛ Աօտենալով 
միմեանց ձեռք կարկառեն , նոր խորնուրդ մի երկնելու և նորակերտ 
շինուած մի կառուցանելու Ագաթանգեղոսեան գրոց աւանդութիԱ1^ 
Օերէն և կամ ղանոնք իւրեանց սկղրնական կացութեանը վերածելու 
նամար^ զոր եթէ երանգք գարուց և ժամաՕակաց աղդեցութիւՕք 
կերպարանափոխեցին երթեք : 

Սվւդ պյն ժամանակէՕ գ վեր երթ ղառաՍինն կարդացի ես Գուտ^ 
շըմիգի քննագատութիւնն Ագաթանգեղոսի մասին, կը խոստովա^ 
նիմյ թէ մեծ զայրութով սիրտս լեցուեցաւյ մտածելով որ օտարազգի 
մի կը յանգգնի ձեռներէց լինել յասպարէղ անդր նպ/կեանս գրա^ 
կանութեան և աղօտացնել մեր ամեն էն աւելի պանծալի և պարծեՓ 
նեղինակին և Օորա նեղինակութեան արժանիքը առանց նայերէնա^ 
գիտութեան ; Սակայն գիտնալով քաԼ թէ նայրեՕասիրական գգաց^ 
մանց 1երմա1երմ նուրն էր որ կը թորթոքէր յիս պյդ թոցը և կ^ուղէր 
շյացնել իմ մտացս ալքերը նկատել պյն նորակերտ աշխարնը, 
զոր լուսատր յայտնութիւՕք ժամանակին ինձ ակներև կը պարղէին , 
և թէ պյդ քննադատը լէր տգէտ ոմն և անճաշակ ^պյոց պատմու^ 
^ թեան , թոյլ տուի ժամանակ մի որ պյդ թոցը նանդարտի . և յետ 
ժամանակաց վերստին ընթերցայ զայն ամենպյն աչալր1ութեամթ 
և առանց նախապաշարմանց : Սյս երկրորդ ընթերցումը ոչ միպյն 
նոր գաղափարներ ծՕաւ իմ մտացս մ ԷԼ, պյլ նաև թուռն զօր ութ ի ւՕ 
մի ձեռք ղարնելու այս գործիս : Առ այս յորդորեցին ղիս և արտա^ 
քուստ գեղեցիկ ակնկաըյլթիւնք երից կամ չորից նպաստից, պյսինքն 
է, նախ մեր Վիեննական եղթարց Ագաթանգեղպյ պատմութեան 
ամեՕէն ննագոյն և կրկնագիր ձեռագիրն , զոր ոլ ոք մինչև ցպյսօր 
թաղդատելու թաղդն ունեցաւ , սակայն այս ակնկալութիւնս ի դերև 
ել։ Բ, Կ.Պօլսոյ Ցունաց ա^ւյրքոէ^^ ատենապետ ևննագէտ Պապադո^ 
պոզուս ^երամևսի նոր գիւտն , զոր ղառաՍինն ծանո^ց ինձ Պիղպյի 
Պրօֆ. էմիլիոս Տէղա, 1886 Գեկտեմթերին առ իս ուղղեալ թղթով 
մի , թէ վերոյիշեալ յոյն գիտնականը ՄակեդոՕիոյ ^––յ^յյ^– մեՕաս^ 
տանի գրատան ւ/էձ՝ ^՚ դարում գրուած յուՕարէՍ ձեռագրեր 
փոշիներոև մէԼէն դուրս թերերլ է , յորս կը գտնուին յուԸարէն 
Ագաթանգեղոսի թաղմաթիւ նատուածներ : Անձամթ տեղեկացպյ 
ղստուգութիւն եղելութեանս և խնդրեցի դ նմանէ այդ (ւատուածոց 
ընդօրինակութիւնը , թպյց նա պաշտօնով յնրուսաղէմ նաստատուած 



ԺԲ 

փՕելովյ լկարաց իւԲ՜խՕդիլտլլ կատարել ղյոյսԸ իւՐևեթ տածելով, 
էէ՚արա/յատեալ յաԸձՕարարակաԸ թուղթ Սի ուղղեցի առ ՍիաՕձուՕս 
վերոյիչեալ մեՍաստաԸիԸ" ւզէսզէս խոսյտւմՕերով. սակայՕ յետ 
եչւկուց ամսոց , չոիտեէԲ այդ մեՈաստան՚իԸ աշխաըքւքլա երեսէՕ ԼաՕ^ 
լուելուՕ եթէ թղթատարաց շԸորքյիւյ այդ թուղթԸ առ իս վերադար^ 
ձաւ : Այսւզէս ուրեմՕ այս Ապաստէս 1^ զրկուեցայ . բպքց առաԸց 
կասելու շարուՕակեցի աըդէԸ գ վաղուց սկսեալ իմ գոըծլլ^ ուՕելով 
՚/յ ձեռիՕ բաց ՚/ւ վեԸետկեաՕ ԱգաթաԸգեղայ կրկիՕ /յըատարակու^ 
թիւԸՕերէՕյ նաև Կ. Պոլսոյ քյիՕ տւզագըութիւՕմ եմ քւաՕդեըձ քա^ 
ռաթիւ օրիե՚ակաց բաղդատութեաԸց յաւելուա&Ըերով, զոր կԱ կոլեէՐ 
Ա, Բ.Գ,Դ, և ԷՍ՛, Տէղայի մի փոքըիկ քյբատաբակութիլԱՕ ^ որ է 
աըւփւկ ^աբտաբ և աբթԱաԱբտ բաղդատութեաՕ փլորեՕտեաԸ յոյՕ 
օրիԸակլւՕ՝ ԱԸդ տպագրութեաԸ Լան՚գլուայի։ Բաց աստիյ ոլ իԸլ 
Օուաղ նպաստամատոյց եղև ինձ նաև ԲաըբերիՕեաԸ ւՐատեՕադա^ 
բանի ձեռագրէԸ օբիԱակուած լատին երէԱ ԱգաթաՕգեղոսն ^ որ ^ի 
քաղաքն յաւիտենավան : 

Հուսկ ուրեմն և կյ վեր քան ղակնկալութիւնՕ իւՐ, եքւաս ^ի ձեռս 
իմ Գերմանրոյ , մանաւանդ թէ , Եւրոպիոյ քյանրածանօթ և մեծ բա^ 
նասրրիմ Պ , Գա Լագարքվւ դեռ այն ինլ լոյս տեսած և բազմավաստազ 
բաղսագանձ էւրատարազութիւնն^ , որ աւելի քան ղաԱենայմ նպաս^ 
տամատոյց ինձ եղև , և պէտք է , որ ամէն ուսումնասիրի՝ բայց ^ի 
մասնատրէհ մերայնոց խորին ուչադրութեան առարկպք լրնի : Մեծ 
գիտնականը վերՍին այդ հրատարակութեամբ երկու ամենամեծ ծա^ 
ռայութրւններ մատուցած է Հպքոցս . Ս, . վերստին ՚/; լոյս ընծայեչրվ 
ղյունարէն Ագաթանգեղոսն , բայց ոլ որպէս զնախորդս իւր , այլ րւր 
լօկուաբանավան յ աստուածաբանական և պասւմական րնդարձակ 
նմստւթեամբր քաԼ ուսումնասիրած է վերստին Փրւրենտեան ձեռա^ 
գիրն, մանբավրկււտ ղննութեամբ ուղղագրած է նախընթաց նրա^ 
տարակութեանց սյսալ ընթերցմունքը նշանակելով ՚ր ստորև իՍից 
նոցա տարբերութիւԱներն , յորս քլ րնլ ընդնատ կը տեսնուրն 
Պրօֆ : Տէղայր նաչսնաբար պյՕ ձեռագրիս վյրայ ըրած սրասիտ և 
ուղբղ դիստղութրւններս յ զորս անաղարտ պաՐւած է Գերմանացին ^ 
միով բանիւ նա լրացուցեր է Լանգլուայի նրատարակութեան պա^ 
կասատր մի^ցներն , այնպէս որ կարելի է ասել, թէ մասամբ մր 
կատարուած է պյժմ վերոյիչեալ իտալացի բանասիրին և քյայագիտի 



1. ճ§8.էհՑ,Ո§6108 ԱՈՃ Ճ1© ճւ16Ո 01*6§01*Ց V0I1 Ճւ*ա6ա611, Օօէճս– 

§6Ո, 1«87. 



ԺԳ 

ցաՕկութիւՕ(1 , որ իւր փոքրիկ գրութեաՕ մէԼ կը փափաքէր ԽյերէՕ 
ԱգաթաՕզեղոսիԸ առընթեր տպուած տեսնել և նորա (ւամապա^ 
տասխաՕող յունարէն օրինակն : Պարտք կը նաւՐարխՐ յիչել աստ 
մեծ ար դի էն ԳերւՐանացւոյն Դ վերԸչոյս իւր երկասիրութեաՕ յաւե^ 
լեալյատուկ անուանց Լոաաթանութիւնն և ի V . Գրոց յԱգաթանգեղ 
կիր առեալ տեղեաց խնամոտ թուակարզութիւՕքո , յորս քւաւասա^ 
րապէս կը փայլին քւիՕաւուրց եերուՕւոյ1Ր անխոՕքելի կորովն և զար^ 
մանալի նամբերութիւնն : Բ. դ լոյս ածեր է զ^«»«,»Հ»^յւյ*–% գործոց 
17. Գրիգորի Լոաատրլին^ վատիկանեան մպտենադարաՕի երեք 
ձեռագիրներէն , զորս մինլԱ ցայնվայր ոլ ոք կարող եղած էր ճանա^ 
Փև Ա՛^^ վկայութեան նեղինակին , և այս իսկ խորին կերպով իմ 
ուչադրութխնը գրաւեց ^ թէպէտ և արդէն ՚/ւ վեր^կոյս ժամանեաք 
էի գործոյս։ Աք լուր առիթ պիտի ունենամ^ սոյն գործի վրայ խօսել, 
իսկ այժմ թւք երևելի գիտնականն և թէ։ ես ուժգին կը յանձնենք 
ագգայնոց գէթ գրագէտ դասուն ^ ստանալ և ըՕթեռնուլ երախտա^ 
պարտ սրտիւ պյդ օգտաշատ քյրատարակութիւՕը^ մանաւանդ թէ ^ 
ցանկալի էր նորա նայերէն –Տիչդ թարգւՐանութիւնն ևմ տեսնել Գ 
լոյս ընծայեալ յաղգիս : 

Ցընթացս գործոյս յ մանաւանդ Գ դժուարակնճիռՕ լուծումն կա^ 
րևոր խՕդրոց , թէպէտև գ խորքւուրդ կոչած եմ ստէպ գԳուտչմիդ , 
բայց նորա կարծիքը լալ իմանալու քյամար և ոլ թէ ունելոյ իՕձ 
առա1նորդ . որովԲետև ՚/յ բաղում իրս և դէպս տարբեր են իմ 
տեսութիւնքս և սեփական կարծիք : Ցառաք քան ղձեռնարկ գործոյս 
իմ առածին խյնքն եղաւ ուշի ուշով քննել գերմանացի քննադատին 
թիւր նետևութեանց խ ար խուլ սկղբունքՕերն : Նորա դրութեան և 
քննադատութեան փորձարարն՝ են Ագաթանգեղոս և ագաթանգեղո^ 
սեան գրութեան մէԼ պարունակուած ներքին նաւաստիք , այՕպէս 
ղի կարելի է ասել, ըստ խոստովանութեան նորա ^ թէ Սգա թանգեր 
ղոսով գԱգաթաՕգեղոս ուղեր է դատել՛. Իսկ ես ՚/ւ մեծ ղգուշութիւն 
ինձ և Դ նաստատութիւն գործոյս իմ քննասիրութեանցս ասպարէղՕ 
ըՕդարձակեցի նաև Դ. ն և յաիրդ գարուց տոքյմային և օտարաղգի 
մատենագրաց վրայ , որոնք սերտ յարաբերութիւն ունին ընդ Աղա^ 
թաՕգեղայ և նորա աւանդութեանց քւհտ . բայց նախ քան ղածելն 
ղնոսա յապացուցութիւն աւանդելոցն յԱգաթանգեղոսէ ^ Օոցա նա^ 
րաղատութիւնը խյՕացած եմ ապացուցանել։ Այս տաժանեփ ղոր^ 
ծողութիւնը սիրայօժար փափսՀքանօք կատարեցի , ոլ միայն տպա^ 
գիր նրատարակութեանց՝ այլ մանաւանդ անտիպ ձեռագրաց վրայ , 
որոնց իրարմէ ունեցած զանաղանութիւններՕ իսկ մեծ մտատանջ 



ԺԳ 

քութիւՕ կը պաւոՏառեՕ քՕՕասիրիՕ , զոյգ ՝ւչՕդ ուրախութեաՕ : 
■ՀաՕացեր եմ Խքքէ աՕցՕել գէթ վաՕացս ձեռազրատաՕ բոլոր 

յառախյգոյՕ խելամուտ փՕելով ձեռՕարկա& Օիւթոյս ծաՕրութեաՕ , 
որուՕ քյաւՌսր ՕոյՕքաՕ ձեռագիրք ^^ քէւսրկաւոր եՕ , Օոըք և առժա^ 
ւՐպ/0 յայտՕեալք ՚// մատեՕադարաՕս ազ(փս և առաՕձեակաՕաց 
ոմանց ^ և ես մեծայոյս մեծափափաք կը սպասէի Օոցա ցժամ 
առանձին նրատարակութեան գործոյս . յուսալովյ թէ լեն ղլացոփր^ 
զայս յախղ կերպով աւարտելու և այլոց սկիզբն առնելու նամար : 

Առաքիկայ գործոյս մէ1^ պարունակեալ և ընդարձակօրէն բարգա^ 
ւաճուած և լուծուած առանձին դէսվք և դժուարակնճիռՕ խնդիրներ՝ 
գլխակարգութեանց բովանդակութեանը մէ1 պիտի տեսնեն ընթեր^ 
ցողք. իսկ րՕդՈանուրքն ^ որոնց վրայ իբրև յառանցքի պիտի նոլովի 
և յառա^է քննադատութիւնս ^ են Ա , Ագաթանգեղոսի իրական 
գոյութեան կամ ոչ զոյութեան խնդիրն. պյսինքՕ է, ՚Ագաթանզեղոսդ 
անուանեալն իցէքլեալ պատմական և ժամանակակից գրիլ Տրդատայ 
և Գրիգորի պատմհւթեան^ եթէ րնդնակառակն իմաՕաւի է։ Բ. Ագա^ 
թանգեղայ պատմութխ նն ամբողխյպէս իցէք արդեօք գործ՛ քարտու^ 
դարին Տրդատայ և գրեալ ՚// սկիղոՕ Դ . դարու , թէ րնդքւակառակն 
յայլ և այլ նեդինակութեանց և գործոց կազմակերպուած խմբա^ 
գրութիւն մի։ Գ, ՚Օտուգիւ նայերէն լեղումվ գրեցաւ այդ երկասիրոս 
թիւնդ^ ինլպէս կարծեն Գուտշմիդ և այլք ոմանք^ թէ րնդնակառակն 
յունարէն։ Գ, Այժմեան յունարէն Ագաթանգեդոսն՝^ ից1ք արդեօք 
բնագիր քյայերէնի , թէ ընդնակառակն , նորա վրայէն յետոյ ուրեմն 
եղած թարգմանութիւՕ : ն. Լուսաւորլայ կարծեցեալ րնդարձակ 
վարդապետութիւնն՛^ ստուգիւ քէարազւմտ իցէ , թէ գործ յետնագունի 
ուրումն ժամանակաւ։ 

ԱմենուՕ բաիծանօթ է այժմ, թէ Ագաթանգեղայ գիրքը յերից 
մասանց կը բաղկանայ , այսինքն է, առաջինը կը պարունակէ 
Տրդատայ , Գրիգորի և սրօոց Հռիփսիմեանց նանատակութեան 
պատմութիւնր, երկրորդը Լուսաւորչա/ կարծեցեալ վարդապետու^ 
թիւՕն . քյուսկ երրորդը Հայաստանի դարձի պատմութիւնը։ Թող 
ներեն ինձ առ այժմ Հայոց լուսաւորութեան նօր քյետ՛ նորա քերմ 
որդիքը փոխադրելու այդ մի^ին կամ երկրորդ մասն՝ Դ վեր1կոյս 
երրորդին , խոստանալով որ դարձեալ կարելի է ղետեղել իւր տեղ^ 
նորա քքեղինակութեան նետ իմիասիճ՛ զայն բարգաւաՏող և օրննեալ 
ձեռքն և բերանն ևս մատնանիշ ընելով և անդ ներմուծոլելու թոԱ1 
պասւՏառն ; 



ԱԳԱԹՍՆԳԵ՚ւՈ Ս 



ՄԱՍՆ ԱՌԱՋԻ՛Ն 



ԳԼՈԻԻ ԱՌԱՋՒ՚ե 






Ա՛ 



յյծաՕօթ երկիր ////՝ կաւԲ ապարան մի մտած ժամանակի Կ*ուզէ 
մարդ փութաՕակի և բՕակաՕ բերմամր իմանալ^ թէ 1էՕլւզէս կը 
կոլովւ այԸ յ և ում կր ւզատկաՕի։ Այսպէս և ես այս թազմադարեաՕ 
և քյոյակապ յօրիՕուածութեաՕս ԸախաղուռՕ հասնելով ք\արկ կր 
քյամարիմ և քէարկ աՕքւրաժեշտ^ նախ քան ղամեՕպքն (Դարցան ել, 
քքյր է յօրինուածս այս . և անդէն կր լսեմէ մանաւանդ թէ կ^րն^ 
թեռնում անպատիր . « Աք «•^•«՚^ք է<լ«^ ^ • Ի^^Լ Բ^^ • * Պ –^•^^րյ–^ » 
և ոլ այլ ինչ։ Այս թանս մի եզական իրողութիւն է, և թացառութիւՕ 
կը կազմէ րնդն անուր ազգաց պատմութեան մէի Ցիր ափ , ի ճակատ 
գրոց Հերոդոտոսի գրուած է <|| «..^Հ.^յւյ յս յ բայց յաւելոսսծովմ ^\*^ 

աղքաէք . Թուկիդիդեայ Գ\ ափքյ՚ոա^^յև՝՛ <1| ^լ«»«յ յԱ^^ա^յԱ Տայրէ^ , ՏիտՈԱ 

ւիփոսի՝ ^––ո/^^րյյւ» Հ–*4«ՏէՉ*–Չ » ^– ւ^որենացւոյ՝ գ^ո^^1յւ 
Հայաք^ Թապարեայ՛ <|| –.•^Հ^-րյ յւ |) «•» «•^(.«յն.) Լ \կաք,ա^ա^է այս^ 
պէս և առ այլս : Իսկ աստ , րնդնակառակն , կը գտնենք միայն Աք-լ 
Ր՚-^քէէՈ^ Պ •"••^••Ր՚յ*"՛^ * ^ԸԴ անսովոր վերնագրոյս է1| «.«ք»«^*–11 յ-է 
թառն եթէ վերաթերենք Ագաթանգեղոսի իթրև անձի և ներս մտնենք 
այն յօրիՕուածութեան մէ1, ուրիշ ոլ այլ ինչ գտանեմք անդ թաց 
յանուանէ նորա և դ ծննդավայրէն . թայց պյնպիսի մի Ցառախթա^ 



Ըի մէ1^ որուԸ ԽրաղատութիւնՕ իսկ^ իՕլպէս քիլ յետոյ պիտի 
տեսնենք , գւխու1ին տւււրակուսակաՕ է և. անքյարազատութեան տիպ 
ունի : նսկ եթէ Աստ կաւՐս ըՕ&այեՕք ղպյն ՚Տրդատպյ , նոր վերնա ^ 
(վւր մի ն նար ած կը լիՕինքյ որուՕ նա կա ռակ կԳլլեՕ Գրիգորի և Հ/ւ/լ 
փսիւ/եաՕց՝ աւեփ քան զայն առանձնական պատմհւթիւնք , որոնք 
յիրավւ , Աիանալ կր միանան ընդ աոյա^նոյն , բայց առանձին 
պանելոյ իւրեանց բնադրոչմն և աւեփ րնդարձակ տեղ գրաւելով, 
կ^ընթանան գ մի կէտ նպատակի՝ բայց տարբեր չաւղօք և եղա^ 
նակաւ, միով բանիւ թուին բղխել ՚/յ միո1է աղօերէ^ բայց այբսղան 
իրեր առբերելույ մեզ տարբեր երանգօք և առանձնայատկութեամբթ : 

Արդ այս անել լաբխրիՕթոսէն ելլելու և շատ մի յանտեղութեանց 
զերծանեքրւ նամւսր երկու ուղիներ կարելի է բռնել, այսինքն էյ 
կամ ասել^ թէ այս վերնագրոյս մէԼ « Ագաթանգեղայ պատմհւ^ 
թիլն » աՕմիխյպէս կից էր նաև բառս « Տրդատայ » , եթէ իրօք 
նա Տրդատայ քարտուղար եղած և Օորա պատմութիւնը գրած էր, 
բայց յետոյ նախբնթաց մի քանի գլխոց նետ՛՛ որոնք կր գտնոփն արդ 
միայն յունարէնի մէԼ, անյայտացած է, ե կամ րնդօրինակողաց 
աննոգութեամբն Գ բաց թողուած։ նւ կամ ասել թէ անդստին , 
« Պատմութիւն Ագաթանգեղայ » բառերը միպյն կային, բայց բոլո^ 
բովին այլ ինլ նշանակելով քան թէ յատուկ անուն մաբդոյ : Այժմու 
նայերէնը նամարեւով միակ բնագիր և մի միայն նեղինակու/Ժեան 
գործ, անտեղի կը թուի ինձ և անընդունելի այդ ենթադրութեանց 
առա1ինր . այնու ղի նախ վեբոյիչեալ պաբագսյյբը ընղդէմ կը զինին 
նմա : Բ . ՍոյՕ վերնագրոյն մնացած մասն իսկ Ցառախյբանով նան^ 
դերձ գիշատիք ՜Կռոնոսի անգութ ժանեացը զոն եղած պիտի լինէին : 
Ուրեմն կը մնայ երկրորդը : Աակայն յայսմ իսկ եԹԷ հ Ագաթան^ 
գեղայ » բառը իբրև յատուկ անուն առնունթ, դարձեալ այն նորօ^ 
րինակ բացառութեան և անտեղութեանը մէ1^ պիտի անկանիվք, 
զոր գ սկղբան անդ նշանակեցի և արդ աւելորդ է երկրորդել։ 

Արդ խորնրդական անունս Ագաթանգեղոս կամ Ագաթանգելոս, 
կազմուած է յունական ձ՚ՀՕԼ^եգ Գ*^է\ ^ ՏԼՀՀ^՜^օգ €ք էքշ«»»«»4 բառերէն , 
ինլպէս թարգմանած են ՜Կիրակոս և այլք ք –«ք ^ - ^^^ւգ*–\ : Այս 
իմա ստի ւք նկատելով նռովմէա - յունական անունս , պէտք է ըսեք , 
թէ քրիստոնէութեան ձեռքով մուտք գտաւ վերոյիշեալ ազգաց մ ԷԼ 
և եղև գործածական իբրև յատուկ անուն։ Բազմաթիւ անձինք 
Ագաթանգեղոս^ կը կոլուէին առ Հռովմայեցիս և առ Ցոյնս , որոնք 



1. ՊադաւիոՕ^ Դ փոքյոցիՕ Ս. ՄաոԵմայ՝ կայ արձաՕագրութիւՕս 1). 
Րրտտք. 1, I). V. ճ. ճռէօոատ. ճ. ^^.ձցոէհսոցտԿ^։ — բ. ի Հռ7էվս կը 
գտՕուիՕ քքետևհալ արձաՕագոութիւՕքս . — 1.** ^. Տ6ք^1ստ 0. Լ. կռ– 
էհսոօտկ^. 1՝6Րւէ 6Հ I*ք^է^6 Չաոէտ.. տւնւ 6է ՕօէՇտւՑՑ 0. Լ. Ճբ8,է6. 
Սxօ^^: — 2.° Դ՝, ՕտտտԽտ. Դ՝. Լ. ձօԱէհԱոգտԿտ 6\ Րտւէք© ^ստ^^էօ տւնւ 
6է տատ։ — 3." I). 1\ք. ]^V^^ո6ո^ 0. V&^^ ձցօէհսոցշԱ. Ո1ւ*8. 10 տւէտ, 
6Տէ. V^x^է ճ. XXI։ 4.*» 1Vք. Րօատււ. ՚^, լ. ^օ^էսո8,է^. Օէ&տ. V^x^է 
քւո ԼXXIX. 1^. III. — ;^. Րօտթաստ 1^. Լ. ^ցսէհսոօտԽ : — 6." 1)18. 

>1Թ11. ՕօՏՏԱէ18ք^ Ճ1՚6Տ0ԱՏ86 I՝. Օւ1 . 0օՏՏԱէ1Ո8 ձցՕէհոՈՕՇ^ԱՏ^ 60է : 

6. յյ,ռ յրոմսըՕի , 1ոտօք. 35, կը յիշուի Ր, Օ&ոոԹէատ ձցԱէհԱպ6\ա\ 
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էաՕօթ են մեղ Փաբչփկիոսի , ՄուՐսըՕի և ւպլոց յուԸա - /քռովԱէակաԸ 
աըձաՕագրքււթեաՕց ք^աւաքաբաՕութեամ^ըՀ ՜ԿարիՕացի ԱգաթաՕ^ 
գեղրսը մԽսՕաւորաւզէս գրաւեց իմ ուշադրութիւԸս , և ես շատ ք1ե^ 
տաւՐոԱո եղւպ ըՐդարձակ տեղեկութիւՕ մի գտնել Օոըա մասին առ 
Մոմսընի և կամ այ լուր, բայց */ւ զուր։ Կարեփ՛* է ասել, թէ մակա^ 
նունս ՇԹք1ո»էւստ, Կարին անուաՕէն ածաՕցեալ \>»է^^^\ բառին 
լոկ տառադարձութիւն եղած լինի^ և թէ նա եկաց քարտուղար 
թազաւորին Հս^ոց . եթէ ^ րնդ/ւակառակն ք լատին եր էն 08,ք1ո8< 
բառէՕ ածաՐցեալ։ ՂերՍիՕ ենթադրութեանՕ ՝ի /^աստատութիւՕ 
լուՕիմ փաստս ինչ եղրակւսցուցիլս , սակայն առա10ոյն ուղղակի կը 
նակասեն, նախ ղի նորա շիրիմն կամ արձան ազրոլթիւՕն ՝ի Հռովմ 
կը գտնուի։ Բ, Տրդատայ քարտուղարին Խմար գրուած էյ թէ 
էր գ քաղաքէն Հռովմայ։ 

Յա;<յլ^«»^շ»^է դ, յէլ 80 կ^աւանդէ, թէ յատւրս Խլածանաց 
Գիոկղետիանոսի և ՄաքսիԱիանոսի բազումք ՚/յ նեթանոսաց դար^ 
ձան և մկրտեցան Գ ձեռն V . Կղեմայ Անւչիւրացւոյ , զորս կո^ 
տորեց ԴիոկղետիաՕոս . բսԱց մի ոմՕ որուՕ անուն էր Ազաթանգեղոս , 
որ թարգմպՕի բարի քւրեչտակ , փախստեամբ զերծաւ : Այլ յետոյ 
կապեցաւ և ածաւ ընդ սրբոյ Ոպյրապետին գ նիկոմիդիա , և 
նրաշքով ազատեցաւ ՚/յ մաքքուանէ։ Ապա Մաքսիմիանոս ետ տանել 
զնա կապանգք յնմիսոն քաղսւք առ Դոմետիանոս դատատր , և յետ 
պէսպէս տանխյնաց ի1ուցին զնա գ ՏարսոՕ , և անտի յԱՕԼխրիա , 
ուր և Օանատակուեցաւ սրով, զոր առեալ քքաւատարիմ՛ կինն Աոփիա 
թաղեց պատուով։ Արդ դիտելու ենք նախ, որ այս Ազաթանգեղոս էր 
Հռովմայեցիյ և Կղեմայ ի Հռովմ եղած ժամանակ դարձաւ ՚/ւ քրիստո^ 
ՕէութիւնՀ Բ.Ա, Կղեմայ պատմութիւՕն իսկ շատ նման է V . Լու^ 
սատրլպյ պատմութեան , զի երկոքեան իսկ ասին ՚/յ մանկութենէ 
յանձն արարեալ կնոԼ քյաւատացելոյ և բարեպաշտի , որ կը կոլուէր 
Աոփիա. երկոքեան իսկ Գ Հռովմ գսւցած , երկսՀթանչիւրին քւետ 
սերտիւ կապուած է ԱգաթաՕգեղոսդ անուն։ Ուստի կարելի է, թէ 
մէկուն պատմութիւնը միւսոյն անցած լինիք վերաբերութեամբ 
Հռովմայեցի Ագաթանգեղոսին . բայց թէ որուն ձեռքով, այսյայտնի լէ։ 

Մեծանուն քյՕագէտն 8ով, Գէ Ռօսսի՝ առ իս ուղղեալմէվ թղթովը 
կը ծաՕուցանէ մի պյլ Ագաթանգեղոս , պաշտօնով նօտար , բսՀյց 
կը յաւելու, թէ սորա ժամանակն և տեղին և ազգութիւնն այն^ 
պէս որոշ է , զոր լէ մարթ նամարել քարտուղար Տրդատպյ : Լ . 
Ալլատիոս^ ևս խօսելով զ/յռլականունն ԼեսՓթեւպ՛ կը յիշէ գԱգա 
թաՕգեղոս ոմն, յասեյ. « ճ^յւէհՑՈ8*61ստ (զսւ ՑժV6^տսՑ ^106– 

թօւսա Օք6^0ք1սա տօքւբտւէ բրօ ճոտէօէւԽ) Օքւ11ւտէքՑճւ քւ11ստ 
ա € 1»3^8քք8,էւօո1նսՑ ». 15ւստ V6^Ե^ տշք1րէւօուՑ է8–6ճւօ ք&էւ– 
.Տ՚յւէստ, սէ &ռւաօ ւ60ք6(՚ք1տ, Ո60 ^ոV^էստ, գսւ^ ք8ք&, օէ ոօո– 

<1սա օճւէձ ր6ք16§6Տ ». Ցետղյ այդ-ԱգաթաՕգեղոսի վՊատմու^ 
թեանց » ւ^ՑքՐՏէւՕՈւնԱՑ գրքէն նատուած Սի ևս սէԼ կը բերէ 
Լեպիթեայ գ գովեստ։ 

I ք Առ Փաբրիկիոսի , 51ե1. ^^, 6ձւէ. ոսՕV&, 1^. X, թ. 551-824. 
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Արդ , պյս վերչիՕ Ագաթառգեղոսս՝ եթէ ՕոյՕ քւամարիՕք Անդ Օախա 
յիչատակելոյՕ իՑ.ԴԷ Ռոսսեայ, և եթէ որիչ գ ԸմաԸԷ, այս յայտ է՝՛, 
թէ լեալ իցէ ծաՕրակշիռ ք^ՒպիՕակութիւն մի առ Հոռոմն^ զորմէ 
վիպէ և Լ. ԱԱատիոս յերկասիրոլթեաՕ իւրում։ Արդ եթէ աստաՕօր 
յիշատակեալ ԿալՓստրատոսը^ առ ԴիոկղետիաՕոսիւ կատալաւած 
Աեծատոքւ,յիկ վկային Ոետ ԸոյՕ ԽմևւրիՕք^ այՕոլքւետև Օորա որդտյՕ 
մասին գէթ ժամանակագրական անտեղութիւնր կը վերՕայ , և չէ ինչ 
անկարեՓ որ քարտուղար ևս եղած փնի թագատրին Հայոց և Օորա 
նրամաՕաւ պատմհւթիւՕ մի ևս գրած ուՕենայ : Բայց թ՛է Գրիգորի 
գործոց և Հայաստանի դարձի պատմհւթիւՕն՝ իւր այժմեաՕ ձևով և 
աւԲբողլութեամբը , զոր րՕծայեն մեղ (ւայերէՕ և յունարէն օրինակ 
Օերր , իցէ"՛ թէ նոյԸպէս նորա ձեռքով գրուած լինին . աթ ոլ միայն 
առանց ԽատատութեաՕ , այլ և աԸկարեւի Ի"Կ կը թուի իՕձ : ՚նւ 
ւզէւղբ է ասխ թէ ցայս վայր յիշատակուած Ագաթանգեղոսներու 
գոյութենէն լէ մարթ ՈետևցՕհլ Տրդատայ քարտուղար Ագաթանգե 
ղայ գոյութիւԸը : 

ՏոնմայիՕ մատեՕագիրք առ Խսարակ , յժԳ դարէՕ սկսեալ ցը 
վերչ կոյս ն, ին, կր յիչեն զԱգաթաՕգեղոս ՛իբր քարտուղար և գրիլ 
Տրդատայ Պատմութեան . մաՕաւանդ ԶեՕորայ պատմագրութեաՕ 
Գ. օրինակն^ որ դեռ բաղդատութեամբ նրատարակուած չէ, իւր 
բազմապատիկ նորութեաՕց նետ՛ \օա^ա^^^^,^^յ^\,յս1 պատիւն ևս 
կ՚րնծայէ ԱգաթաՕգեղայ այսպէս . « Րր ունէր զխաղաղարարու 
թեան պատիլ յարքայէ » : Որոնք որ ագաթանգեղոսեան գրոց գաղտ 
ՕիքԱ լալ հետաղօտած լեՕ և լոկ նեղինակական վկայութիւնր բա 
լական Կա Խմարին առ ամենայն , տոնւՐային մատենագրաց ւզյս 
նամաձայն վկայոլթիւնս առին իբրև էֆ ղօրաւոր և անժխտելի ապա 
ցոյց անձնական գոյութեան և նեղինակութեաՕ ԱգաթաՕգեղայ՝՛։ 
ՆակայՕ Օերուի ինձ ասել, թէ այս երևոյթս ոլ այլ իՕլ է՝ բայց եթէ 
ծառայական նետևութիւն խորագրին գրոց « ԱգաթաՕգեղայ »՛ կամ՝ 
Օորա Ցառաչաբանին, և թէ այդ ժամաՕակէՕ և աՕդր^ այ՛սինքն ք, 
Ե . դարու առաշին քառորդէՕ՝ ցերկրորդ կէս Դ . ղարուՕ՝ ոլ ոք , թէ 
տոնմայիՕ և թէ օտարազգի մատենագր՜աց , երբէք ծաՕեաւ կամ կը 
յիչատակէ գԱգաթանգեղոս իբրև պատմագիր և նեղիՕակ « Գրիգորի 
գործոց և Հայաստանի դարձի ԱվատմութեաՕ ^ , թէպէտ և եՕ ոչ 
սակաւք որք այս աՕուՕ երկասիրութեՕԷՕ Խւտուածս ևեթ կւ 
մէլ բերեն։ ԹողուՕք գԵդիշէ, ղնզՕիկ , գՄեսրովբ և զՍանակ , որոնք 
քիլ կամ բՕաւ առիթ չունեցան յիշատակելու զԱգաթաՕգեղոս , իՕլ^ 
պէս կաքւծեՕ ոմանք, սակայն ԲուզանդացիՕ Փաւստոս, մեծն և 
նՕապատումն ՛ի պատմագիրս, որՀ, կարեմ ասել և ապացուցաՕել, 
թէ ամեՕէն աւելի օգտուեցաւ ՛ի « Գրոց Ագաթանգեղայ » և Օորա 
շարուՕակութիւՕՕ են ար ՛ի գրի, բՁաւ չի յիշեր գԱգաթանգեղոսդ 
անուն։ Պէտք է աւագ ալօք ւլիտել այս երևոյքժս և ոլ վարկպարազի 
բաՕիւք աՕցանել։ Այս մեծ խնդրոյՕ և նորա մասիՕ առարկելի դը^ 

1.Այս պաշտամաՕս ՕշաՕտկութիւՕը տես ^ յՈյրաոատՕ » Հ Դ. 
Աւիշանի , էչ 421 ; ^ 



ժուարութեաՕց պատասխաՕիՕ յետաձգելով^ և Ըորա իսկակաՕ մասը 
միայն դ նկատի առնելով , այլազգ ուրեմն Ոաըկ է լուծել ղւպնւ 

ԱրԴյ իմ կարծիքով, յուՕա ֊նռովմէակաՕ ՝ձՀՕԼ%՚&՚Հ՚(տճօ^ անուան 
կամ բարդութեան առածին մասի ՕշաՕակութիւՕը նոյն պա/յելով^ 
ՏւՀՀշճճօվւն նամար պէտք է ասել , թէ &՚ՀՀԱՃ(է> ( &՚Հ՚(ճճ1Հ(ճ ) 
բայէն ածանցած է, որ Օշանակէ–^^^^^, ուստի միացնելով ձ^0Լ%՚6գ 
ածականր ՏլհհշՃօ^ կամ Տլ՚հհտՃՃօ^ գոյական անուան քքետ՝ կը ւինի 
ոլ թէ բարի աւետաբեր , այլ ք «•ք ^ ա*–^«,»յ« կամ աւետիք : Արդ այդ 
յատկացուցեալ անունն պյսպէս վերլուծելէն յետոյ՝ կ^ իշխեմ ասել , 
թէ « Գրոցս » յունարէն բնագրի ննագոյն խորագիրն կամ մակա^ 
գրութիւնն եղած է 'I^՚^օթ:^ էօՕ ձ՚Հձ%՚օ\ձ Ճ՚հհԱօհ) կամ որ 
նոյն էյ ՝^ք)Օւ՚ՀՀտճ1օ\). այւփնքն է, « է1| –.«,,Հ»^րյ յէ ք,ա^^ ա^ւ^գ^ա^ ». 
կամ լալ ևս , « Ա*–^.».–.^, յւ.յ»ե » . որովնետև յունական էն մասնիկն 
ևս բարի Կա նչանակէ, և բաղմաթիւ յատուկ անուանք ասով կագ^ 
մուած են : Սակայն Գրոցս նայ թարգմանիչն և կէսմ խմբագրողն , 
որուն ժամանակն և պարագայքը յետոյ պիտի ցուցնեմ, կամ 
բնագրին եղծուած ւինելուն և սղագրութեան սւատ՜Զառաւ, և կամ 
ըստ սովորութեան ըՕդօրինակողաց ձեռագրաց , ա;/ք ածական և 
գոյական գոյգ անուանք իրարու չարայարեալ գրուած փնելով, սխալ 
կողմէն առած և իբր յատուկ անուն մարդոյ՝ թարգմանած է « Ագւս^ 
թանգեղայ Պատմութիւն » , նակառակ նորա բովանդակութեան և 
նիւթին , որ աւետեաց Աւետարանին և Հայաստանի դարձին , և ոչ 
թէ Ագաթանգեղոսի կամ նորա պատմութեան վրայ կո խօսի : Արդ 
այս մեկնութեամբս , այսինքն է, վերոյիշեալ յունական եռա թիլ 
բառերու պարզ թարգմանութեամբը կը կաղմոփ և պէպթ է որ 
կազմուած չինի նպքերէն Սգա թանգեղայ գրոց վերնագիրՕ » և այն^ 
պէս գեղեցիկ կերպով պատշաճած է այդ գրոց պարունակութեան 
ինլպէս գլուխն Գ մարւՈյի : նւ ով որ այս մեկնութիւնս չի ընդունիր , 
գէթ ղայս ստիպուած է ընդունել, թէ « Ագաթանգեղայ պատմու^ 
թիլն » յետոյ ուրեմն ի ձեռն այլոց գրուած է և ոլ թէ գ նմին իսկ 
Ագաթանգեղոսէ , ե Գէ գոյր . որովնետև Ագաթանգեղոսը լէր կրնար 
իւր պատմութիւնն անուանել զայն՝ առանց յաւելուածոյ այլոց 
բանից : 

Այս կարծեացս ՝ի նաստատութիւն՝ կան դեռ ուրիշ արտաքին և 
ներքին ապացոյցներ։ Ցիրաւի , նիկողոս Դամասկացի՝ « 1|է–«.|»»^ 
ւ^ւ^Հ^աք ^ո^^^^^^\ ւքէ9 կ՚ըսէ,՚0^ձք> Օդձքօօ; 56V^x^է 'ՔXXձ5է 
'^X(1)^^^ց ձ՚ՀՕԼ^՚ձ՚ՀՀէճօ^։ Ըստ մեծանուն արևելագիտին ԲիւռՕուֆի՝ 

անունս Օդ&քօւգ « 6տէ 06Րէ8ւո6տ6ոէ ոո ոօա ճ՛ 0ք*ւ^ւո6 
Ր6ՐՏ8Ո... տ6քՑւէ 6x&^է6ա6ոէ 6Ո 26Ո(1 հսեյւք&, 6է Տ18՚1Ոք1€ք&1է 

061Ա1 գսւ ր0քէ6 16 Է16Ո, ՕԱ Խ բ0քէ6–եՕՈհ6Աք. ՇըԱՇ Տ1^Ո1– 
ՏՕՑէւՕՈ ք6բՕՈճ6 6ՃՑ0է6տ6Ոէ ծ 06116 ձ՝ ձՀՕԼ%ձ՚ՀՀՏ1օգ՚, էք»– 
ՃԱՕէւՕՈ Տ՚ՐՔՕԳԱՉ (1Ա ՈՕտ թ6քՏ8,Ո ճ՛ ՕդձքՕԼգ ՕԱ Տ06ե81ք6Տ, 
ճ* ՑթքծՑ յԱՏէւԱ ». 

1 ՀրատարակութիւՕ Գիդոյի , V^Շ ճ© ՕծտԹք, III, ր. 400, 
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Աւզա կը դառՕւպ աւզացուցա/1ելյ թէ երկսյքւսՕՓզւՕ իսկ զաՕ^ 
գկերէՕ հսէծքծէւ բառէՕ կ^ածաՕցիՕ, և քաք^ ա^է^•ք^«• կաւՐ բարի 
աւետելու գործողութիւՕը կը ՕշաՕակեՕ. (^ԱՑՈէ ե 1^§՚ւէւաւէ^ ճ6 

06էէ6 քՕՈՈՑէւՕՈ, յ© 1՚8րթԱ16 ՏԱՐ 1՛ 6ճ1Տէ6Ո06 ՕՕՈՏէ&է66 ճս 

աօէ հսԵ6ք6է1 1՛ ոօէւօո ճ՛ &րբօքէ6Ր 16 նւ6ո. ^օյ. 1^1օօ18,տ ձ6 

1850, ճճ(1աօո, ր. 88-90. 

Բ . ւևզացոյց կը քյամ՚արիւք ես պյս թաՕիս ԱգաթաՕգեղպյ գրոց 
Ցառսյ1աթաՕի ԷԼ 24 (ւետևեալ խօսքերՕյ զորս ք1պյկաղՕ խմիագրող 
Գրոցս գոգցես իմԸ յոլկամս ստիպած է մէԼ բերել յասելՕ . « ԸՕթեր^ 
ցեալ ղԹորգոմեայ ագ<ւիս և զՀայաստաՕ աշխարքյիս աստուածա^ 
պարգև աա\0գ\աա^ \Լա\րգայ^աԱ^ քարողելոյ բաՕիՕ » , այսիՕքԴ է , 
^^^1|-••ք./*^-յ^յյ^: նւ յիրափ^ ՑաոախյբւսՕս եթէ քէեղիՕակիՕ Գրոցս 
/յաւքարիցի ոք^ և եթէ թարգմանողին կամ խմբագրողին , այս 
յպ/տ էյ թէ Օորա ընթերցածը Աւետարանի քարոզութիւննը լէր 
կարող լինել յ այլ քարողութեան պատմութիւնը կամ աւետիսը։ 
Այս բանս խիստ յպյտնի կը փնի յա^րդ բացատրութեամբս . « թէ 

^1^1^ \՛^ 1^*^էV էէ\՚^\^*^ Լղաւետիս ԱւետարանիՕ) և որսԱա^ 
արամբ » : 

՛Արդ , իրն յինքեան այսպէս Փ^^1Ր՝Հ պյսուք1ետև լէ ինլ դժուարին 
ասեէյ թէ ինլպէս ԱգաթաՕգեղոս անունն՝ ընտելական մի բան 
դարձաւ տոքյմպյին մատենագրութեան պատմութեան մէէ։ Հայերէն 
Ագաթանգեղոսի թարգմանիչը կամ խմբագրողն յունարէն բնագրի 
տիտղոսի սխալ .հասկացողութեամբը նամարձակեցաւ առա1ին ան^ 
գամ ներմհւծանել գԱգաթանգեղոս յատուկ անունն իւր նորակերտ 
և ինքնագիր Յառսյ^աբանին մէԼ ևս , նանդերձ նորա ազգաբնակու^ 
թեան և այլ պարագաներով, զոր ոլ թէ նորա մասնատր Ցառա^ 
խյբանէն կամ մի այլ յիչատակարանէ առաւ , այլ իւր թարգմանելի 
բնագրի լոկ յունարէն գրութենէն և Ագաթանգեղպյ 89 իԼէն մակա^ 
բերեց : Աստի սպրղեցաւ ապա Ագաթանգեղոս անունը նաև երկրորդ 
թարգմանլաց յ այսինքն էյ V՝՛ Խրենացւոյ և %, Փարպեցւոյ պատ^ 
մագրութեանց մէԼ^ որոնց ^ յետոյ ուրեմն ^ ծառայական նմանողու^ 
թեամբ քքետևեցան բոլոր յետագայ պատմագիրք։ 

Պէտք լէ բնաւ զարմանալ այս եղելութեանս վերայ , եթէ նայե^ 
րէն Ագաթանգեղայ թարգմանութիւնը Մեսրովբեան նչանագրոց 
գիւտէն տարիներով յետոյ եղած քքամարինք. այսինքն է 420-430. 
յ որում ժամանակի Մովսէս դեռ աղածրի մանուկ էր , իսկ %ազար 
տակափն ծնած^ լէր, այլ տարիներ անցնելէն վերԼ նաւաքուեցան 
և առա^եցաՕ կւ տար աշխարքւս յուսումն յոյն և ասորի դպրութեան։ 
նւ երբ, նոքա իմաստութեամբ առչցեալ ժիր մեղուաց նման իւրեանց 



1 Ղազաբայ ծՕՕդեաՕ թուակաՕը^ մհրձաւորաւղէս աՕկաՕի 440-443 
ամաց մէջ : Դր . յօաւաթեաՕց՝ յամիՕ 1883 ՚/ք յբոսկուա քէրատարակուած 
գովելի երկասիրութհաՕը ւքէջ , որուՕ վհրՕագիրՕ է « Ղազար ֆարպհցի 
և գործք իւր » . արգէՕ ապացուցել է զայս ; 
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/յպյրեՕիքը վեչոսդարձւս1 ^ իրեե՚ց վաչպւսւզետՕերՕ վախ^աՈէսծ դը^ 
տան : Այդ ժաւՐաՕակիՕ , մէկ կողմւսՕԷ Ագաթա^ւգեղպ) յոյՕ բՈավւրլլ 
ալաց աէվէւ լուՕեՕալուՕ պատէյառււյւ, Աիա կողմէՕ այլ բաղմսւքյոլով 
ամաց շր1աՕք և պէսպէս քյակառակութիւՕք վբայ գալով՝ թոյլ 
չտոփՕ վերստիՕ ալքէ աԶցՕել զայՕ^ իՕլպէս առա1իՕ թարգ^ 
մաՕիլք ալքէ աՕցուցիՕ V . Գրոց թարգմաՕութիւՕԸ և ճչդեցիՕ : Այլ 
ԲայերէՕ թարգւքաՕութիւՕՕ իՕլ վիճակի ւէէԼ որ գւոաՕ , Աստ այՕմ 
ևս գործածեցին ^ քքա մարելով ղայՕ աւՐբող1ւսւզէս գործ քարտուղարին 
Տրդատայ՝ յեղեալ ի ք^այ , մինչդեռ իրօք 7՛ զան աղան և յ անանուն 
քյեղինակութիւններէ բաղկացած էր այն : 

Երկու դժուարութիւՕներ կր թուին՝ րնդդէմ՝ գինիլ ցայս վայր պաշտ^ 
ւզանեալ կարծեացս ^ Ա , հ Ագաթանգեղայ գրոց լատիներէն և 
յունարէն օրինակներն՝ զորս ներածութեանս մէ1^ դիտեցի , և Մե^ 
տափրաստէսի խմթագրութիւնը : Բ . Զենոբ Դւակացին , որ , ինչւզէս 
նամարին ոմանք , յառսվ է ոլ միայն քան ղժամանակ քյայերէն 
թարգմանութեան Ագաթանգեղայ , այլ նոյն իսկ յունարէն բնագրի 
կազմութեսէն։ Արդ յերեսին գրութիւնս յայսոսիկ կր յիշոփ Ագա^ 
թանգեղոս իբրև յատուկ անուն նեղինակէէ գրոցս : 

Առաըւոց լուծումը շատ նեշտ է, որովնետև ներկայ յունարէնն և 
լատիներէնը նպյերէնի վրայէն եղած փոփոխ թարգմանութիւններ 
ենյ դարերէ վերԼ կատարուած , յորոց քքամառօտեց ապա Մետա^ 
փրաստէս իւր խմբսւգրութիւՕն . այս յետոյ պիտի ապացուցանեմ։ 
Ուստի մի և նոյն վրիպակն ինլպէս նայ թարգման չի ձեռքով կարւսց 
մուտ գտնել նսսերէՕ թարգմանութեան մէԼ^ այսպէս ևս նեշտեաւ 
և բնականապէս մտաւ երկրորդ անգամ նայերէն Ագաթանգեղոսէմ 
յունարէն և լատիներէն թարգմանութեանց մէԼ^ մանաւանդ եթէ 
յունարէն օրինակի թարգմանիչն ստուգիւ նայ եղած նամարինք։ 
Երկրորդ^ ւպնպիսի պարագաներով Ագա թանգեղոս անուՕր սպրդած 
է անդյ որ նակաոձյյկ փաստ մր չւինելէն զատ՝ իմ կարծեացս նոր 
նաստատութիւն մի ևս կու տայ : Նախ և առաԼ դիտելու է , որ պյդ 
գրոց Պակտին վրայ առանձինն գրուած է ^ճՀՕԼ^ձՀՀէճօ^, և ապա 
անդէն կր յարի ԱքձճօՀօգ ^ձ^օւԽՀՀԱօՆ^ Խ օկ x^^ ւծ |1^թx6թ^0V 
էօՕ &ք (օս քբ՚/յ՚^Օթքօս. Այս վերնա(Փրս , եթէ ճիչդ օրինակուած է՝ 
նպերէՕի վրայէն եղած յունարէն թարգմանութեՕԷՕ , երկու բան 
Կա պարունակէ Ա . ԱքձճօՀՕւ;, *ճ'^^6^ք •^^XօԱ , որ է նոյն ինքն Ագա^ 
թանգեղս(ք գրոց առա1իՕ մասի Տիտղոսր « ^ագյԱա^^^աԱ Ա^«.յՍԱ^ 
ք էլո^ ^ • ^ԸԴ յդյՕ թարգմանիչր կամ զարմանալով նայերէնի սցդ 
անսովոր տիտղոսին վրայ և կամ ՅառախյբանՕ ևս ուզելով մէԼ 
բերելյ փոխանակ ''I^xօթ^^ բառին 11ք6ճօքՕգ բառը դրած է։ 
Բւ՚ճՀՕԼ^ձՀՀէճօ^ք IV օկ x^^xձ [յլ^թէ6թէՕV ւօՕձ^^օս քթւղ-քօթքօս է 
Տիտղոս նւսյերէնի երկրորդ մասին , որ է այսպէս , « \Լք-*^*^ք\^^ , 

՚^»է«ւ»է փէ*1«*^ք1շ.աԱ աշյԼաէ^^է Հաքա«պքաԼ ք^քք՛ Յ^**""^ «••*"*յ» «քք «էք \ակա^ 

^ա^ձ » : Սակայն առա1ին բառը ՚՚ձՀօՏձՀՀՇճօ^ միայն կը նամաձայնի 
նայերէՕի « ԱգաթանգեղոսիՕ » . իսկ մնացեափՕ մէԼ նայերէն և 
յՈւնարէՕ օրինակաց տիտղոսները կը կը տարբերին յիըարմէ : Այս 
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բարեւղատեքյ տարաձաԸութիւՕքս առ արտալբս ՕերքիԸ իէքւսստիւք 
Վա քյամաձայՕիՕյ իմ վարծիքԱ վերււտիՕ քյաստատելու : նւ յիրափ , 
ի^Օլ Վա ՕշաՕակէ յոյՕ օրիԸւսկիՕ յետ գրելոյ ՚// յուղղավաՕ քյոլով 
^ձ՚ՀՕԼ^ձՀՀտճօգ աՕդէՕ յարելԸ Խ օկ ՝1 1— •, և ստորակիտիւ 
աԸցՕիսշ միւո ԸախագասութեաԸ x^^ ւձ և այլՕ։ Այսպէս նաև 
ՀւսյերէՕքւ յետ գրելոյ յուղղավաԸՕ « ԱգաթաՕգեղոս » , աՕմի1ասւէս 
կը յսւրէ . « Գարձ փրվութեաՕ » և այլն : Արդ իՕլպէււ յոյՕ թարգմա^ 
ԸութեսէՕ ^7 օկ բառերն եթէ 'ճ"ք^9ձ7"^տXօ^ բառէՕ ա01ատ Օկա^ 
տեՕք և ՚՛ ճՀՕւհձ՚Հ^Տ,ճօ<^ յատուվ անունն յուղղավան կարդանք՝ 
նոցա մրտքԱ կամ իմաստն աննասկանաւի կր մնայ ^ այսպէս ևս 
են նպյերէն թարգմանութեան « Դարձ փրկութեան » թառերն , 
եթէ չվերարերենք « Ագաթանգեղոււի », և եթէ զԱգաթսւնգեղոս 
սեռական նոլովով չկարդանք։ Ուրեմն ւզէտք է եզրակացնել^ 
թէ հ^ օկ բառերը ղՀայաստան կր յարաբերեն կամ ղՀայս, և 
'ճ"^^9^'^'^6Xօ^; բարի աւետիս կամ ղաւետիս Աւետարանին յ որոնք 
իմ1ւասիՕ գալով կու տան մեղ այս նասկանալի վերնադիրս , « ք՚^էէ 
աւետիս ( կամ աւետիս Աւետարանին ) Հայաստան աշխարնի , և 
նանատակութիւն սրբոյն Գրիգորի » : Արդ յունարէն ԱգաթաՕգեղոսի 
Տիտղոսին յ Աստ իմաստից^ եղած ւպս թարգմանութենէս բացայայտ 
կերպով կր տեսնուի նայերէնի տիտղոսին նետևեալ անյարմարու^ 

թիւնը, « Ա^^այ1«.\^էւլ«»«»՝ 0%<*2*^ <յ|»^.»*–յ1էա1» ՀայաաքէաԱ այիայ^1պ1է րնդ 

ձեռն առն սրբոյ Օանատակի ՝ք>^ որ և ուղղագրեէի է այսպէս. « Բարի 
աւետիս (Աւետարանին) Հայաստան աշխարքքր^ և այլն։ 

Իսկ գալով Զենոբայ նեղիՕակութեանը^ պէտք է ասել, թէ ստու^ 
գիլ նորա երկասիրութեաՕ մէԼ երկիցս կր յիշուի յանուանէ Ագա^ 
թանգեղոս , նախ յէԼ 19, րստ վենետկեաՕ քյրատարակութեսւն յ 
կ^ըսուի առ Ասորի եպիսկազոսունս գրուած պատճենի մէԼ, « նւ 
դուք մի աղարտէք ղսակաւ պատմութիւնս , կամ թէ Այ^այՍէ^էլ»»*» 
ՎՊ/Դ Դ յիշէ յ գի ե^ յառաչագոյն գրեցի քան ղնա » : Երկրորդ յէշ 
22 , խօսելով Ս . Ցակովթայ Մծբնացւոյ քեռորդւոյն Գթաց թագա^ 
լորին վրայ՝ կ^րսէ . « Զի սա էր որ եկն ՚/յ պատերազմ գ վրայ Դիոկ^ 
ղետիանոսի արքային Ցունաց^ որպէս Այ«..յւյյ»յէ*լ** պատմէ զայսո^ 
սիկ » : Աստ յայտնի նակասութիւն կսՀյ սոյն երկու տեղեաց ԱԷԼ^ 
և Փոխադարձաբար մէկ զմէկ կԴղծանեն։ Ցիրաւի^ Ագաթանգեղոսէն 
յառաէ գրող Զենոբր ( եթէ իցէ Զենոբ ) , ի^նլպէս կարէր իւր 
գրուածքի մէ1^ իւր յետնորդ Ագաթանգեղոսի վկպյութիւնր մէԼ բերել, 
պյս բանս աՕնասկանալի է։ Բ, Գիտելու է , որ առ Ագաթանգեղ չիք 
յանուանէ յիչատակութիւն ոլ Գիոկղետիանոսի ոլ Հռչէի : Ուրեմն 
պէտք է , որ այս երկու տեղերէն մին աննարազատ (ինի . և իրօք ես 
չեմ երկբայիր այս առանձնաշնորքւութիւնս երկրորդին ընծայել և 
ասելյ թէ պյդ տեղին ուղղակի Մ, 1օորենացիէն առնուած է, որ դնէ 
զՀռչէ կամ զՀրաչէ առ ԳիոկղետիաՕոսիւ։ Սորա աննարազատու^ 
թեան մի պյլ նշան է և պյն ^ զի միխւնկեալ տող միէ և բնաւ կապ 
չունի ոլ նախընթաց և ոլ յա1որդ բանից նետ։ Երրորդ^ պատմա^ 
կանօրէն իսկ մտածելով Գթաց թագատրին Հռլէի՝ Հռովմս^ վրպյ 



սյրշաւելու վէպյլ տոքյւՐայիՕ և այլ լլՕդ պյլոյ աւաՕդութևՕԷ մի առ^ 
Օուած և օտա՛ր 7՛ սշմալւտութեՕԷ քւամւսըեԱւ է , և ոլ երբեք առ 
թագաւորութեամբ Դ1տկղետիաԸու կատարուած իր . զի ոլ ոբ *// ժա^ 
ւԲաԸակագրաց ^ոռուՐոց յիշէ ղայՕ։ 3 ով. Մա լա լա և ՍիԸկեԱՈԱ կր 
յիշեՕ արչաւաԱք իՐլ Սկիւթացտց և Գթաց կւ ժամանսւկս Պռորոսի , 
բայց ոլ եթէ 7՛ վեր այ Հռովմայ այլ 7՛ սաքյմաՐա /ւռոիքէակաՕ պե\ 
տութեաՕ յ աՕցեալ Անդ Իստրիա ^ բայց սաստիկ կոտորածիւ ցիր և 
ցան կացուցեալ ՛՛ի Հռովմայեցտց աԸտի։ 

Սակայն յանուն Զենոբայ մէԼ բերուաե առածին տեղւոյն վրայ 
իսկ տարակուսելու բանաւոր պատճառներ կան , և ես լեւԲ ուղեր 
առանց անոր կեղծուպատիր դիմսւկբ վար առնելու ներմհւծանել 
իւԲ երկասիրութեան մէի նւյիրաւի^ Զենոբ իւր ւզատմհւթիւնըգրած 
ժամանակ աււ ՛Ասորիս^ կա մ այն է, թէ Ա՚ւաթանղեղոս (որ իբրև գրիլ 
կրյիշուի) ղրած էր իւր գիրքը և կամ ոլ, արդ եթէ գրած լէր (ինլպէս 
նա Կա վկայէ)^ ուրեմն Զենոբայ այո խօսքերԱ^ թէ « Ագաթանգեղոս 
ղայդ ոլ յիշէ » ամենևին նշանակութիւն լունին , արդ բան մի չի 
գրողի վրայ ոլ Զենոբ և ոլ իսկ Աւտրի եւց11սկուզոսերն՝՛ առ որմ կ^ուղ^ 
ղէր նա այղ թոպթր^ կարող էին տարակուսիլ, մանաւանդ զի նոքա 
աղգաւ և աշխարքյաւ օտար գոլով և ոլ իսկ Ագաթանգեղոսի ով 
աՍ^ԱԼ գի^էիՕ՛՛ Ուստի Զենոբէն մէ^ բերուած դժուարութեան ք^եր^ 
քումմ Անդարձակագոյն ապացուցութեան^ կարծեմ^ թէ պէտթ չունի . 
իսկ Ագաթանգեղայ մասին եղած գաղտնիքն և իմ կարծեացս նաս^ 
տատութիւնԱ դեռ աւեփ պիտի պարզոփ նորա գրոց ՑառախէբսւՕի 
քննութեամբԱ : 

ԳԼՈԻԻ՛ <՝• 

յաԼքԱ • 111»4««»|»«(»«է«է>«ք>«»*9քԼւ*«1» »էք|»ւ^««»լ««&«ւ*ՆԷ«* 1ա աաաա էպ»*»աՈ^^աԱ 

Լ1Լռանձին գործ է տարրաբանից^ վերլուծել ղմարմինս նոցա նախ^ 
նական տարերքն իմանալու քյամար . նոգեխօսիՕ՝ վերլուծել ղծանօ^ 
թութիւնս մտաց առ դ նասու չին ել կարողութեանց քքոգւոյն , ննագի 
ա////՝ որոնել ղնիւթ ^ զերանգ և զտիպս յիչատակարանաց , (ւուսկ 
ուրեմն պատմաբանիմ քննել ղանցս և զարարուածս^ մարդկութեան 
անցեաէԱ ճիչդ ներկայացնելու ք\ամար • և քննադատին՝ զամենայն 
միանգամայն : Ուստի ես ի մուտս քննադատութեան գրոցն Ագա^ 
թանգեղպյ՝ ստիպուած եմ նոյնպէս վարիլ որովքւետև այս գործս 
յինքեան կր բովանդակէ ոլ միայն նշմարս և նշխարս քյնոյն Հայաս^ 
տանի , այլ և ղմեծամեծ անցս դարապատում ժամանակի և վաղրն^ 
խյկան նանգւսմանաց աղգիս նայկաղեան ^ զորս կերպարանափոխ 
արարին մերթ առանձնականաց ձեռ.թեր , և մերթ այլ կրօնական , 
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քաղաքակաԸ և /^ասարակայիԸ աղդեցութիւՕք : Հարվ է աԸալառ 
քՕԸել զայՕ ՑառախյբաՕԷՕ սկսեալ ցվերխյբաՕը , Օորա ՕախՕակաՕ 
տարերքը կամ աղբէււրքՕ յայտՕելու աղագաւ , Գ մէԼ այնքան եկա^ 
մուտ տարերաց : Առ ս(յս կյլ ցանկայի , որ նաև իմ սլատուարժան 
ընթերցողներս առանց լրտեսի կեղտ անուան՝ ւկաչտօնը միայն 
նարկաՕէին աղնուախոն մտօբ^ նետևեըյվ ինձ քայլ առ քայլ յա ^ 
մենայն դ ղիտողութիւնս ^ մանաւանդթէյ աւելի անաչառութեամբ 
և աւազ աչօք քան գիմս դիտէիՕ թէ իմ և թէ քննադատութեանս 
ենթարկուած իրաց վիԶակն ^ որոնց կհուզեմ աւելի խօսել տալ 
քան անձամբ խօսուն և քոխաբան երևել, որպէս զի մր գուցէ 
իրաց բնական վիՏակէն թիւրած և աննասկանալի այլոց լինիցիմ։ 
յօոնարնաբար կը յանձնեմ իմ ընթերցողացս և զւպս յետին փա^ 
փաք սրտիս ^ որ վաղանաս վԶիռներ տալէն աւելի՝ նետևէին ըն^ 
թացիցս Աինլ ՝ի վախճան քննադատութեանս , և ուր ես կը դնեմ 
կնիք գործոյս անտի սկիզբն առնէր իւրաքանչիւր քննասէր իւր դա^ 
տավօռոյն. և նաոէր ծանրախոն վարման նետ՝ զուզել նաև ներո^ 
ղամտութիւն առ իմս տկարութիւն . որ ուրիշ նպատակ լունիմ՝ թաց 
Դ խուղարկութենէ Տշւքարտութեան և ծառայելոյ ազգիս ^ զոր կը 
սիրեմ ոգւով լափ : 

Ագաթանզեղոսեան գրոց յունարէն թարգմանութեան Ցառա1ա^ 
բանը շատ պարզ է» նորա սկզբնատրութենէն և նաւարկութեան 
ւպլաբանական ձևէն իսկ յայտնապէս կը տեսնոփյ թէ ստուգիւ 
նայերէնի Ցառախբանութեան նամառօտութիւնն է^ կամ նորա մի 
մասն ևեթ : Ոչ միայն նոր տեղեկութիւններ կամ պարագպյս 
չյայտներյ այլ մանաւաՕդ^ որ աւելի ղարմանափն էյ Ագաթանգեղո^ 
/փ, Տրդատայ և Հռիփսիմեանց մասին եղած բոլոր տեղեկութիւնքը 
կը պակսին։ Սյս կարևոր և ներաքրքրական կէտ մի է^ և մեծ ուշսԼ 
դրութեան արժանի՝ նայերէնի Ցառախբանին քննոսթեան նամար : 

Ցիրաւիյ այս վեր1ինս^ այսինքն էյ Ագաթանզեղոսեան գրոց նայե^ 
րէն Ցառախյբանըյ թէպէտև լեզուաբանական նայեացքով՝ նպյկա^ 
բանից նամար գանձ իմն է մեծագինդ սակպյն պատմաբանից և 
քննասիրաց տեսութեամբ՝ ծով իմն երեփ մրրկածուփ ^ մեծ և ըն^ 
դարձակդ յորում մերթ սոսկավիթխար կէտերու նման խոշոր նակա^ 
սութիւՕք ասացուածոց յ կրկնաբաՕութիւնք ^ արևելեան Ֆււպաղ 
նկարագրութիւնք ^ և մերթ գոց խեցեմորթՕերու պէս ժժմակատր 
և խիտ առ խիտ օրինակներ և պէսպէս դիպաց իրարու սւնյարիր 
ակնարկութիւնք կը վխտան * պյս ամենայն անյարմար կԴրեփն ոչ 
միպյն այն գրոց ծրագիր պատմութեան՝ (՚/7 բաց նանելով զընդարձակ 
վարդասվետութիւնն) ւպլ և պատմագրին ^ որ Հռովմայեցի անուա^ 
նուած է : Արդարև , ի՚՚նլ կը նչանակԼ ասելն յէԼ 19 . « Դրդ նրա^ 
ման նասեալ առ իս ոմն ԱգաթաՕգեղոս «•ք *յ +«»լ–»+է– ՝1 4»>՛՛^ Հ՚*"*Հ֊ 
«^ յ և վարժեալ նայրենի արուետիւյ 4««»»^^էք (•**• և յոյԼա^\աԱ ^աս\աալ 

էք^^ոյ^^յւ » . իսկ յէԼ 24. Հ Ըյ֊րէքյւ– չ, լ(ւՒ՚»քք*4–^ –ւք՚յ– ւՀ–։^*–^ 

•յ»«ւ.% ա^ա^գ» » և ւպլն \ Զքքնլ քան ղպյս նակասական , լինել ագքլաւ 
և Խյրենեօք Հռովմպյ քաղւսքացի և միաՕգամնքյՕ Թորգոմացի և 
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Հայ. դ1ւտելով , որ « ազգի և աշխարքւի » վրայ 1Աւուած դիմորոշ յօէԼԱ 
« ոլ եթէ այս Կա ԸչաՕակէյ այլ յ/. և այս բաԸս անտի իսկ քախյ^ 
յւպտ է , որով/յետև այդ խօսքերէՕ յառաԼ չիթ բՕաւ յիչատակու^ 
թիւՕ ԹորգուՐայ տա Օր կամ ՀայաստաՕի , և թէ այն ժամանակ 
կարեչի էր այդ դիմորոշիւ քւասկանալ *հ)*^ ցուցակաՕր եթէ Օա գէթ 
իւր երկասիրութեաՕ ճակատը դրոշմած լիՕէր Պատմութիւն Թորզոմայ 
ազգին կամ Հպյաստան աշխարքյի : նրկրորդ յէԼ 20, զՀայաստան 
իրեն նայրեՕիբ կԽՕուաՕԷ , որով ամեՕայՕ տարա կոյս կը վեր նայ ; 

Սակայն դեռ աւելի մեծ են քան զժայռս Սկիւզայ և ^Քարիւցտպ 
ԲեէԻևեալ բացատրութիւններն^ յորում կ^ ալեկոծի գրիլՕ Ցառախյբա^ 
Օիս։ Արդ նա կը ծանուցանէ Աեղյէլ22. «Ու է^է ՝1 ^ ^դ^ա^ 
«••.«^ ^ք,^^ձ^\-*Հ|V-*^ ^աէք\քԼաէ^^լք պյլ մեզէն իսկ ականատես և առըն^ 
թերակայ գործոցն ». իսկյէԼ 20, թէ « Արդ քւասեալ առիս նրաման 
Գ մեծ արքայէն Տրդատայ ^ \՚>*յ^ք1՚լ ՝1 Յ^^-^՚^ք^^^Րէ^է ՀշաԱաք^ագ*֊ 
^ա/յ1ա1լաֆյ^ա^ էղաէք^^ք^լ նախ վնայրենեաց գործս » : Կարծեմ թէ ա^ 
առանց երկիւղի վր ի պա նաց կարող ենք յայսցանէ եզրակացնելյ թէ 
ինչւզէս Հռովմայ քաղաթացիՕ և իւր նայրենի արուեստիւ , այսինքն 
է, նռովմպյերէն՝^լեղոտվ գրողը լէր կարող լինել միանգամայն յաղգէ 
թորգոմացի կամ քյայ , այսպէս ևս նորա 6առա1աբանը , եթէ գոյր , 
պէպք լէ շփոթել սորա եկամուտ բանից նետ : Ցիրաւի , չկայ յղյն 
կամ նռովմպյեցի մեղ ծանօթ պատմագիր ////, որ այնպիսի ծրագիր 
պատմութեան փոքրիկ մարմնոյն վրպյ՝ սոյնօրինակ աննեթեթ գլուխ 
մի յօդած լինի , ղոր չգիտեմ թէ նր1քշ անուանելու է , թէ ընդքքակա^ 
ռակՕյ նորահրաշ դէպբի մի կամ ժամանակի ծնունդ, և թէ արևե^ 
լեամ պարսիկ կամ նայ ճաշակը Աիայն կարէր գրկել և գգուել ղայն : 
Զպյս իսկ դիտելու ենք , զի աստ կարի կը դրուսէտի Տրդատ , իսկ 
յըՕ թացս պատմութեան յ նախատակոծ բացատրութիւնք ևս կը լինին 
նմա։ 

ԱրԴյ յետ ուշի ուշով քննելոյ պյդ եռապատում եռագլխեաՕ 8ա^ 

ռա1աբանը^ պէտք է ըսել^ թէ կամ է ամբողխյպէս գործ թարգ^ 

մանչի և խմբագրողի գրոցս . և կամ բաղկացեալ է յերից նամառօ^ 

տագիծ Ցառւսխյբանութեանց յ յ^րք^9 առա1ինըյ այսինքն՛ է ^ 18 

իէէն « Արդ խյն յ անձին կալեալ» պարբերութեՕէն սկսեալ^ մինչև 

ցէէՕ 23 « աստուածատուր շնորնօքն տուելովք » բառերով վերխւ^ 

ցած պարբերութիւնը , կը վերաբերի Ագաթանգեղոսեան պատմհւ^ 

թեան Ա. գրքին։ նրկրորդըյ որ կը սկսի յէԼ 24, ՀԸնթերցեալ գԹոր^ 

գոմեայ ազգիս » , և վաւարտի յէԼ 26 , (ւՆոցա օթևանս պատրաս^ 

տեաց :» ^ կը վերաբերի Բ, գրքին կամ Հպյաստանի դարձի պատ^ 

մութե աՕ ^ զոր ընդարձակ վարդապետութեան ներմուծողը ստիպուած 

է առաէՕոյն նետ միացնել։ Իսկ մնացածն՝ սեփական բնադբոշմն մի 

1 . ՆշաՕագիւտ ձեռՕարկութիւՕ բառերՕ ս/յլ իՕչ կը ՕշաՕակեՕ , 
ըստ իս յքաՕ քյռովմայեցի Օօտարաց է^ամառօտագըութիւը. սակայՕ^եթէ 
այՕպէս իսկ առՕուՕքյ ժամաՕակագըաց թառովը կը ցուցՕԷ /յեղիՕակս յ 
թէ յայլոց առնելով կը պատմէ զգըեալսՕ . ոըով մՕայ միշտ ք^ակա^ 
սակաՕ ըՈդ առաչիՕ բացաէոըութեաՕ։ 
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լուՕիյ այլ ԱգաթաՕգեղայ գրոց խւՐբագրութեաքկ թւսրգւՈսԸութեւսՕ 
և այլ ժաԱաՕակակււց պաբացյյյԸելւ կքշ յայտՕԷ : Առա1ինԱ *|յ«^–.^ 
ք^ոաա^^յլ իԱԸ ք1աւքարեւ1ւ է թերևս ագաթաքյգեղոսեաԸ յոյՕ բՕա^ 
գրիՕ, բայց ոչ երբէք ՑոյՕ կամ ՀաՎմայեցի ԱգաթաՐգեղոսի ///ւ, ա// 
աՕաԸուՕ քւայկազՕ քւեղիՐւակիՕ ^ որոյ մչւքաբտութիւԸըյետոյ ակՕերև 
պիտի գՕեւք։ Իսկ ԱիւսՕերՕ առյքասաբակ՝ գրոցս խւՐբագրովժեւսն և 
թարգմաՕութեաՕ ժամանակ յօբիԸուած և Օերմուծուած բաՕեբ են^ 
որոնք ագաթանգեղոսեան գրքին բովանդակութեՕԷՕ աւեւի՝ նոբա 
գիւտիՕ ^ թարգմաՕութեան և այլ քէանգա մանքներ կր պարունակեն : 
նւ ստուգիւ , այսւզիսի մի եղելութեան յպյտնի ապացոյցը կը տեսնի Օք 
Գրիգորի կարծեցեալ ընդարձակ Վա^1ք>աղ^ք»ոաա^^ա*1 378, 400, 
402, 416, 417/1 418, էլերումդ որոնց անծանօթ նեղին ակն՛ թէ 
Հռիփսիմեանց և թէ իւր ժամանակակից ^ա/ոց մասին նման ք)ան^ 
գամանքներ կր յայտնէ , զորս յետոյ պիտի տեսնենք : 

Յիբափ^ այս բաներս դեռ աւելի նասսւատուն և բացայտ կերպով 
կարելի է ապացուցանել^ նետևեալ բացատրութեանց նակադրու^ 
թեամբք։ Բնագրի կարծեցեալ յառախբանիՕ քյ երին ակր կկսէ^ թէ 
ինքԱ նրամանաւ թագաւորին և ոլ թէ յինքենէ չարժեցաւ գրել 
իզւ երկասիրութիւնն , իսկյէք I, պարբերութեան ն եղին ակն ^ րնդնա^ 
կառակն կր ծանուցանէ , թէ « Ըղձիւք րղձացեալ » և ինքՕայօժար 
ձեռն արկ իւր գործին , նանգոյն ծովայած վաԶառակւսնաց , որբ 
շա/ւավաճառի նամար բիւր նեղութիւն և վտանգ ալեկոծութեան 
սիրով յանձՕ կ^առնուն^ իրենց աղգատոնմին (ւամար^ ղանոնք բււՕա 
տր նարկանանաց ձեռթէն աղատելու աղագաւ։ ՑԷ1 13 կ^ըսուի, 
Վ նւ մեր խյն յան ձին կալեալ, . . ա^ա^ալ լ*ւն»Հ ^շ»^^..լ^ ^ և տուեաչ 
ղգեղեցկադիր յարմարումն պատմութեան . . . : Վասն գի ՚// յ»**»»ք ^ք 
էչ^«»լ և ^ոաէ^ափ դ լքէԼ բերեալ ղկարգ պատմութեան ըստ ժամա^ 
նակր իրացն եղելոց » : Արդ այս բացատբութիւնքս , այսինքն էյ վվր^ 
տանգ մաք1ու յանձն առնուլն և գ խՕդիր ելանելՕ պատմհւթեամ 
ժամանակակից Ագաթանգեղոսի քյամաբ անքյասկանալի են և առանց 
նշանակութեան, որովնետև նա բոլոր իւր պատմագրութեան դիպաց 
ականատես և ականխյլուբ եղած կը նամարի . ուստի ոլ մանուան 
վտանգ և ոլ այլ խուգիւք փնտռելու քւարկ կայր , թող թէ Դ <Հ Հա^ 
13 առ ն անելու » պէտք առ ունկնդիրս իւր^ որոնք ցաէ գ1ւտակ էին այն 
իրաց։ Ցէ^ս 11 , 12 և այ լուր յոգն ակի դիմօք կը խօսի ^ « փք»\^սաՀ^/^ , 
Հաա^ալփք ^)ալ1,^ա^, ^՚ք » ւ4ւ» > Հ^^Ն -*- 4«+ »• մինլդեռյէ^ 19 և 
20 եղակի էվյմօք կը իւօսուի յասելՕ . « Հրաման քյասեալ *•«- ^** » 

նասեալ •»•- յ– ք1ր ամանի »: 5էձ 26 վ՚ըսուի. « Զ,է*»»1՚*»լ ^է \էւհ *••- 
^ւափա^ ևյաշյէ»ա^ է^^^աքՀաՀ,* , ք^ո^՚ալ » և էԱյլն\ Արդ այս և պյսսվիսի 
դեռ ուրիշ բացատրութիւՕք^ ուրիշ բան լեն ըՕծայեր մեղ բայց եթէ 
ղթարգմանիչւյ և գխմբագրողս Ագաթանգեղայ գրոց ^ որոնք անմի^ 
խյպէս ղկնի գիւտի գրոց՝ նաւարկեցին յաշխարքյս (ւեռաբնակս , 
պյսիՕքն է , յԱղեքսանդրիա , յնդեսիա , յԱթէնս և Դ Բիւղանդիոն , 
ոլ միպյն ուսանելու նամար , այլ նաև յունարէն բնագիրներ գտնելու 
և ղանոնք գ Խյ բարբառ թարգմանելու , ըստ ասելոյ Կորեան , յո^ 
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րոց միը եղաւ աՕշուշտ և ԱգաթաՕգեղայ խմիազըութեաՕ այլ և 
այլ մասուՕքլլ ՚/ւ մի քյաւաքողՕյ որոնք՝ իսկղբաՕ աԱդ թերևս առանձին 
ուՕէիՕ իրենց գոյութիւնը : 

Իսկ յ1Տ իԱն ^ երկրորդ պարրերովժեաԱբ սկսող մասն ^ որուն 
սկիզբն է « Իսկ նոգևորացն առաքինութիւն 7> մինլև ցէջՕ 18, կը 
ներկայացնէ մեղ ուղղակի սրբոց Հւվւփսիմեանց վկպ/աբանութեան 
ՑառախյբաՕը^ կամ* լա ւ ևս ըսելով , յաւուրս V, ՍաԽկպյ Պարթևի 
Օոցա Օշխարաց զիւտիՕ և փոխադրութեան առթիւ եղած Օերթողեն^ 
ւոյ մի մասն , զոր զրեց եռանդուն ոմն յառա1իՕ թարզմանլաց . 
որուՕ ՕմաՕեցան ապա Մ, Իորենացի և Խմիտաս Կաթողիկոս։ 
Ցիրափ , պյս բանս անտի իսկ յայտ է , զի նամառօտ Վկայաբանու^ 
թեան նեղինակն , եթէ յոյն Ադաթանդեղոս եղած նամարիցի ոբ , և 
եթէ քյայաղզի ոմն ^ լէր կարող առանց անտեղութեան պ/սպիսի մի 
ճոխ ներբողեան Անել։ Իսկ եթէ ընելու ևս չին էր , քյարկ էր նախ ծա^ 
նուցանել յանուանէ իւր ներբողենի նիւթը կազմող գէթ գքխատր 
անձըյ որպէս զի յետազայք կարող չինէին նասկնալ^ թէ ոյք են 
զւ1րս դրուատէ Օա : Իսկ , ընդնակառակն , դրոցս Ցառախյբանի մէչ 
չ1էբ յանուանէ յիչատակութիւն Հռիփսիմեանց ^ ոլյառաԼ և ոլ յետ 
ներբողեան բանիցն։ Ուրեմն ^ պէպք է եզրակացնել^ թէ այլ ոմն 
՛եղած է նեղին ակ պ/ս Ցառախբանիս ^ և թէ այդ Ցառա1աբանը 
բոլորովին ուրիշ մի այլ առթիւ կաղմակերպուած է^ և ոլ թէ Հռի^ 
փսիմեաՕց առանձին վկպյաբանութեան և կամ ադաթանդեղոսեան 
յունարէն բնագրի գրութեան առթիւ : 

երկրորդ յ բաց՝ ի %. Փարպեցտյ և ՝ի Մ, ՜ԻորեՕացւոյ ^ Ա . Ա«»4«»^ 
\»յ ^ Մէ*ք*ՀԲ"։^ 4**ք**–9 անծանօթ բպյց ոսկեզրիլ նեղինակն իսկ 
ազաթաԸգեղոսեան գրոց Յառախւբանի վերոյիչեալ կրկին կէտերն 
Թարզմանլաց ուսումնական ճանապարնորդութեաՕ և Հռիփսիմեանց 
Օշխարաց փոխադրութեան մասին նասկացած և բարզաւաԶած * է : 

1 . Հայ1ւ . յյոփերաց բ , քքտ , յէչս 14 , 15 , 17, 18, 37 /է 88 , ՕշաՕագրոց 
գիւտՕ յիչելէՕ վերչ՝ կը խօսի թարգմաՕչաց վելւայ^յասելՕ^ թէ V՛ Սա^ակ 
և յյ՚եսըովբ ^՜Առաքեցին զՕոսայազգս և Դ լեզուս օտար գաւառաց ուսանել 
զիմաստութիւՕ։ ԱմեՕեքեաՕ գումարէիՕ , քյաՕդերձէիՕ , յուղի աՕկա^ 
ՕէիՕ^ երկայնաձիգ ^աՕասԼաըքւոըղէիՕ , Դ ծովս ըՕթաՕայիՕ ^ դ թևս 
թեթևս թռչէիՕ , յերիվարս փայտակերտս ելաՕէիՕ , լայՕալաՕշս 
ըմբռՕէիՕ ^ զխաըաղաՕս օդաատարածս յածէիՕ ^ գ սասաՕուտ դաշտս 
աՕքյաստատս արշաւէիՕյ զւՐաքք քաՕ զկեաՕս միշտ ըՕտրէիՕ , աՕհրևոյթ 
Օպատակի ուշ ուՕէիՕ , Գ վաստակս և դ շաՕս ժրանային , կրթելով 
վաստակելով պատրաստելով զաՕձիՔս *// յերկս օգտակարս^ և դ 
գործս շաքւաւէտս , ոմանք զտառից գծագրութիւՕս շաքյաւորեալ , 
ոմանք զիմաստս քքաւաքեալ։ նւ այսսլէս չանային ^ արիանային ^ Ի^Իգ^^ 
խէին ^ պատրաստելով, կուտելով բեռիՕս դժուարակիրս . զգրեաՕց 
բաղմութիւՕս և զուսումՕ իմաստութեաՕ , բազմաց թաղձալյիս։ ՜էլ 
գային նասաՕէիՕ մեծաւ ուրախութեաւՐբ յաշխարքյս Հայոց, վաՏառա^ 
կանք քքոգևորք, փարթամացուցիչքն եկեղեցւոյ , խրախացուցիչքՕ 
մաՕկանց ՚ԱիոՕի , սխրացուցիչ^ն բազմախումբ ժողովրդոց , զարդա^ 
րիչքն նռչակա^անդէս տօնախմբութեանց , ունելով ընդ իՕքեանս թե^ 
ռիՕս շաքյաւէտս և արդիւՕարարս , մարգարիտս գեղեցիկս և ակաՕս 
պատուակաՕս։ 

1կսպ,իսիք էին վարք երաՕելեացՕ , սրբոյՕ յյանակայ և մեծին յբես 
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Արդ , ն՚որեՕսէցիՕ և Հւսղար ^ ՕմաՕել նմւսՕած են ագաթաՕգեղո^ 
սեաՕ գրոց ՑաքւախրաՕիՕ յ բայց մեզի ծւսԸօթ երկասիրութեամբք 
իւրեաՕց ոլ ոք դ սոցաՕԷ կար է ւիՕել քյերւիՕակ այՕորիկ։ Յառախյ^ 
թաՕիս քքեղինակը թէ տիօք և թէ /յեքւիՕակութեամբ երիցագոյՕ ոմՕ 
է , որուՕ քյղօրագոյՕ աղդեցութիւՕը կրեց^Օ մեծաԸուՕ պատւՌսգիրք^ 
V անգամդ և որ գրեց V , Սահակայ և Մեսրովբայ մի այլ ըՕղարձա^ 
կագոյՕ պատմութիւՕ ^ զոր ծաՕուցաՕԷ Սոփերրիս վերոգրեալ տո^ 
ղերուՕ բաՕաքաղՕ , ասելով յէԼ 37 , թէ « Առաւել եյս քան ղայն 
զոր գրեալ է՝ ի կ«»«ք»««յ»է««լ ^ա^^յ՚ո^^^յս Օոցա », այսին ցՕ էյ Աաքւա^ 
կայ և Մեսրովբայ։ 

Խկ^ թէ ով արդեօք գրեց այդ կատարեալ պատմութիւնր^ Կորի՞ւՕ 
թէ Եզնիկդ Իոսրմվ թէ Մամբրէ, չկար եմ քքաստատել։ Թովմաս 
Արծրունի պատմական երկասիրութիւն մի կ^ըՕծայէ վեր1նոյս , բայց 
չի ծանուցաներ զայն յանուանէ։ Անյայտացած գրլագրաց ցուցակի 
մի Աէչ՝ Կա քէանդիպիՕթյ «զ –^––րյ յէ \ք՚^(՚է^է 1^^է>'^'^''Հ^ վերն ագրո վ 
երկասիրութեան մի. բայց լէ յայտնի^ թէ ՚/ւ 17. 11աքէակ և *ի Մեսրովբ, 
եթէ յպյլ ինլ։ Նտեփանոս Ռօչքեան՝ իւր բառարանին մէԼ նետևեալ 
պատմական նատուածներս մէԼ կը բերէ , « Ըղձիցն իզւեանց փա^ 
փաքանաց նասին սոզւբքն* - ընդ այնքան ժամանակս ոլ փտեցան 
մարւքինք սրբոցն » , որոնք աւեւի սրբոց ^ռիփսիմեանց կր պատչա^ 
մ/7/7, և են նման բանիցն Ոգաթանգեղայ^ որ յէԼն 170։ 

ըովբայ ՚Աոքա ամոլք քւաւատոյյ սիւՕք եկեղեցւոյ^ ւղաըիսպլք ւզաքէ^ 

պաԱութեաՕ քյաւատացեալ ժողհվրդոց ^ առա10որդելով ՝ի չաւիղս 
արդարութեաՕ։ Հյոքա տուԸկք աՕմաքյութեաՕ՝" արւՐատացեալ դ դէսԼ 
ժամտՕակի զիւԲաԸալի ւզտուղՕ ոգեկեցոյց , ք^րոյ կերակուրՕ մՕայ Գ 
կեաՕսՕ յաւիտեՕից։ Սոքա ւզսակք եկեղեցւոյ և ւզարծաՕք նազելիք 
որդւոց ւՐօը ԱիովՕի բազում՛ քյարս Դ փառս ածել^ քյամարձակաւզէս առ֊ 
Աստուածյ ասելով. ՜Աքւաւասիկ ես և մանկունք իմ՝ զոր ետ ինձ Տէր՚՛ 
յյոքա աղբեւրք եդեմաբուղք Դ շԸորքյաց ՏեառՕ յառաչեալց՛ ար^ 
բուցաՕելով զբանակաԸ երկիր ծարաւուտ կեՕդաՕակաՕ վտակօք , 
ոբոյ միանգամ արթեալՕ՝ երկրորդին ոչ կարօտի։ Սոքա դայեակք 
հոգևորք գորովագութ սիրով ստՕդիայ յյիոՕի , լոյս չամբելով կերակ^ 
րելոցՕ , որք ոչ միայն լուսաւորեալք աշակերտելոցՕ անձինք , այլ 
և լուսատուքյոլովից խՕդրողաց։ Սոքա օրիորդք երկՕից արքային 
աՕթիւ կուսաՕաց աՕձիՕս առթելով թագաւորիՕ աՕմաքւի^ առատաբուխ 
վարգասւհտութհամբՕ զորս յորդագոյՕ քյոսէիՕ իբրև զԳկլաթ և զԱրա^ 
ծանի։ ՚Աււքա գտակք գրոյ իմաստից ալփապետացՕ սուղո բայից երկա^ 
բոգի տառիցՕ վեքյից^ որով զաՕտաբբՕ տարրացուցիՕ և զաՕՕիւթՕ Դ 
Օիւթ յեռեցիՕ և զաՕմարմիՕՕ՝ ըՕգ մաբմՕոյ կասվեցիՕ » . 

Աբգ այս տողեբուս քյեղինակ եթէ ՍկևռացիՕ քյամարիՕք և եթէ ոմն ՝ի 
թաբգմաՕչաց^ ԱգաթաՕգեղայ գրոց յառաչաբաՕիՕ և սրբոց Հռիփսի^ 
մեաՕց ՕերբողեաՕ ճառի մի ծառայական Ոետևողութեամբը գրած է։ 
Այս բանս վեբչընթեր ՕախադասութեՕԷՕ իսկ կբ տեսՕուի^ ուր <է11ոքա 
եԱ օրիորդք երկՕից արքային և այլն » խօսքերբ , որք Օոցա քյամար 
ըսուած են՝ կը սւատշանեցՕԷ ւքաքքակայ և Մեսրովբայ : 

1 . Ջգիտեմ թէ Գբ . ՚խալաթեաՕՕ ի*Օչ /յիման վերայ (ւաստատուած 
կ^ըսէ Լղ. ֆարպեցի և գործք Օորա ^ յքօսկուա^ 188Ց, էչ 116) /^ է • «^"/՚. 
մէ (Յառաչաբ . Ագաթ .) ոչինչ ակՕաբկէ Ղազար » ; Մինչդեռ նա գև գ 
գլ,էչ 9/ւ10,/էԵ ԳԼ՚էչ 15,17 ե 18 ՕմաՕաձայՕ նատուածնեբ ևս 
մէ1 կը բերէ ՅառաչաբաՕԷ աՕտի յ 
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Արդ , ագաթաՕգեղոսեաԸ ՑառախյբաՕիՕ ցպյս վւպը եղածքՕՕու^ 
թեՕԷՕ իսկ՝ ոլմի դրավաՕ փաստ յւսռա^ լի գար Գ Օպաստ ԱգաթաՕ^ 
գեղոսի աՕձՕակաԸ (թյութեաՕ և Տրդատպ/ քարտուղարութեաՕ . այլ 
ըՕթացք իրաց գլխԱք^ւՕ ս\յլաղգ եՕ քաՁ զոր ցայսբր քքամարեալ 
վարծէաք : նւ ստուգիւ , այս թաՕմ յետագպյ մասաՕց քՕՕութեաՕ 
ւ/էձ ււեռ աւեփ ակներև պիտի տեսՕովւ ^ զորս կ^ուզեւք (ւետ զքէետէ 
բարգաւաՏել։ 



ԳԼՈՒՒ» գ– 



Ա 



գաթաՕգեղոսեաՕ պաամհւթեաՕ 8այերէ0 օրիՕակիՕ սկիզբը 
շատ պակասատր է . այՕպէս որ , սորա Ա . գւխաոաւՐարը կը թոփ 
քքամապատասխաՕել ԼաՕգլուայի վերոյիչեալ քյրատարակութեաՕ 
9 §. գւխաքյամԽրիՕ։ Արդ /յայերէՕ օրինակի սոյՕ թերին և քւայերէնա^ 
սիրաց քյետաքրքրութիւՕը կը լեցնէ յոյն օրինակն խր իննաթիւ 
գւխաքյամարներու մէ^^ որուն պակասատր պարբերութիւնքն այլ Լա, 
զարդի նոր նրատարակութիւՕը կը լրացՕԷ։ Դարձեալ պէսւթ է ծանու^ 
ցանել, թէ սորա Ցառախյբանն նազիւ թէ կէս երես զրաւած է : 
նա առանց Ազաթանզեղայ մասին երած տեղեկութեան ^ նայերէն 
6առա1աբանուքժեան առա^ն տողերն և վաճառաչան նաւարկու^ 
թեան նակիրճ խօսքերը ԱԷԼ թերեւրվ^ կը ծանուցաՕԷ իւր ընթերցա^ 
նելեաց՝ անցՕիլ ՚/ւ ծով անդր Հ՚Հք*՛^ դագյ՚ոա^^աԱ ։ Այս նորաքւրաշ 
երևոյթսկը ցուցնէյ ըստիս^ թէնոյն իսկ այս գրոցս յունարէն թարգ^ 
մանուած ժամանակ Ազաթանզեղաւ գոյութեան մասին տարակոյս^ 
ներ յայտՕուած էին, և թէ առ ՅոյՕս եղ1երուաքաղ իմն նամարուաէ 
էր նայ մատենազրսւց նորա անձնական զոյութիւնը և Ցառախբանը, 
այն պատճառաւ իսկ թարզմւսնիչը րւււ վարկաւ դ բաց թողուլ զայն՝ 
Ցսւռախբանի սեթևեթեալ նատուածովք իմիասին : 

Պարթև-֊Արշակունի նարստութեան մեծանալուն^ աշխարնակալու 
թեանն և Գ լորիս ճիւղս բաժանուելուն^ այսինքն է, գ գանն Պարսից^ 
Հայոց ^ Հնդկաց և Մասքթաց կամ* Կովկասային ժողովրդոց ^ մասին 
մեզ մատակարարած նորա տեղեկութիւնքը թէպէտ և նամառօտ ^ 
թէպէտ և մթին , սակայն մեծ արժէք ունին : Այս գլխոց մէԼ տեղն գ 
տեղ^ լասեմգոնացուցիլպատճսէռՕերովյ պատմուած են Աասանեան 
նարստուԹեան վերականգնումն ՚/յ ձեռն Արտաշրի ^ և կործանումն 
պարթևական նարստութեան՝ մպնուամբ Արտաւանայ : Աստ ակներև 
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կը տեսԸոփՕ վեր10ոյս պարտութեաՑ աղետափ պարագաՕերՕ , և «ւլ 
ռա10ոյՕ յաղթուԴեաՕ ղօրեղ ազդեցութիւՕՕ և տիրապետութիւՕը 
շրխյկայ ազգաց և աշխարքյաց վրպյ , որոՕք ցայՕ վայր կայիՕ ըՕդ 
լծով Պարթև ■ ՝ ԱրչակուՕի իշխաՕութեաՕց : 

Արդյ այո կարևոր ւԲասը^ որուՕ բացակայութիւՕՕ այժմու ՈայերէՕի 
մէ^ Սեր ւՈոքերՕ դ պէս պէս կարծիս կը տարուբերէ , կը գտՕուէ՚՚ր 
արդեօք ն . դարում^ ՕոյՕպէս քյայերէն ԱգաթաՕգեղոսի կամ գէթ 
Օորա յուՕարէՕ թՕագրիՕ մէի Մ, ՚խորեՕացի կարդացե՛լ էր Օոցա 
Աիոյն կամ միւսոյԸ մէլ^ եթէ ոլ։ ^ 

ՀարցմաՕցս ուղղակի պատասխաՕելէՕ առաԼ^ էւիտելու է, որ այժ^ 
մու յոյՕ օրի Ը ակի այս մասՕ իսկ եթէ չուՕեՕայիՕք դիմացՕիս , դար^ 
ձեալ կարեչի էր փոքր ՚/՛ չատէ ստաՏալ Օորա մէ1^ պարուՕակուած 
տեղեկութիւՕՕերՕ ^ բՕՕելով նախ ԽյերէՕ օրինակի Ա, գչխաքյամա^ 
րիՕ էւիրը յ որոՕք եՕ իբր սերմՕարաՕ յուԸարէՕի II . գւխաքյամարիՕ 
մէ1 պարուՕակեալ ըՕդարձակ տեղեկութեաՕց։ նրկրորդ^ Մ, 1^որե^ 
Օացւոյ ՊատմութեաՕ Բ . Գրոց ^է , ^^ , ^^ , ^ , //^ ՀԱ գչուխՕերՕ , 
որոՕցմհվ Օա իբրև (ւաւատարիմ գաԸձապաքէ ԱգաթաՕգեղայ վե^ 
րղյիշեալ աւաՕդութեաՕց՝ մեզ օգՕութեաՕ կու գայ . որովքքետև Օա 
այս գլխոց մէ^ մի և ՕոյՕ կէտերՕ փոքր իՕլ ըՕդարձակ պատմելով , 
կը յիշէ զԱզաթաՕգեղոս : նւ ՚// վերԼ կոյս ՜ԿԸ . գւխուՕ կը յարէ այս^ 
պէս* <Հ Բպյց մի՛ աստաՕօր բամբասեսցես զմեզ իբր ղաւելագործ 
ոք , որ պէս թէ լ«^ յյ»^«./ քլափքյ^ա^ ( ^Ա^««րյ1^^<լ<»«^ ) դարձեալ 
ասացաք* այլ զիտեպ ^ զի վասՕ ախորժելոյ ազզակաՕաց մերոյ 
1ուսատրփՕ կրկՕազրեցսՀք » : Ցիրափ , թէ Մովսէս ըստ քւայերէՕ 
թարգմաՕութեաՕ կը ճաՕլՕար զՍդաթաՕգեղոս , և ոլ ըստ յոյՕ բը^ 
ՕագրիՕ , Օորա պատմութեաՕ Կէ Գ1խէՕ իսկ քաԼ կը տեսՕուի , յո^ 
րում զերիս տեղիս ի մէ1 կը բերէ՝ բառ առ բառ փոխ առՕեւրվ 
յառսյ10ոյ աՕտի։ Բաց աստի ^ մի և ՕոյՕ պխուՕ մէԼ ԱզաթաՕգե^ 
ղոսեաՕ մատեՕի վերոյիչեալ Օիւթոց Օակիրճ բովաՕդակութիւՕ ևս 
կ^ըՕԷ ասելով . « Ցաղագս սորա .( Տրդատայ ) և քւամատոՕմիցՕ ( այս^ 
իՕքՕ է ՜Իոսրովու և ԱրտաւաՕայ) կարճ կւ կար^ոյ իմՕ աՕցաՕելով^ 
ախղ քարտուղարՕ Տրդատայ ԱզաթաՕգեղոս ^ փոքր ի շատէ 
պատմէ ^աՇ,1 ԱրտաւաՕպյ Պարսից թւսզաւորիՕ - և ղքէայԼալ տէ^ 
րութեաՕ Պսէրթևաց յԱրտաշրէ որդտյ ՍասաՕայ — և վԱ*^ա՚Տ^լ 
Պարսից ըՕդ ձեռամբ Օորա — և զյւ՚^ա^,^)^^ լք^էլ^ Իոսրովու ք\օր 
Տրդատայ — և ասպատակաւ դՕից –«^էքէլ զաշխարքէՕ Պարսից » : 
Արդ ՚&ովսիսի այս բացատրութեամբ ^ այսիՕքՕ թէ ^ <ձփոքր 7՛ շատէ 
պատմէ զմաքէՕ ԱրտաւաՕայ » , եթէ քյայերէՕ ԱգաթաՕգեղայ Ա 
գլխաքէամարիՕ առա1իՕ երեսՕ քւասկՕաՕթ , այս աւելի յիշատակու^ 
թիւՕ մի է քաՕ թէ պատմութիւՕ, իսկ եթէ այժմեաՕ յուՕարէՕի 
իՕՕ գլուխՕհրՕ՝ այս իւր պատմածէՕ իսկ աւելի ըՕդարձակ է և քւե^ 
տաքրքրակաՕ : Այլուր , այսիՕքՕ է , ԶԶ գլխում ևս կը թոփ Մովսէս 
այլ իՕչ աւաՕդել մեգ յաՕուՕ ԱգաթաՕգեղոսի , քաՕ զոր այժմ 
րՕթեռՕումք ՕայերէՕ օրիՕակի մէի Նա V. ՆուՕէի մասիՕ խօսելով՝ 
կ^ըսէյ թէյ « 1»0դրեալ արս Օաէսյյտարիմս յղեաց առ V . Գրիգոր ^ 
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եթէ զքքՕլ քքրաւԲայեսցէ Օմա գործել :»: Բ. թէ հ Առաքելուքյի եղես/ 
քարոզեաց ^ի ^ղւսրխց սկսեալ առ Դլւամիք ԱլաՕշյց և ՜Կասբից 
միՕլև Գ սաքքւՐաՕս Մազքթաց ^ որպէս **–«.»^յյէէ փ^ղ \ԼքայԼաԱք.^^ 
<լ«>«* » : Մովսիւփ առա1իՕ տեղիՕ ուղղակի կը քյակառսյկի նախ Vոկ^ 
րսւտայ և ՚ԱողոԱեՕոսի^ որթ առ ԿոստաՕղիաՕոսիւ և առ /1այրապետՕ 
ՀոռուՐոց գրեալ ասեՕ : նրկրորգ առ ԱգաթաՕգեղոսի՝ չիթ յիչա^ 
տակ նուԸեէսյ : Իսկ երկրորդ տեղիՕ^ առՕուած է քյայերէՕ ԱգաթաՕ^ 
գեղոսի 628 ի^էԸ , բայց քքակառակ է այՕւՐ, որովքյետև աստ Գրիգորի 
Խմար կ^ըսոփ միայն : Ուստի ինձ այՕպէս կը տեսնոփ , թէ Մովսէս 
Աւետարանի քարողութեան տեղեաց մասին միայն կր կոլէ գԱգա^ 
թանգեղոս ^ և ոլ թէ վասն առւսթհլուքքւոյն Նունէի։ Ուստիդ այս տե^ 
ղեացմէ լէ մարթ եգրակացնել^ թէ յուՕարէն բնագիրր կը 6անլնար 
նա. սակայն կարող եմ ասել թէ Մովսիսի գործածած ք1այերէնը 
կատար ելագոյն էր քան այժւՖանը։ Մովսէս իւր պատմագրութեան 
Հ. գլխուն մէ1 Պաքքլաւկաց մ՛ասին եղած առասպելն ես ւքէ1^ կր բերէ^ 
և Փիւիպպոս (ուղղագրեփ է Աղեք. Սեերոս) կայսեր ձեռնտուութիւնն 
ևս կր յիչէ յարշաւանս 1օոսրովու . սակայն այս ոլ Ագաթանգեղայ 
գրոց նայերէն և ոլ յունարէն բնագրէնյ այլ ուղղակի Բարսումսյյի 
Սասանեանց վրայ յօրինած ^աք^յ՚ոա^\ք1^*Ա կ^առնու^ ղոր յունարէՕ 
թարգւՐանեց ՚խոռոքյբուտ։ 

Արղ , Ղ . Փարպեցին ևս Մովսիսէն աւելի նոր պարագաներ չի 
յայտներ ՜Ագաթանգեղայ գրոց պարունակութեան մասին։ ԱակայՕ 
այս երևոյթս րաւական չէ նաստատեւ , թէ Ագւսթանգեղայ գրոց ոչ 
նայերէնի և ոլ նախկին յոյՕ բնագրի մէչ կային երբեմն այն տեղեկու 
թիւնթր^ ղորս այժմեան յունարէնն րՕծայէ մեղ։ Ցիրաւի^ Տրդատով 
Դ Հայս կործանեալ Պար թե — Արշակունի թագաւորութեան վերա^ 
կանգնուելուն պատմութիւնը գրող քէեղիՕակին՝ անքւրաժեշտ նար^ 
կա լոր էր , յիշել նորա կործանման նախընթաց և յար ակից պատ^ 
ճառքն և պարագաներն ևւ, . ւղտվք^ետև առանց այնց անքքասկանա՚ի 
կը մնար Տրղատայ աղգւսկանութիւՕն . և ով կարէր քւաւատալ , թէ 
էր նա ստուզիւ ժառանգ և օրինատր յա^որդ Արշակունի թագաւո^ 
րութեան , որ դեռ այն ինլ լոյս տեսած , անյպ՚տացաւ ՚// միխյ . թող 
զի քյարկ էր կամուր1 մի ձգել Տրղատայ պատմութեան անցնելու 
նամար : Բ . Աասանեաց քւարստութեանը Պարթևականին յաիրդերււ 
ժամանակակից և մեծագոյն դԼպթր^ գոր^ ըստ վկայութեաՕ Մովսիսի^ 
պատմագիրթ առքւասարակ Յունաց ^ Ասորւոց և Պարսից Դ գիր ան^ 
ցուցին^ նա չէր կարող լռութեամբ անցնել^ ուր գրութիւՕն ինքնին 
և նանգամանք ժամանակին անգամ ղայնս կը պանա01էին : Թերևս 
փափաքեՓ փնէր ոմսւնց , յունարէն օրինակի միջոցով մեգի նասած 
այն անգին գքխաքյամարներն ^ այսրէՕ իսկ թարգմանուած տեսնել 
Դ քյայ բարբառ : Սակայն այս օգտաշատ ծառայութիւնս արդէն իսկ 
մատուցած է Հհ;\. Գղ^^^^աՀ նեղին ակէՐ նայ ուսանողաց։ Ուստի 
ես այսքանս կարևոր կը նամարիմ ծանուցանել ՚/ւ գիտութիւն մե^ 
րազնեայց , թէ նոյն իսկ յունարէն օրինակին Ը և Թ գքխոց մէք դա^ 
տարկ տեղեր կան ^ ղորս Լանգլուա լատիներէն թարգմանութենէն ^ 
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որ Կա դաՕոփ գ Նէապօխ և 7՛ մատեՅադարաՕիՕ ԲաըբեըիՕեպւ^ 
որ գ ՀռովէՐ^ լրացուցած է մասամբ։ նս վերլՕոյս օրիՕակութիւՕՕ 
ուԸէի դիմացս^ յորումյուԸարէՕի յառախյթաԸՕ իսկ Ա. զւխաԽմա^ 
րիՕ առա1իՕ տորիՕ քյետ կը պակսի , պակասատր է և ^ի վերիյ : 

ՆչՕատր դէպքիԱյ այսիՕքՏ է, ՍասաՕեաԸց ԽրստութեաՕ կաՕգ^ 
ՕելուՕ և Պարթևաց կործանման €իշդ ժամաՕակամիլոցը ՕշաՕա 
կուած լէ ագաթանգեղոսեան գրոց մէլ. ուստի Խրկ է ղայն ճշդել^ 
և դնել իբրև լուակէտ իմն Պատմագրութեանս այսորիկ , այս բանս 
մեղ իսկ պիտի ծառայէ իբրև փորձաբար քննելոյ և որոշելոյ ղքքարա^ 
ղատութիւն նորա յար ակից միւս աւանդութեանց : Այն վճռական 
ճակատամարտը^ զոր յիշէ ագաթանգեղոսեան գրոց նեղինակն ^ 
յորում անկաւ Արտաւան Պարթև , և յաղթանակեց որդին Սասա^ 
նեկայ , նանդիպեցաւ անտարակւցս , րստ վկայուԹեան նեօլդէքէի , 
Պարսից Մինր ամսոյն վերջին օրը, պյսինքն է, 28 Սպրիլ^ յամին 
224 . իսկ Արտաշրի գաԽկաըււթիւնն եղաւ 226 ին , և մակ յամի 
Տեառն 241 , Ցոււիսի : 

Զննենք այժմ ագաթանգեղոսեան գրոց վերոյիչեալ երկու թագա^ 
ւորաց և մերոյս Խսրովու մասին աւանդածներՕ , և տեսնենք , թէ 
Ի՛նչ պատմական արժէթ ունին։ ՑուՕարէնը § 3. էձ 110, երաղոզ 
մի և անրխկան յայտնութեամբ կը սկսի պատմել Արտաւանայ 
ձախորդութիւՕքը։ Այս պատմութիւնս գէխովին արևելեաՕ տիպ ունի ^ 
և անկախ է գ յունակաՕ ազդեցութենէ։ ^8. էլ 112, Արտաշրի 
սիրուքյին կու գայ գ նանդէս^ որ և Ա^ք աւր««յ^ կը յորլորչի^ մինչդեռ 
յետին ժամանակի պատմագիրք Պարսից^ գոաքԼա^ կամ ըյյլ ևս^ 
՚Կիւլ-նար կԽնուանեն։ Ցիրաւի, կանացի ազգի նզօր ազդեցութիւնը 
մարդկային ազգի պատմութեան մէէ միշտ տեսնուած և շօշափելի 
Տշմարտոլթիւն է . սակայն այս անձՕաւորութեան՝՛ աստ մէկէն Գ 

1– ^ւդեւ ըօի^ ոբովքքետև այդ մասին –մե^ տարած յւյՕութիւՕ կայ 8ի0 
պա՚տւքագրաց մէջ : ՅոյՕ և լատիՕ ւզատմագիոք որոշ կերւզով ք1աստա^ 
տած չեն այՕ դէպքը՝ ճիշդ տարհթուով : Ապուլֆարաք , ՊատմութիւՕ 
ՀարստութեաՕց՚է. Ս՛ասն ^ Արտաշրի թագաւորութեաՕ տարին կր դնէ 
՛Աղեք. Սևերոսհ Ա՚ամիայ ոոգւոէՕ կայսԵրութեաՕ յՅ ամին, այսինքն է, 
յամի Տեառն 22Տ։ Սորա կո նետևի նւոդիոս ԱսսԿմանի , ձժտւ ՏԱՈշէ 
ա&Vէ^. 0ո6ոէ. ք>»րտ 1. ԼXXVII. Սակայն երկոքեան իսկ կը սխալին։ 
Ըստ Ագաթիասի, 4, 24, որ էր դհւանապետ արքային Պարսից^ ՚^երո^ 
յիշհաւ դէպքՕ նանդիպեցաւ Սելևկեան թուական՚ին 588, այսինքն է՝՛, 
յամի Տեառն 226, Հոկտ . 1, ^ չորրորդում՝ ամի կայսրութեան Աոեք. 
Սևերոսի։ Ագաթիասի կր թուհն (ւամաձայնեւ Դ քէնոց, գիոն ւ^ասիոս, 
Հեոոդիանոս, էղիաս Մծբնացի և Թապարի . իսկ Դ մերոց ւ^որիւն^ 
Մովսէս իոըեՕացի և ղազար , որոնք Յազկերտ բ ի գա/յակալութւնը 
եր դնեն յամին 439։ Արդ Ցազկերտ բ էն ցերևելն Արտաշոի կր մնայ 
213 տարուան միից ^ զորս բաժնեքոմ հւոաքանչհւրհն , Աոտաշրի գա^ 
նակաւութիւնը կր նանդհպի յամին 226։ իսկ Դ նորոց՝ Սէն ՄարդէՕ 
ատէ (368 ճ^տք^^^(36Տ '^. 2. բ. 226-1-22։ Հ.Մ. Ջամչհան, Պատմ. Հայոց 
նատ Ա, էջ 603-4։ Նեօւտէքէ . 0&տււհւշհԽ ձ^^ ^6^Տ6^ ւաճ ճէ&հօր 
տ. 409-411. օ;/7/;ք 226 տարհթիւն՝ այնսվիսի ստոյգ քյաստատութիւն առաւ 
Նեօւտէրէհ սոյն եոկասիրութեան մէ9 րերուած շօշափէլի յիշատակա 
րաններով, որուն վեր այ տարա1^ուսելն իսկ աւհլորդ է; 
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մէկ գսւլՕ Գ ԽՕդէս , պատմակաՕԷՕ աւեւի վիպասաԸակաԸ երևղքթ 
ունի։ ՀայերէՕ օրիՕակի Ա, գ1խաք1աււԽրիՕ 29 իէէՕ^ ևյաււտաթիՕ 
պատմազրութեՕԷՕ իսկ գիտենք^ թէ ՍրտաշրիյախղութիւՕքըզւխովիՕ 
քաղպքայիՕ և կբօՕակաՕ ըՕդքյաՕուր պսւտճառաց արգասիք եճ՝ քաԸ 
թէ ՎիպասաԸակաԸ և աԸր1ակսէԸ դէպքի Դ : Ուստի պյս տեսակետ 
տովս քքպյերէԸը շատ աւեՓ ք^աւատարւ/հւթեաՕ արժաԸի էյ որ աԸ^ 
դէԸ դ մուտս պատմհւթեաԸ կր ծաՕուցաԸԷ եղելոլթեաԸ թուԸ պատ^ 
ն՚առԸ^ ասելով այսպէս վասԸ Սրտաշրի» « Րր էր Ըսւխարար ոմԸ գ 
Ստաքէր^ գաւառէ յ որ ^՚^^լ •^•••ք–»՝յ»է»«յյ. «ըլ«ք«« Պ"*ք*յ9» "ք^ )ք*՛^^^ 

§ ^« յէԼ 113 յ վերէիՕ ՜Տակատամարտր կր յիշրւի ԱիայԸ^ յորում 
ԱրտաւաՕ կը ԱեռԸի և Արտաշիր կը յաղթաՕակէ և կը տիր է բոլոր 
պարթևակաԸ թագատրութեաԸ երկիրԸերուԸ. միԸչքւեռ Ֆիրտուսի և 
այլք՝ երեք պատերաղԱԸեր կը յիշատակեԸ . և թէ Արտաշիր վեր^իԸ 
վ6ռյակաԸ պատերազմր ԱրտաւսյԸայ դէւՐրացած ժաւՈսԸակյ արդէԸ 
իսկ ԱտրպատակաԸի և ուրիշ քաԸի Սի ՕաքքաԸգԸերու տիրած էր : 
6Է1 112, կը յիչուիԸ Ջհ**** ^ կ«*ք1՛*՛»–* պաքյլատւԸիք ^ իբրև կրկիԸ 
ԸամախոԸք Արտաշրի։ § 9. յէ^^ 113 և 116, իսկ ըստ քյա^եբէԸ ^ 
օրիԸակիԸ՝ յէ1 32 , կը յիշոփ Իոսրով թագաւոր Հայոց իբրև եղբայր 
ք^ամաԸպւր ԱրտաւաԸայ , միԸչդեռ իրօք ԴիոԸ ^ասիոսէՕ^ ՀԵ. 9, (փ^ 
տեԸք թէ տարբեր Խր որդիք էին։ 

Արդա յուԸարէԸ օրիԸակիԸ մեղ ըԸծայած այս քյետաբրքրակաԸ կէ^ 
տերսյ արդէԸ *// վաղուց ՆտիլտիՕգի և ԳուտչԱիղի պէսւզէս մեկԸու^ 
թեաԸց Ըիւթեր եղաԸ։ Վեր1իՕս եԸթադրակաՕ պյս խախուտ /քիմաԸ 
վբայ յեցեաէ , թէ քյպյերէԸ ԱգաթաԸգեղոսԸ եղած է բՈւԸ բԸագիր յ 
և չ<թէԸելով սորա Աէւ^ յուԸարէԸի աւաԸդածԸ ^ եզրակացոյց ^ թէ 
պւդ մասԸ պէտք է գործ (համարել ուղղակի յոյԸ թարգմաՕչի գրոցս \ 
Գուտշմիդյ այսպիսի մի եղելութեաՕ ապացոյց կը Ըամարի քքետևեալ 
երևոթԸ, այոիՕքԸ է, յուՕարեՕի պյդ մասիԸ մէ1 դրուատեաց խօս^ 
քեր մէլ կը բերուիԸ դ վերայ Արտաշրի^ որ ցոյց է, թէ յոյԸ թարգ^ 
մաԸիլԸ պ/Ըպիսի ժամաԸակի մէԼ կ^ապրէր^ յորում ՍասաԸեաԸց 
Ըղօր աղդեցութիւԸը կը ստիպէր ղքքհղիԸակԸ այԸպէս խօսել. միԸչէւեռ 
ԸայերէԸ ԱգաթաՕգեղայ քյեղիԸակԸ , ըՕդքւակառակԸ , Իոսրովու վրպք 
գովեստԸեր կը չռայլէ։ Բ, ԹուկիղիդեսէԸ առԸուած երկտող ք\ա^ 
տուած Աի^ որ կը գտՕոփ բարբարիկ լեղուով գրուած այդ յուԸարե^ 
Ըի մէ1։ Արդ իԸձ այԸպէս կ՝երևի^ թէ գերմաԸացի քԸԸադատիԸ պյս 
սրամիտ դիտողութիւԸԸերս կը ծառայեԸ մեղ ս^ս քէետևութիւԸս 
միպյԸ առաԼ բերել, պյսիՕքՕ թէ ^ ԱգաթաԸգեղայ յուԸարէԸ թարգ^ 



1 . Աստ կը ծաՕուցաՕեմ իմ ըՕթերցողացն, թէ իՕլւզէս միՅչև ցայսր՝^ 
այսւզէս այլ ցվերչ գրութեաՕս քքաքերէՕ ԱգաթաՕգեղոսի յիշատակու^ 
թիւՕքը , ըստ 1835 վեԸետկեաՕ տպագրութեաՕ սչիտի րՕեմ. իսկ յու^ 
ՕարէՕը՝ միՕչև ցկէս գործոյս^ ըստ ԼաԸգլուայի տպագրութեաՕ , զի 
կսգարտի քքրատսքրակութիւՕըյետոյ ուբհմՕ ստացայ։ 
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մԽԸութիւՕը յետիԸ ժաքաՕակի գործ էյ և ոլ թէ այՕ թարգմևլ 
ՕութեաՕ Օիւթը կւսւՐ վերոյիչեալ ԽտուածԸերՕ։ 

Իսկ վեր1իՕս , այսիՕքԸ է , ՆտիլտիՕգ ուրիշ պատմավաՕ իրողու^ 
թեաՕ մը վրայ քյւսստատոսոծ ^ յոյՕ թարգմաՕչ1ւՕ իբրև ե՚(ամհսո 
աՕքյարազատութիւՕ վարկաւ վերոյիչեալ քւատուածՕ, որով/1ետև^ Օո^ 
րա կարծեօք , Արտաշրի և Օորա սիրոլքքտյՕ վրայ պատմուած վէպը կը 
զտՕուի Պարսից յետիՕ ժամաՕակի պատմազրաց ԳաՕիչվէրի^ ԻոՕտէ^ 
Սիրի *, Ֆիրտոաիի քով իսկ . միայն թէ փոխանակ Արտաէփտոյ 
Գուլնար կը կոլոփ նա : 

Սակայն յուՕարէն ԱգաթաՕզեղպյ այդ եկամուտ կարծուած մևւ^ 
սըՕ յ սկիզբէն ցվերԼ պատմութեան ^ յառաԼ էր քան զյուՕարէն 
թարգմաՕութիւՕն և կարէր զտնուիլ թէ յունարէՕ բնագրի և թէ 
քէսյյերէնի քյնագոյն օրինակին մէԼ. նետևապէս ղիւանական պատ^ 
մհւթեան մի մասն քէամարեփ է : Առ այս դիտելու է , որ Ֆիրտուսի 
թէպէտ և ժամանակաւ կրտսեր ^ թէպէտև իւր գործը վիպասանօրէն 
գրած է, սակայն նորա աղբիւրն նին էյ և \տոա4քա»*Աայ\>^ նետ սերտիւ 
միացեաէյ զոր յօրինեց Գ՚^^1ւ^^է յ^^իՕ 632-636, Պանլափկ լե^ 
զուով և նրամանաւ Ցազկերտի ԴԻ . և յամին 731 յեղաւ դ Փվու 
արաբական : Արդյ եթէ յոյն թարգմանիչը յառաԼ էր քան գամն 
636 , ինլպէս կԿւպացուցանէ այլուր Գուտչմիդ , լէր կարող Դանիշ^ 
վերէն կամ Ֆիրտուսիէն առած քի^^Լ "(/^ • ք^ւրեմն պյս իսկ յայտնի 
ապացոյց էյ թէ նորա աւանդածը դեռ աւելի ննութեաՕ բնա^ 
դրոշմն ունի , և թէ պարսկային պատմագիրներէն յառաԼ բերած 
Ստիլտինգի նետևութիւՕն առանց նիման և պնընդուՕեչի է : 

^արծեացս ՚// նաստատութիւՕ՝ դեռ աւեփ գօրեղ և նաստատուն 
ապացոյցը կու տայ Մ, Իորենացին : Այրս այս բազմանմհւտ յ աւաՕ^ 
դւսպանս պյս բիւրագքփ գանձուց ննութեանց յ իւր պատմհւթեան 
Բ . գրոց Հ , գւխուն մէէ խօսելով Պաքւլաւկաց մասին ծանօթ վիպաց 
վրայ՝ այսպէս կը գրէ . « ^անգ1ւ անտեղի է մեզ այժմ՝ երկրորդեւ 
զառասԱւեըյն յաղագս \^ք*»ղ^^ ^••^*»^«լ; • • • «•յ••ք•«•|»•^•I•<»յյ ^«»»*.«»լ««»#»«»^ 

1յ*^^յ որ են քաԼդեայք,,, և ղայԼէլա^ա^ ^^ոյ^ա^թդՏԱ Աք^՚*1ք^ 4«»^^ 

•^էքՅ «^–•"^••••րէ-^՚ք , և որ ինչ այլն ամենայն » : Իորենացտյ այս 
տեղիս յ զոր աՕգ1յտացան Ստիլտինգ և Գուտշմիդյ յայտնապէս կր 
ցուցնէ մեզ Արտադխտոյ վերաբերութիւնն ընդ Արտաշրի. և երազն՛^ 
ախտարմհղական մեկնութիւնն և սպանումն Արտաւանայ , զոր ա^ 
ւանդէ մեզ Ագաթանգեղայ յունարէն օրինակն : Ոզւեմնյ ըսել էյ թէ 
այս աւանդսւթիւնս ոլ եթէ վեցերորդ կամ՝ եօթներորդ դարու , այլ 
նոյն իսկ ն դարում՝ շատերուն քախծանօթ վէպ մի էր : Դիտելու է 
և՛ այս յ որ Մովսէս այս աւանդութիւնքս մէ1^ բերելէն առաք երեք 
նեղինակութիւններ կը յիշատակէ , այսինքն էյ գԱգաթանգեղոս յ 
գԲարսումա և գԻոռոնբուդ , որոնք Դ դարու գրիչներ են . ուստի , 
սոցանէ յորմէ ևս օգտուած նամարինք գՄովսէս , դարձեալ միշտ նե^ 
տևութիւնը մեգ նպաստամ՝ատոյց կը մնայ : 

1 . Տ(՚ւն1օէ, Տ1ն1ւ. ՕոՑոէ. ճքէ&8օհւր Տ&ն6տ&ո. » 

2. 001168, II, 404, սոճ ^0ԱՐ&Ճ§;6Թ Օ՚Օհտտօո, II, 153, 
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Արտադոփտ աՕուաՕ գոյութիւԸՕ իսկ ^ի յուՕարէՕ օբիՕակիՕ՝ վա^ 
րեւի է մի պատմԽկաՕ և լեղուաթաՕակաՕ փաստ Խմարել Օորա 
աղբեր կամ բԸագրի քւՕութեաՕը : Ցիրավւ , այս զուտ պաբթևակաՕ 
աՕուՕս բաղկացած է ^Աք^*»*»«»**» և «ք«»*–յ»«ք» ՚ (^. դոատր) յատուկ և 
գոյակաՕ աՕուՕՕերէՕյ և կը ՌչաՕակէ ղուստբ Աբտաւանպյ : Այսպիսի 
բարդեալ . ատուկ աՕուաՕս յաճախ Դ վաբ արկաՕէիՕ Պաբթեք և 
Հայքւ Փ, ԲուզաՕդացտյ Զ. ԴպրութեաՕ 261 իխսԲք ՋբուաՕայ պաբ^ 
սըկի դուստբը կը կոլոփ ^քոաա1ղաաա^»^ , ԻոբեՕացտյ ՊատմութեաՕ 
Բ. գրոց ԼԳ գւխուՕ Աէէ և ^ի /քՕագոքՕ վկայաբաԸութեաՕ Թադէոսի 
ԱռոՀթելոյ՝ ՚ՍաՕատրկոյ աղ1իկը կը կոչուի Ա յԱէ^աախ» : ԱգաթաՕգեղայ 
գրոց մէւ^յէխ 166, 167, 676 և այլՕ խոսրովածիՕ կոյսը կը կոլոփ 

՚խաա^ոՀ^ ւ քա ա ա ^ ,^ է Այսպիսի եՕ և այ լուր ^«.|»Հյ1»ւյ–«»*–յ»«|» , ^է»ՀյԱէյաաա,յաքէ 

ևայլՕ։ Իսկ կ^^^«*|», ըԸդք^ակառակՕ ^ ֆարսի –^ արաբական անուն մի 
է և բաղկացեալ է Դ |յ*–Լ և է«»|. կամ է^<«»ք գոյական անուններէՕ^ 
որոնց առա1իՕըյ թուի ինձյ թէ արիական կամ իրանական լեղուաց 
մէ1^ ևս Հ–*քք.^/^ նչանակէ. գի մատենագիրք ֆարսից և Արաբա ^ 
ցտց^ այլ կ. պյլ տեղեր ես կըյիշեն սոյն արմատէն կագմուած . օրի^ 
նակ իմն , կ յ*–լյ««ք»«»է աշխարնագրական անունը , որ նոյն է վարդաս^ 
տան : Իսկ երկրորդ վանկը Հ^^աա. կը նշանակէ , որ գալով դ մի՝՛ կը 
կաղմոփ ^այ^էրա*1ոա4ա , կամ կայ^ա^ա^ կեղծ անունը , որ ՚ ոլ է 
պատմականդ այլ գւիւովիՕ վիպասանական \ 

Աակայն նարկ կը նամարիմ ծանուցանել^ թէ ԱրտադոՓտ ա^ 
նուաՕ այս մեկնութեան կը թոփն նակառակեւ նախ Ագաթանգեղայ 
յունարէն այս խօսքերս^ ։^1է; xճ)V ^7 ՈքձՀօւգ xտXօՍVI^)V ^ԵՀ&Vք^ք 
Ն7Լձքճօ\)օօւ, օօ\ո^9ոք)(Տ 1^7 ՀԼ^1 ՚^©V ^^շ•^ւ^x^V(ՕV, որք առնեն գԱր^ 
տադուխտ դուստր միոյ ուրումն յիշխանաց : Բ, լատին երէն թարգ^ 
մանութեանը մէ^^ որուն Բամար ըսուեցաւ^ թէ յունարէնի Ը և Թ 
գւխանամարներուՕ պակասը կը լեցնէ , երբ Արտաշիր կ՝ըսէ Դ ժամ 
պատերազմին առ Արտաւան , աշաԽ՚ւտտշ 1*(^Ցբօոտ1, գսօմ 8,11– 
զո&ոժօ ք6^1ոՏ6 Ժ1ճ1Տէ1 1ո էՑն6Ոտօս1օ. Արտաւան կը գոլէ ան^ 

դէն. ^ս8ա 8•^ՑV^տ ք6տ 6տէ քքաւո&ւ տաօք օօոյոօ*1ւ բօէւստ 

1«Տ6է1է, գս8,ա յսV6^^է. Արդ եթէ քէյաւո& բառով Արտաւամ 
գԱրտադուխտ յիշեց և »աՕՐ 00ոխ8*1ւ թօէւսՑ 18&Տ0քւէ բառերով 
նորա նետ ունեցած ամուսնական սիրոյ վնասը , ի՞սլպէս կարելի է 
ւպլ ես ասել^ թէ Արտադուխտ Արտաւանայ աղջիկն էր : 

Արդյ ես կարծեմ, թէ քօաւո» գղ/ական անունն՛ ուղղակի գթագու^ 
նին կը յարաբերէ , //. ոլ թէ նորա աղախինը Արտադոփտ : նրկրորդ 
եթէ Արտադոփտ ևս իմանանք պյնու , դարձեալ Արտաւանայ դուս 
տրը կարէր նոյնպէս ամուսին ևս ւիՕել միանգամայն * Ցիրափ^ այժ^ 
մոլ մեզ երևցած անտեղութիւնը յայնժամու սովորութիւնք ազգաց 
օրինատր կ^ըՕէին. գի Բարդած ան ասորին^ առ նւսեբիոսի - , կը վկայէյ 

1. Այս գոյակաՕ անունս պա/յուած ԷՕաև ուրիշ արիական կամ՝ քքըՕ^ 
դեւրոպակաՕ ւեզուաց մէ1^իՕլսւէսգերմաՕերէն11օգհէ&է ևԱնգղիերէՕի 
ճ^-ս§հէ6^, և յունարէն ^ԾՀճ՚Մղ^, 
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թէ ւ^&^ԱՏՏԹՕՑ ՈՕՈ 1Ո Ր6էճ1(16 էԹՈէստ ՃԱ&Ց ԱՏՕքՑՏ ՃԱ06է6, 
Տ6ճ 6է1«ա ԱնւՕԱտգԱՑ ՃՕ^&Ոէ, »006թէՏՑ & աԹյՕՈԵսՏ 16^6Տ, 
60Տժ6ագԱ6 այ^ՏէՔՈՕքԱտ հէԱՏ &0 06ք6տՕՈ18Տ 16է1Ո6Ոէ68. 

Այսպէս ուրեմն Ա ԱրտաւաՕ որուՕ /քամար կկսուի , թէ մոգ էր 
և թաւդէութեաՕ արուեստիՕ քախյվարժ , յաստեղաց աՕտի գուչա^ 
կելով իւր աՕվումը։ 

^էլասէակաՀ^աս յատուկ աՕուաՕթը թէպէտ և^ ըստ յուՕավաՕ 
վիրառութեաՕյ նոր իմՕ թուիՕ^ թպ ց ըստ պարթևակաՕ ձևոյՕ ք\նա^ 
գոյն յոթ : Մ. ՜ԻորեՕացի Պաքյլաւվաց ցեղին այլ և այլ թաժաՕմուՕքՕ 
և անուաՕակոչութիւՕքը պատմաբանօրէն կարգելով՝ Բ . գրոց ԿԸ . 
գւխուն մէ1 զ\\*»»ք\1^ ևս կը թուէ։ Զիկասպյ տեղ գԱուրէՕ կը յիչէ. 
և ՀԱ , գէխում կ^ըսէ , թէ « Երկու ցեղ ՊանլաւիՕ՝ որ \Լաղա^աՀ\^է^ և 
Ս ո^յ^^%^;ա% դ 1|| էՀլաաՀ աՕուանին , նախանձ պանելով ըստ թագա^ 
տրեալ ցեղին իւրեանց նարաղատութեան ազգին , որ է Արտաչէսինյ 
կամաւ յանձն առէէն թագաւորել Արտաշրի որդտյ V ասան այ։ Ա։լ 
մտերմութիւն պանելով առ եղրայրութիւՕ ազգականութեան տանն 
կ<»1|քԱ (|| «ւ»Հլ«ւ*է.շ1»՝ ընդդիմացան պատերազմաւ Արտաշրի որդտյ 13 ա^ 
սան այ » ՛՛՛Քիլ յետոյ ^ կը ծանուցանէ Մովսէս մի և նոյն գլխուն մէէ^ 
թէ ամենայն Օախարարք Պարսից միացան ընդ Արտաշրի « բաց ՚/ւ 
ցեղէն ՜կա^աԱ՝ առ որ նրեշտակ առաքեաց » (յ»ոսրով)\ ՀԲ , գւխուն 
մէԼ կը ծանուցանէ ^ թէ Իոսրովու նրեշտակներէն ոմանք ^ « որք 
Գ դա*ք»է»աաէրԼաֆոյւ ագ(ւ.ն երթեալ էին գ Բանլ թերին նամթաւ , թէ 
ազգական քո Վ\»0էէ»ա4աԱ նանդերձ •յէլյ*–1» ^*–ք«*Հ 1|ա|»\«ւ.1» ք1^էէՀ^ա^ 
ոլ ննազանդեալ Արտաշրի , այլ ՚/՛ վոլդ քո դիմեալ գս/յ » : նւ ՀԳ 
գւխուն մէԼ^ թէ այս բանս լսելով Ար տաշիր , հ կոտոր եաց զամենայն 
ցեղ Գարնան Պանլափն ^ 1Բ1ելով զամենայն արու, բայց ՚/՛ միոյ 
տղայոյ ^ զոր առեալ ^**»^քղ փախեաւ յաշխարնն ^ուշանաց։ » 

Մովսիսի՝ ա . գւխում մէԼ բերուած կրկին տեղիքը մութ են և 
գոգցես իմն իրարու նակասական , այնու գի Ասպանէսպետի և Աու^ 
րենի Պանլաւները թէ կ՛՛ուզեն որ Ար տաշիր ը թ՚;ւգոււոքւ1 և թէ կկնդ^ 
դիմանան նմա պատերազմաւ։ Աակայն նորա աքուէ>ղ ։ք^ները լաւա^ 
գոյն և ննագոյն * աղբերէ մի առնելով , այսինքն է , ՚ւյյրսից ^ապուն 
թագատրին դպիր Իոռոնբուտի պատմագրութենէն ^ կարեն լուսա^ 
տրել Պանլաւկաց * ցեղին և Ագաթանգեղայ գրոց յէլ 32 անորիշ 
մէկ տեղինդ զոր յոյն թարգմանիչն ուզած է որոշել^ բայց չէ յսվո^ 
ղած։ Արդ Մովսիսի աւանդած տեղեր էն կը տեսնուի^ թէ Ա,.Ասպա^ 
նապիտի կոչուած Պանլաւը Պարթևաց Արշաւիր թագատրին դստեր 
՜Կոշմէն կը չառաւիղէր , բայց թէ ինչու նա մար այսպէս կոլուեցաԼյ 
արղեօբ ազգսյխառՕութեա՚մբ ուրիշ ընտանիքի մի նետ^ թէ նորա 

1 . Վհ/էսաքաՕ պաքւլաւիկ յատուկ աՕուՕս իսկ աւզացոյց է ստուգիւ 
աղբերս քյՕութեաՕը։ 

2. թ՚ասվարի՝ դրքյ. ՎշդասպէՕ կարգեալ 7 ազզապետՕեր կը թուէ, 
բայց երեքը միայն յաՕուաՕԷ կը յիշէ . այսինքն է , ւյարէՕ X4^6Ո, 
յյուրէՕ Տճւ՚Ցո և ՍպէՕնար ՏթՑոճյւշլք. առաջինը կԳշխէը Նի^ավաՕդայ , 
երկըոըդքւ՛ ՍագաստաՕի , իսկ միւսը դայստաՕի ; 



ԱտաՕձԽծ պաշտաժաՕէՕ վաժ պատուաՕուՕէՕ , պյս յայտՕի լէ։ Բ. 
թէյեա թագատրեալ ցեղիՕ Արտաշիսի՝ աՍեՕԷՕ պատուակաՕագոյՕ 
ցեղն էր ԿարՕ պաքյլավւՕ ^ և սոցա թՕավավայրՕ էր ի Բաքւլ կամ ի 
Բակտրիա։ Գ. թէ այս ցեղիս իշխաՕԸերՕ ^ թէպէտև ի սկզթաՕ առ 
ՕախաՕձու ըՕդ թագատրեալ ցեղիՕ Արտաշիսի՝ քէամախոքք երևեցաՕ 
Արտաշբի , որպէս գի այն թագատրօղ ցեղիՕ րարձմամրր Պարթևա^ 
կան գա/յակալութիւՕը շուտով իրենց վերադառԸայ , ըստ օրիՕաց և 
դաշիՕՕ՝ գրր եդ Արգար թագաւոր Ասորտց և Միխյգետաց Հայոց. 
սակայՕ յետոյ յորդորեալ ՚/ւ քա1ԷՕ Իոսրո՚խ^յ րՕդդիւՐացած եՕ Օմա 
պատերազմաւ^ ոյր վասՕ և կոտոր ե ալ յԱրտաշրէ ՍասաՕեաԸ։ Արդյ 
Մովսիսի աւաՕդութիւՕը ուղղակի կը քէակառակի ԱգաթաՕգեղայ 
յուՕարէՕ օրինակի աւաՕդա&իՕ , որով/յետև առա1իՕԱ գԿարՕ Պաքք^ 
լալ գրեթէ միշտ ք^աւատարիմ կուսակից կը քէաւՐարի Իոսրովու , և 
գՍուրէՕեաՕ պա/յլաւըք1ակառակ ՕմիՕ։ Իսկ վեր1իՕը^ ըՕդքյակառակՕ ^ 
ղերկոսեաՕ իսկ արթաՕեակս առՕԷ Արտաշրի^ մերթ գԿարէՕ առա^ 
քէղով ա։ւ ԱրյւաւաԸ , և մերթ գԱՕակ ՍուրէՕեաՕ՝ առ մերս Իոսրով 
՝ի դաւէՄԶաՕութիւՕ և յորոգպյթ մա/էու : Արդ , յպքսմ կամ Մովսէս կը 
սխաւի^ կամ /յեղիՕակՕ ագաթաՕգեղոսեաՕ գրոց^ և կամ յուՕարէՕի 
թարգմանիչը։ նս կ^ախորժիմ այս երևոյթս ուղղակի յուՕարէնի 
թարգմանեին վերագրել^ որ ղքյայերէնն ՚/ւ , ոյն փոխած ժամանակդ 
երր նասաւ յայն տեղին ԼյէԼ 32 ), ուր Պաէւլաւկաց վրայ կը խօսոփ 
առանց անուան ^ նա տգիտաբար Զիկ և ^արէն անուանքը ներմու^ 
ծեց . կամ զերկոսեան իսկ առնելով Փաւստոսի Դ . Դպրութեամ Ծն , 
գ(խէն^ և կա ք առաք ինը մրպյն առւսւ անտի, իսկ երկրորդը^ Մովսիսի 
վերոյիչեալ տեղեր էն : Բայց կամ իւր այդ խարէւախութիւՕը չի քայտ^ 
նելու համար և կամ յուն ական ձև տալու աղագաւ Զիկը 27)%&( 
ըրաւ և ^արէնը ճօԼք1^/6Լ^ : Մենանդրոս իսկ ղոյգ ընդ Փաւստոսի 
կը յիչէ ղառա1ինը : Փաւստոսէն առւս^ ոլ ոք ի պատմագրաց կը 
յիշէ զԶիկ. ուստիդ ինձ ւչը թոփ թէ Պանլափկ ցեղերուն նետ վերա^ 
թերութիւն չունի։ Իսկ գՍուրէն և գԿարէմ պարթևական անուանք 
գործածական էին և ի ննումն ^ զորս կը յիշեն ննագոյն պատմա^ 
գիրքն՝ * յունաց . և ով կարէ անգիտանալ այն խորամանկ և քա1ւս^ 
մարտիկ ղօրավարին անունն և ազգանունը , որ զանյագն և զաննը^ 
կուն ՜Կրասսոս ՊարթևաստաՕի անապատ աւազներուն տա՚վ թա^ 
ղեց նանդերձ որդտվն։ 

§ 9՛ յէէ" 113 յ 114, և 116, որ նամապատասխանելոց է նպ/ե^ 
րէն օրինակին Ա . գլխանամարին 29 /ձ 30 ԷԼերուն , ոչ միայն պակա^ 
սատր էյ պ/լ նոյՕ իսկ այս տողէս սկսեալ 10լ Տե ^Ս(^^ձVI^ է^Օx^ 
^7^7]•ք՝ք^XX6XՕ ճձ^... մեծապէս կը տարթերի նայերէՕէն ^ ոլ միայն 
բանից դասակարգութեանը մէ1 , այլ նւցՕ իսկ նորանոր յաւելուած^ 

1. 1՝Ր8,§ա. հւտէ. §է»շ. IV, 206. 

2. Պլուտարքոս^ի 1քրասսոս։ Լիվի ոս ,՝Տ^^\է01Ռ6 071. Ոօ^ստ, 3, 11. 
Տակիտոս, Խւո&Լ 6, 42. ԱմմիաՕոս^ 30, 2, 6։ ԶոսիմոԱյ 3, 15։ Թէո^ 
դ/ւ/ւծա/ււ/, ատէ. Տօօ16Տ. 5, 39. իսկԳ Օորոցս Նեշլտէքէ^ Օ6տօհ1օհէ6 
ճ61 ք*©186ք սոճ ճք*ն©ք, Տ, 437, 438, 439, 0էօ. 
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(ւերով կամ կր6ատւՐաւ/բ աՕուաՕց : նըկիցս ԱրտաւաՕայ մւսքւուաՕ 
լուրը կը ԲասՕի առ ՜Իոսըով թագաւորՕ Հայոց մեծաց, մի անգամ 
յԱ . պարթերութեաՕ ԱԷԼ^ միա ևս յեչւկրորդումՕ : նրվու անգամ 
ևս կոփելով զխոսրով էլք ՚^ք * ՜ԱրաաւաՕայ ՚ճթ1»^4717 xծV ^ձxօՉ 
^56Xփ^V. Օորա անուան առածին վանկը միայն գըեէով Xծ5. զոը 
Լագարդ ամթողէացուցել է։ Գարձեալ^ առա1իՕ պարթերութեան մէ1 
ԱրտասսՕը կոլուած է որդի Վ-ւ^քյ**^ ՚սօՕ 'ճթ'^^§4V0՚յ ս1օՕ 
Օէ)ՕԼճէք1օՀ> ^ փոխանակ Վա,քա^շո^։ ՀայերէնՕ՝ աստ խոտորնակի 
կ^ընթանայ յունարէն օրինակի նետ. զի առածին պարթերութեան 
մէԼ Արտաւանայ մանը ծանուցանելէն անմիխպէս յետոյ ^ կ^ասէ 
վասն Արտաշբի . « Րր էր նախարար ոմն ՚// Նտանր գաւառէ . » մինչ^ 
դեռ յունարէնը յերկրորդ պարրերութեան մէԼ ուր ուրեմն կը դնէ 
զս^յն։ Այսպէս նաև Պարթև –Արչակունեաց գանում ՝ի կարգի եր^ 
կրորդ /////ծձ^ւ// - Իոսրովու առ Պանըսւս դիմելուն — ՝ի նոցանէ 
ձեռնունպյն յետ դառնալուն ե Արտաւանայ եղթայրակցութեան 
նատուածքը խոտոր նամեմատութիւն ունին։ Արդ այս կրկին օրի^ 
նակացս մի և նոյՕ գւխանամարի մ ԷԼ եղած րանից ^ նախադա^ 
սութեանց և ւպլ յետևառէս1ութիւՕքը կը ցուցնենք թէ իրօք ղգաՓ 
յեղափոխութիւն մի եղած է աստ , չըսեմ թէ ոՏիր մի . րայց մվ 
է մեղապարտ ^ միթէ յոյն թարգմանի՛չը միպյն^ ինչւզէս կարծեց 
Գուտչմիդ : Ոլ այնպէո . այլ նախ նպյերէնին թերութեան և աղա^ 
ւաղութեան ընծայելի է այն^ զոր յունարէնի թարգմանիլն իբրև բնա^ 
գիր գործածեց։ Բ, յոյն թարգմանչի Տարտարութեանը կամ ընդնա^ 
կառակն անրաւականութեանը^ որ այլազգ չկարենալով այն խրթ^ 
նացեալ րաւղէն դուրս գալ^ Ջանացեր է մի և նոյն իրաց մասին 
աւռող Հայոց նին ւզատմագիրներէն , այսինքն է , ՚/յ Փաւստոսէ և ՚// 
Իորենացւոյ նախադասութիւններ և յատուկ անուանս իսկ փոխ առ^ 
նուլ և ներմուծել անդ^ այն պակասաւոր և մութ տեղերը ւրացնելու 
և պարղելու նամար։ Գ, Վաղերիոս անուան փոխանակութիւնՕ և ՚Իոս^ 
րովի կրՁատումը ընդօրինակողաց աննոգութեան ընծպյեւի են : Իսկ 
գԱրտալանլ^ Իոսրովու եղբայր անուանելն ոլ միայն պատմական 
չէ յ այլ և ոլ իսկ ագաթանգեղոսեան յոյն բնագրին ընծայեփ , սցլ 
պարղապէս վրիպակ նամարեւի է թիւր նասկացողութ եան յոյն 
թարգմանչին : նւ յիրաւի , պյս բանիս կրկին և յպյտնի ապացոյցք 
առձեռն պատրաստ կան , Ա. զի նայերէն օրինակին մէ^ յէԼ 32 , 
փոխանակ էլք^ք՝ եղբայրութիւն գրուած է, և երկիցս ուղղակի ազ^ 
գատոնմին ըե՚ծայուած ^ և ոլ թէ Իոսրովու : Բ. Մ, Իորենացին , որ 
ագաթանգեղոսեան գրոց ննագոյն և կատարելագղ/ն օրինակը դիմացն 
ունէր , իւր պատմագրութեան Բ . Գրոց ^է . գւխոյն մէԼ նոյնպէս 
նասկացած է , եթէ չասեմ գտած է պ/լուր : ՑուՕարէնի իՕնաթիւ 
գւխանամարներու պարունակութեան մասին պյսլափս կը բաւէ , 
աՕցնինք յետագպյից քննութեաՕ : 

1. ՀԼյս բանիս գոգցես իմՕ կը ■համաձայնի Պրոկոսչիոս ^ որ Շաղագս 
էիՕութեաՕց ՅուստիՕիաՕոսի^ գ. Գրոց մէչ կԽւաՕդէ^ թէ ԱրտաւաՕ 
թագաւորեցոյց զեղբայբ իւը ՜ԱըչակԴ վերայ Հայոց։ դիտելու է ^ որ 
ԱրՀակ իբր ածական արշակուՕի , կը գործածէ յոյն նհղիՕակս ; 
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աՕալով ԱգաթաՕգեղայ պատմագրութեաԸ (ւայեըէն օրիՕակի 
32 - 49 եղա& սակաւաէԼ ւՓ1րցււ վը տեսՕեՕք ՄեծիՕ Իոսրովու 
^այ^ց թագաւորի մեծագոյՕ զայրոյթը վասՕ մաքւուՕ ԱրտաւաՕայ - 
ղվայրագւսսուՕ ազիԸս ^ովվասու ՚/ւ Սի քւաւաքեԱլ — տասՕամեայ 
ժաւՐաԸավաւ և տարևոր արչաւաՕօք Պարսից երկիրՕ աւերելԸ — 
Արտաշբի յաղթելով ԱիՕչև յԱսորեստաՕ և ՝ի ՀՕդիկս փախցՕելՕ — 
ԱՕակայ ձեռքով կատարուած Իոսրովու եղերերգական՛ մաԽւան 
տեսարաՕը — տիրելՕ ՜Արտաշբի ՝ի վեր այ Հայաստանի — նորա որ^ 
դւոյՕ Տրդատայ փախստեաւՐբ ՚// ՑոյԸս ղերծաՕելՐ — առ նիկիաՕոսի 
կատարած մեծամեծ քախյգործութիւՕքԱ — ^այսերմէ թագաւոր 
պսակովւլՕ — վերադարձՕ Դ Հայս և (հարսիկս պատերազմաւ վա^ 
Ըելով՝ ԱրշակուԸի քյարոտութեաՕ աՕդէՕ վերակա ԸգԸելՕ : 

Արդ այսքաՕ և այսպէաի բաղմադրուագ դէպբեր և արարուած^ 
Րւեր , թէպէտև ըստ արտաքիՕ երևութիՕ իրարու ագուցեալ և յօդեալ 
մի մարմին Կա տեսՕուիԸ ^ ԲՊքՁ Ը.^^ եՐե^՝^ բաղմագւխեաՕ քյիդրայի 
կյլ ՕմաՕիՕյ որոնց գոյութեան և նամեմատութեան գաղտնիքը կար^ 
ծէք թէ նորա բազմակերպեան եղելութեանցը մէԼ կայացած է և 
կը սղմի ^ քան թէ այգ մի քանի է^ գրաւած միջոցի //է^. այնպէս 
որ՝ եթէ ուզենք ղմին ծայրաքաղ առնել միութեան վերածելու նա^ 
մար, միւսները տակաւին կը պանեն իրենց գոյութիւնը^ իրարու ան^ 
տեղութիւնը արտափայլելու նամար։ Այգ բաղմագիմի դէպքերէն՝ 
քիլեր կան^ որք իւրեանց բնական վիճակի ւ/էձ գտնուին , իսկ պյլք 
առնասարակ՝ առասպելեալՊրօմեթևսի նման այլընգ այլոյ երանգներ 
և գոյներ զգեցած մեզ կը ներկայանան։ ժամանակագրութեան 
նսկայաձև վրիպւսկներ^ աՕուաՕց վտփոխ կիրառութիւնք, միով բա^ 
նիւ պատմական էւիպաց յեղաշր1եալ ընծայութիւնք^ պյնպէս խոտոր 
ճանապարքյներ կը բանան քննական ատենին դիմաց ^ յորս իբրև 
յանել բաւղի մտքերնիս ճղաշարուած կը տարակուսիր թէ ի՚*նլպէս 
եչս գտնէ։ Այսպիսի աքյագին խառնակութեաՕ ք/էձ կարծեմ թէ ^ 
թարեաց աւետաբերն անգամ Ագաթանգեղոսյ եթէիրօք եղած ւինէր^ 
դարձեալկարող չէր րւաատր քքորիզոն մի բանալ յասելն թէ, « Վաղ^ 
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վաղակի յետ մա/էուաԸՕ ԱլւտաւաՁայ *// թիկուՕս քյասաԸէիՕ ժեծաւ 
բազմհւթհամբ ԱղուաՕք^ ԼփԻ^Ք՚ւ ^ԻպԽ ^ ^ասպք » : Արդարև սոցա 
գւյյութեաՕՕ և ճիչդ ւպս ժամաԸակաւՐի1ոցիս Հայոց և Պարթևաց 
Օիղավւսկից և քքարկատու լինելու մասին՝ ոլ ղք կը տարակուսի ^ զի 
պատմաբաՕօրէՕ իսկ ապացուցեալ Սի աՕաարակուսեւի ճչմարտու^ 
թիւՕ է : ՍակայՕ Իոսրով , ԱրտաւաՕ , Արտաշիր , ԿայսրՕ ՑուՕաց և 
ւիկիաԸոս աՕուաՕց ըՕդքւաՕուր յիչատակութիւՕքը բպւակաՕ լեՕ ա^ 
ծել ղՏրդատ ^ի քքաՕդիսի և ըՕծայել Սեզ ժամաՕակագրակաՕ ճիչդ 
պատմհւթիւՐ մի , առաՕց որոշ ժամաՕակագրութեաՕ , իՕլպէս ու^ 
զած են րԸծա/ել գրոցս քյեղիՕակՕ և խմբագիրը , որով Իոսրովու և 
Տրդատայ ըՕծայուած գործերն և ժամանակր նաքապատասխանել 
կարենային Արտաշրի , Դիոկղետիանոսի և 1իկիանոսի ժամանակին . 
որովքէետե պատմութեաՕ մէ1 սւյլևայլ Իոսրովներ , Տրդատներ և 1ի^ 
կիանոսներ եղած են տարբեր ժամանակաց Աէի 

Ցիրավւ , եթէ բաղդատենք կենսագրին^ Իոսրովու և Տրդատայ վե^ 
րայ աւանդածներՕ՝ յոյՕ և նռովմպյեցի պատմագրաց աւանդածնե^ 
բուն նետյ կր տեսնեն՛ք ակներև , թէ երկուստեք Բագիւ երբէք մեր^ 
ձատրութիւՕ կայ . իսկ ընդնանուրին ւ/էձ՝ դէ^ ընդդէմ մենամար^ 
տութիւն : Ըստ վկայութեան ԴիոՕ Կասիոսի^ 5.3, յամին 228 ար^ 
շաւեց Արտաշիր ՚/յ Հայս , բա^ց մեծ րնդդիմհւթիւՕ կրելով ՝ի Հայոց 
և նոցա կուսակից Մարաց և յորդտցն Արտաւանայ^ ստիպեցաւ 
յետս նանան^ել։ Հերովդիանոս^Զյ 5յ 6 կը պատմէ^ թէ *// պւստե^ 
րաղմին Աղեքսանդրոս Սևերոսի , յամէն 231-233., Հայք էին դաշնա^ 
կից Հռովմայեցւոց , և քյռովմէական բանակի մի մասն անցաւ ընդ 
Մարաստան ՚/՛ Հայաստան երթաչու նամար , տիրելով երկրին և ա^ 
ւերելով գչէնս^ առւսնց կարենալու Արտաշրի՝ իւր նեծելագօրօք 
արգելուլ ղնա , և կ^ըսոփ , թէ զօրք Պարսից պյնքան տկարացան այս 
և յախրդ պատերազմաց մէԼ^ մինչև ստիպեցան 3-4 տարի զինա^ 
դադարում խնդրել։ 

Իսկ Տրդատայ կենսագիրն Լլաւ ևս էր ՚Իոսբովու անուանել) զայս 
ամենպյն ՚Իոսբովու վերպյ դարձուցեր է՝ յասելն , « թէպէտև վաղ 
լուեալ զբօթ ԱրտաւաՕպյ՛՛ ոլ ինլ ժամանեաց նասանել յամբոկ գոր^ 
ծղյն պատերազմի իրացն պատրաստութեան . . . մեծաւ տրտմհւ^ 
թեամբ անցեալ եկեալյաշխարքյ իւր . իսկ ՝ի գլոփ տարւոյն » դար^ 
ձեալղօրաժողով կը լինիԻոսրով և միպյն քաէՕ 1օոսրով^ տասն տարի 
անընդԽտ և անարգել և մի և նոյն կերպով կ՝արչաւէ և կ^աւերէ 
Պարսից աշխարքյն ^ առանց նռովսէական լեգէոնն՚երու օգ1ականու^ 
թեան , և նորա շքեղ և պանծաչի յաղթանակաց ժամանակամիջոցն 
է 228-237 : 

Կարծեմ^ թէ լենք սխաքիրյ Կթէ Գուտչմիդի Բետ գոլենք , թէ կեն^ 
սադրին պյս նորանշան վարմունքն ուրիշ բան չի նշանակեր , . բպյց 
եթէ աղգսււքին սնապարծութիւՕ , որով պատմսւթեան դէմ կը սե^ 
ղաՕլէ։ Հռովմէական լէգէոններն և /յռովմէական կայսրն են աստ 
գւխատր գործ տեսնողներ , բայց նոցա անունն անգամ յիչուած չէ 1 
Գիտելու է դարձեաԼ գի կենսագրէն աւաՕդուած պատերաղմիՕ 



^1 

սէՓզբը Կա /1աժաւզատասխաՕէ ԴրովդիաԸոսէՕ ՕչաՕակուած տարե^ 
թոփՕ , սավայՕ վախճան է աԸցաԸԷ աՕդր քան ղաՕդր 3 կամ 4։ 
տարի : Դեռ աւելի զարմանաւի^ յ որ կենսագրի աւաՕդածՕերը կաս^ 
կածեւի կ^ընէ , է այս . զի Պարթևաց և Մ արաց դաշն պկից ն և պաչտ^ 
պանն Իոսրով^ Արտաշբի թացակայութեան ժամանակ անտերուՕլ 
Պարսկաստանին ոլ կը տիրէ և. ոլ պարթևական ցեղէն թագաւոր մի 
Կա վերանաստատէ Արտաւանայ յանիրավւ կործաՕեալ գա/յուն վե^ 
րայ . երթ թէ առիթն և թէ Արտաշիսի ցեղէն զատ ուրիշ երեց ցեղք 
ևս Պանլաւկաց^ կը պաքքան1էին ղայն . այլ լոկ աւարով աԱէն ան^ 
գամ գոն եղած կը վերադառնայ ՝ի Հպյս : 

Հայաստանի նուաճման մասին ՚/՛ կողմանէ Պարսից^ պատմա^ 
գիրք * Հոռոմոց կ՚աւանդեն ^ թէ կայսրն Փիլիպպոս յաԱին 244 խա^ 
ղաղական դաչամր ետ ղայն Շապնոյ Ա ղրյգ ընդ Միխւզետաց . րայց 
յետ սակատւց յետ առաւիբրև իւր ինլ սեփական ւԳաղղոսի ինքնակա^ 
լութեան ժամանակ իսկ , այսինքն , է յաԱիՕ 262-263 , կԿւււանդէ 
Զոնարաս , ԺԲ, 21 , նամաձպյն Դիոնի , թէ Պարսիկք երթ զՀայաստան 
գրաւելու վերայ էիմ թագատրն նոցա Տրդատէս փախաւ ՚/յ կող^ 
մանս ՑուՕաց , և նորա որդիքն անկան ՝ի ձեռս Պարսից : Արդ այս 
երկու նեղինակութեանց երկսՀքանչիւր աւանդութեանն ևս մեծ կա^ 
րևորութիւն տալու է , ըստ իս , ղի այս յայտնի դիպաց կրկնակի յիշա^ 
տակութեամթք կրկին աՕյայտ եղելութիւններ կ^ակնարկեն Տրդա^ 
տպյ գանակալութեանց մասին : 

Իսկ ըստ պատմագրին Տրդատպ/ , յամին 238, երթ ՚Իոսրով դաւա^ 
՚Զանհւթեամթ նօրեղթարցն և Արտաշրի սպանաւ^ անդէն և անդ 
Հայաստան նուաճեցաւ յԱրտաշրէ և Հայոց թագատրի մատաղ որ^ 
դին Տրդատ փախստեամթ զերծաւ ՚/ւ կողմանս Յունաց : 

Արդ^ աստի ևս կը տեսնուի^ թէ արտաքին և տոնմային պատ^ 
մագրութիւՕք^ իրարու կը նակասեն . ուստի երկոբեան իսկ ՚/ւ Աիասին 
լեն կարող 13շմարիտ (ինել, ուրեմն Աիոյն կս^մ միւսոյն աւանդածները 
պէտք է որ սխալ լինին : Սակս(քն արտաքնոց վկայութիւնը թէ դա^ 
նեկաններով և թէ իրերաց նամաձայնութեամթ ամենէն ընդու^ 
նուած և նաւատարմութեան արժանի իրողութիւն է և լէ մարթ ա^ 
ռանց անխոնեմութեան մերժել զնոսա : Իսկ կենսագրին աւանդած^ 
ներն կամ աասնձնական և պյլ ընդ այլոյ և կամ պարզապէս նայ 
ժողովբդեան զրոյցներ նամարելի են : Բայց նամարելով^ թէ այս այս^ 
պէս ևս իցէ ^ դարձեալ չեմ համարձակիր մէկէն ՝ի մէկ մերժել^ ա^ 
ռանց խորնրդակցութեան տոքյմպյին միւս պատմագրաց : 

Զոլենք առ այս Հայոց նին պատմագրաց նայրը , Մ . Իորենացի , և 
լսենք նորա կարծիքը : Սա^ իւր Պատմութեան Բ . գրոց ՀԱ և ՀԲ • 
գլուխներուն մէԼ կ^աւանդէ Իոսրովու արշաւանքն Դ Պարսս նամա^ 
ձպյն գրոցն ՜Ագաթանգեղայ ^ թայց կըյիշէ Հռովմայեցւոց կայսեր 
Փիւիպպոսի ձեռնտուութիւնն : Արդ Մովսիսի աւանդութեան վեր1ին 
մասը թէպէտ և սխալ է , այնու ղի Աղեք , Աևերոս էր ժաման ակա^ 

1 , ՏլոՕաըաս , (^/ւ , 19 : - նւագր , Ե , 7 ; 



կից Խսրովու , և ոլ թէ Փիւ1պպէ1Ա . բայց վշ ԽմաձայԸի ԶոՕարա^ 
սայ և նւազըի աւաԱդութեաՕս՛ : Իսկ Իոսըովու մաքւուաԱէմ վեըԼ ք1աե\ 
դիպած դիպաց մասին ցթագաւորելՕ Տրդատայ՝ կլլ ծաՕուցաԸԷ 
ՄովսէԱյ թէ ՓիրԱիփաՕոսի եկեղեցական՛ ւղատմութեԸէն կ^առՕու։ 
Սակառը զարմաՕալի եՕ Ըորա քյետագայ խօվքերը^ վ։ յետ ասելոյ 
ՀԵ գւխուԸ է1էԼ վասՕ ՓիրԱիԱւաՕոսի , թէ « Գրէ բաղում վկայեալս և 
՝ի Իոսրովու ՚/ւ մերում աշխարԴս , քյւսմայն և յետ Սորա օտարք յօ^ 
տարաց » , աԸդէԸ կր յաւելու. « Բայց ղի ••լ ՚^ձ*^ք^**–Րէ«*՚^ք •^••Հ 
դա^յ^ ^ և ոլ ղաՕուաԸս ԱչաԱակէ .., ոչ իՕլ կարևորագոյն՛ քւամարե^ 
ցաք երկրորդել7> : Սոյն բացատրութիւԱս այ լուր ևս ըբած է Մով^ 
սէս V արաբայ ՄծուրՕեցտյՕ քւամար , իբր թէ անռՏ իմն կակաղէ 
վասն ^այկպյ : Փոխանակ ասելոյ , թէ իմ և իմ աղգայնոցս կար^ 
ծեաց նամաձայՕ լէ ^ այն պատէքառաւ ղաՕց կկնեմ։ Արդ^ղանուանս 
՚/յ լռութեան թողած Փիրմիլիանոսէն ՝ ի^նլպէս իմւսցաւ Մոզսկս 
Հայոց թաղատրիՕ Իոսրովու անունն և ազգանունն^ ոյր վասՕ դիսած 
էր առ նա . այս անքքասկանաչի է : Ի՚*նչպէս կարէր^ գսէրձևալ^ յամին 
269 վաիքՏանեալ խեղՏ Փիրմիւիանոսը ՝ յամին 284 թագաւորող 
Դիոկղետիանոսին և յամին 503 ուր ուրեմն նորա նանած նարոծա^ 
նաց պատմութիւնը գրել, այս աԱկարելի էր գչխովին՝ մեղ ծանօթ 
Փիրմիլլւանոսի նամար : Ցերկրորգ պարբերութեան մէ^ ղարձեալ ա^ 
ռա1սոյն նակառակր կը (ւաստատէ՛ ասելով . « Իսկ որ ինլ ղկնի մա^ 
նուան Իոսրովու մինչև ցթագատրութիւն Տրդատայ ՚/ւ ժամանակս 
անիշխանութեան պատմէ , ստոյգ նամարելով երկրորդեմք » : նւ ի^ 
րօք Բ . Գրոց ՀԶ գւխուն մէԼ կ՚երկրորդէ , այսինչն է , կր յիչէ յա^ 
նուանէ ղՎաղերիանոս ^ Կղոդիոս ^ Աւրեղլւանոս ^ Կիւնդոս ^ Տակիտոս 
և Փլոռիանոս . և Հէ ղլխուն մէ1^ կը յիչէ ղՊռոբոս , որ ղՀպյաստանը 
դաչամբ խաղաղութեան կը թո ղու Արտաշրի , որուն ապա 26 տարի 
ևս թագատրել կու տայ Հայաստանի վերայ , ապա կԿսծէ ^ի քյան^ 
դէս ղՇապուն « ցթագատրելն Տրդատայ ամ մի » : ՀԹ ղւխուն մէԼ 
կը պատմէ Տրդատայ քախյգործութիւններն առ Լիկիանոսի : Յպքսմ 
ժամանակի կը թուէ ղԿարոս , ղԿարինոս , ղՆոմերիանոս և նուսկ 
ուրեմն վՒիոկղետիանոս յ որուն գանակալութեան երրորդ տարին ^ 
կ^ըսէ , թէ թագ կապեց Տրդատ և եկն ^ի Հայս : 

Ինլպէս կը տեսնեն ընթերցոդբ , ոչինչ ընդքյատ քան ղպատմա^ 
գիրն Տրդատայ՝ տխուր է և 1»որնոյ ծերոյն մեղ ընծայած ժամանա^ 
կագրութիւնը, բպյց բաղդատր կը նամարիմ ես ղՍ՚ովսէս և նորա 
մեղի ներկայացուցած քւռովմէական կայսերաց և Սասանեան թա^ 
գւսւորաց ցուցակը^ որով պիտի պարղովւ Ագաթանգեղեպյ գրոց 
աւանդածին գաղտնիքն և սրբագրուի տոքւմային պատմագրութիւնը : 
Դնենք Պարսից Վաղարչ թագաւորին ժամանակէն սկսեալ մինչև 
ցԴիոկղետիանոս նռովմէական կպյսերաց անուանց ցուցակին նետ՝ 
նաև նոցա գաքւակալութեան և մաքյուան ճիչդ տարեթիւքը^ որոնց 
ստուգութիւնը դահեկանօք իսկ նաստատուած է , և սասանեան ժա^ 
մանակակից թագաւորաց ցուցակը^ ղոր տան մեղ Ագաթիաս և 8. 
նդեսացի, և Վաղարշէն սկսեալ Արշակունի թագաւորաց ցուցակն 
մինչև ցՏրղատ , ըստ տոնմային պատմագրութեան ; 
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Արդ յ այս ցուցավէս տեսՕուած ճրչակուՕի թագաւորաց թագւն^ 
տրութեաՕ Ժամա0ավամի1ոցը , վաԱ լաւ ևս ըսելովդ տոքէմայիՕ պատ^ 
ւՐագրութեաՕ ժաԱպԸակագրութիւՕը բւսղդատմէսւՐբ արտաբՕոյՕ՝ 
քւիՕ աւերակաց կամ կիսակործան շիՕուածոց կը ՕԱաՕի . և գոգցես 
իմն առ ՚// ^(թյէ այլոց թագատրաց՛ 1ւսնացեր են մերքս Իոսրովու 
կենաց տարիները երկնցնել^ որպէս գի կաւԲ^ի մհռսւցութեան դա^ 
տապարտեալ մեղ անծանօթ թագաւորաց պակասը լեցուի , և կամ 
մի քանի այլ ընդ այլոյ իրողութիւններ մէ1^ բերելու աղագաւ։ Ի՚*Օչսվէս 
կար էր արդարև մերս 1օոսրովյ որ Արտաշրի գահակալութենէն 10– 
12 տարի վերԼ մեռաւ , ըստ Ագաթանգեղայ աւանդութեան , Լայս^ 
ինքն է, յաւֆՕ 236 կամ՝ 238) մինչև ցամն 260 ասվրած լինել, և 
եթէ ապրած ևս նամարինքյ ի^նլպէս կարէր Փիյիպպոսի օգՕու^ 
թեամբ Արտաշրի դէմ պատերագմներ մղել ,, միՕ^եռ Փիլիպպոս 
244 ին դեռ նոր գանակալեց : Իսկ Արտաշիր 241 ին վախՏաՕած էր։ 
Ի՚՚նլպէս կարէր Արտաշիր^ ղկնի մանուան Իոսրովու , 26 տարի ևս 
առանց ըՕդնատութեան տիրել Հայաստանի ^ այս ինքն է^ ցամՕ 
262. մինչդեռ 241/7/7 վախճպնած էր արդէն։ Այս իսկ աՕնաս^ 
կանալի է, թէ յա մին 238-268 փախստական մանուկն Տրդատ ^ 
էէնչպէս կարէր սՕանիլ և ուսանել առ կոմսին 1իկինիոսի , որ 26ՏիՕ 
ուր ուրեմն ծնաւ ՚// Դակիա՝ի գեդքուկ ծնողաց^ /ձ286/7// նագիւ կա^ 
րէր ղինուորիլ Գիոկղետիանոսի իբրև սոսկական գինոտր , քան թէ 
բարձրանալ ՚// կոմսութիւն . այլ նաւանօրէն գ պատերաղմունս ընդ^ 
դէմ Վռամայ Բի և ներսեքւի ընղուն եցաւ ԼիկիՕիոս կոմսութեան կ. 
այլ պատուանուանս : Հ, Ղևոնդ Ալիչան (Այրարատ է^374) երկիցս 
գաքքակալած կը ՈաԱարի գՏրդատ , մի յամին 282 առ Պռոբոսիւ , որ 
պարտեաց. գԱր տաշիր և գՎռամ, միւս ևս յամին 297 առ Դիոկղե^ 
տիանոսիւ։ Աակպ/ն ստոյգ Փնելով Տրդատայ առա1ին գանակա^ 
լութիւնն , այն ժամանակ թէ նորա մանվութիւնն և սնունդն ընդ խնա^ 
մակալութեամբ նիկինիոսի ևթէ Պռոբոսի յամին 276-277 Արտաշրի 
նետ մղած պատերաղմն և նաստատեալ դաշինքն աննասկանալի կը 
մնան, գի այդ ժամանակէն ըստ յառա^^ մեռած էր Արտաշիր։ 
Զիարդ կարէր յամին 286 ՝ի Հպյաստան վերադարձող Տրդատը ան^ 
դէն և անդ Շապնոյ Ա, նետ չարաչար մարա մղել^ մինչդեռ է>ապուն 
Ա. յամին 272 վախճան ել էր. իսկ Շապուն Բ. յամին 309 նագիւ 
ուրեմն գանակալեց : Պարղ այս կէտերուս քննութենէն իսկ կը տես^ 
Օուի յ թէ կարի մեծ է խտրոցմ որ ընդ տոնմպյին և ընդ արտաքին 
պատմագրութիւնս , Աանյյւանդ նակասութիւնքը : Սակայն միւս կող^ 
մանէ մեծագոյն ևս է պատուարՕ քան ղպարիսպս ՁիՕաստաՕիյ 
զոր ամբառնան ընդդէմ մեր ԻորենացիՕ և Տրդատայ պատմագրու^ 
թեան նեգինակըյ ոչ պյնքան ճշմարտապատում իրողութեանց ա^ 
ւանդութեամբ , որքան իրենց ծանրակշիռ նեղլւնակութեամբը : Ի^նչ 
ընելու է ուրեմն այսպիսի ւքի քննադատական պարագայի մէԼ^ երբ 
բագմադարեան սռաՕդութիւնն ինքնին իբրև ղվէմ ծանրացած է 
ազգային սրտի և մտաց նամողման վերայ , և ընդնանրութեան կար^ 
ծիրը^ թէպէտև աՕճիչդյ թէպէտև նակւսսական , բայց յընթացս դա^ 
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րուց ք^ւպ աղգաթԸավութեաՕ մէԼ խոր^ կերպով աըմատացած է : նս 
կը լռեւՐ^ թող խօսի դբակաԸ գիտԸակաՕՕերէՕ միՕ յ պքսիՕքՕ է 
նեօլղկէ, որուՕ քէեղիՕակութիւՕը շատ աւեւի մեծ է բաՕ զւսոյս^ 
չչւՕսՕ։ Սա իւր վերոյիշեալ գործիՕ մէլ^յէլ 18, կկսէթէ , « Պաըթև 
կամ պաքէլավւկ թագատրաց ժւսւՈսՕակազրութեաՕ ւՐասիՕ՝ քյպյ 
մատեՕազրաց տուած ըՕծայութիւՕՕ յարգ լուՕի » : Նոյէյը ցուցու^ 
ցեր է ԳուտշԱիդ թէ ԱռաթաՕգեղայ և թէ Մ, ԻորեՕացւոյ պատ^ 
մհւթեաՕ քԸԸադատութեաՕը մէի նւյիրաւիյ այն ժամաՕակագրա^ 
կան մեծ սխալՕերը Կ՝աՕԷ Մովս էս պյս ժաւՐաՕակիս կատարուած 
էփպաց ւՐւսսիՕ , զոր իՕլ այլուր ըրած է զԿրասսոսէ և զմերոյս Ար^ 
տաշիսէ։ ԱյՕպէս որ էաւղուք) Ա, ժամանակ կատարուած գործերն 
մասամբ Արտաշրի րնծայուած են և ըստ ւյեծագոյՕ մասիՕ էքապնոյ 
Բ, որ 70 տարի վերԼկու գայ կւ նանգէսւԱյսպէս նաև Տրդատ ԱԻ ժսլ 
ման ակ կատարուած իրերլլ դար մի վերԼ եկող Տրդաս՚ին ընծայած : 
Ցուցնելու քւամար , թէ արդարև Շապուն Ա . եղաւ Հայաստանի տի^ 
րողը և ոլ թէ Արտաշիր , շատ է երկու վկայութիւններ մէ^ բերել։ 
Դիոն Կասիոս քյ\1ստ11, II, 523) կԽռանդէ^ թէ թագաւորն Ֆէրու^ 
խան , որ էր ազգական կաԱ որդի Արտաւսյնաք յետ մա/1ու նորսւ ա^ 
պաւինեցաւ դ Հայս , և նոցա նետ միանալով մեծ վնաս նասուցին 
Արտաշրի. այնպէս որ նա ոլ միայն լկարաց նուա^ել գՀայաս^ 
տան , ք/(// նոյն իսկ ԱտրպատակաՕի տիրելն իսկ տարակուսական է։ 
Բ, Նեօլդէքէ^ Հա՚դ^ափղա^^ արձանագրութիւնքր մէԼկր բերէ\յորս 
Արտաշիր ինք վինքը լոկ « յւ«^ա^*|» յւ«.յ«»*–*|»«»յյ |||»««1»^ » կոչած է. 
իսկ Շապուն որդի նորա* « թագաւոր թագատրաց իյ^)» ^ ՚՚ւ 1՛*. 
քաԱ)» » կոլուած է։ Գ. Զոսիմոս (Գիրք Ա^ ԺԹ.) ^ապնոյ կու տայ ա^ 
րևելեան ազգաց , այսինքն , Պարթևաց և Հայոց տիրապետութիւնն : 
Ուրեմն իրն այսպէս փնելով , կորսենք , թէ Տրդատայ կենսագրին 
յէ1^ 42 յԱրտաշրէ « փոսացուցեալ վներն » և նաստատուած սան^ 
մաններն և Մովսիսի Բ, գլ, Հն « «••^•ք»–.շյ^^«.1» » կոլած քարերը 
պէպք է դսյրձեալյանուն մերոյս Արտաշէսի կոլել այ^*քաէշ^ա1լաԱ : 

Բազմանմուտ վարդապետն Զամլեան ինքնին՝ յետ երկայն վաս^ 
տակոց և խնից կը խոստովանի ^ , թէ անմիաբանեփ է Մովսիսի գոր^ 
ծպծած ժամանակագրութիւնԸ ընդ պյլոց պատմագլւաց : Բայց որով^ 

1. Օ6տօհւօնէ6 ճ6Ր ^6^86^ սոճ Ճ^&ն6^, ր. 18. 

2 . Պատմ. Հայոց քյտ.Ա. էչ 605 կ՚՚ըսէ . « Մի ինչ է որ բերէ զաՕ/քա^ 
մաձայՕցւթիւՕ մհծ . իբր զի ՜խորեՕացիՕ զկարգ կայսերացՕ 20 ամ^օք Դ 
վեր շարժէ .քաՕզի զայՕ ամ՝ զոր մատենագիրք կայսերաց քյամարիՕ 
քյիՕգերորդ աժՕ ԱղեքսաՕդրոսի ՄամեաՕ ^ յօորեՕացիՕ համ՛արի իբր 
չորրորդ ամ Փիլիպպոսի կայսեր .յորոց միչի աՕցիՕ ամք ի կամ՛ /ւԱ . և 
ըստ այսմ կարգէ Օաև ղժամաՕակս այլոց կայսերաց ց՜ՄեծՕ թ^էոդոս և 
ցԱրկադէոս։ յակ ՚/յ Սասանելն դ սկիզրՕ կայսհրութեաՕ թ՚էոդոսի ֆո^ 
քոլ՛ կարգէ էւամածայՕ կայՂէերակաՕ ժամաՕակագրութեաՕց » : ՝Արղ 
ՋամչեաՕԷՕ յիչուած՝ բայց ոչքՕՕաղատուած այս վերջին կէտմկը ցու^ 
ցըՕԷ ^ թէ քքովսիսի գործածած ոչ ժամաՕակագրութիւՕՕ և ոչպատմու^ 
թիւՕՕ են հասարակային , այլ իւր իՕքեաՕ միայն սեփական . ասչա թէ 
"ճ՝ Փոքր ԹէոդոսէՈ վերչ ևս պէտք էր միշտ դ վեր չարժիլ . այլ չի 
շարժիր , որովհետև աստի և անդր՝ կո հետևի ժպմաՕակագրութեան և 
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ք1ետև ՕոյՕ իՕքՕ ՋաւԲլեաՕ տոհմային աւաՕդութեաՕ ամյքի ուզած է 
կարևորութիւՕ տալ^ այս կրկիՕ /էեղիՕակութեաՕց 80ութեա0 վեբսԱ 
դԱՕուելովյ քան թէ արտաքին պատմագրութեան ^ որ դանեկաՕօք 
կը խօսի և այլ շօշափեփ յիչատակարանօք^ պքՕ պատՏառաւ իսկ Օո^ 
րա յօրինած ժամանակագրութեամթ ևս լէ մարթ կատարեալ նա^ 
մաձայնութիւն մի կազմել ընդ այս և ընդ պռա^նոց : 

ԱրԴյ ըստ իե^ պէտք է խոստովանել, թէ ԱրտաւաՕայ կամ ՜Իոս^ 
րովու մաք1ուանէն ցդա/էակալութիւն Տրդատպյ (զոր ես կ^ախորժեէՐ , 
մաՕաւանդ թէ ստիպուած իսկ եմ Գ . անուաՕել) եղած ժաման ա^ 
կամիչոցիՕ^ Հայաստւսնի պատմութիւնը զլխովին տարթեր կերպա^ 
րանք և նանզամանքներ ունեցած էյ քան զոր ընծայեն մեզ Տրդա^ 
տայ կենսագիրն և Իորենացի . և թէ զայՕ ճիչդ ներկայացնելու նա^ 
մար՝՛ պէտք է ընդունել արտաքին պատմագրութեան աւանդած^ 
ներն , որով միայն վերոյիչեալ երեք ազգաց ժամանակակից թազա^ 
ւորք և դէպք ինքնին ճ՛շգրիտ արարուածովք և տարեթուովք պիտի 
կարենան իրարու նամաձայնիլ և զուգընթանալ։ 

Արդ^ ըստ արտաքին պատմագրութեան * , առ Սեպտ յյևհրոսիւ^ 
այսինքն է 196-210 , Վաղարշ (որդի Սոյեմայ) թագատրն Հայոց 
միաբանելով ընդ նամաՕուՕ թագաւորիՕ Պարսից՛^ կԽսպատակէին 
Հռովմայեցտց տէրութեան սաՈւէանՕերը , երբ կայսրը պատաղեալ 
էր յԱրևմուտսդ մարտ պատերազմի իւր նախանձորդին ԱղբիաՕոսի 
նետ , բայց երբ յա1ողութեամթ խաղաց Սևերոս անդրէՕ յԱրևեբէ , 
թագսւտրն Հայոց սրՏապարեց ընդ առա^^ և գանձի՚ւք և պատանդ^ 
ներով, ընդ որս էր և թազունին Հայոց մպյր Տրդատպյ Բ^ նաշտու^ 
թիւՕ խնդրեց^ տալով նմա և զգունդս Գ քաԼ աղեղնատրաց Հայոց։ 
նւ ըստ ասելոյ Դիոնի^ Հն , Վաղարչու գերեալ եղբայրը կամ զորդին՝ 
Արտասսն թագատր կը դՕԷ Ծոփաց , և ինքը Հայոց ադեղնաւորօք 
կը մտնէ դ Պարթևաստան , կո գրաւէ գՄիխյգետս և կամտրէ՝^ 
զՏիգբոն։ Սակայն յամին 226, երբ Սևերոսի որդին Կարակաչլա 
Պարթևաց թագատրին Արտաւանայ Դ . դէմ պատերազմ բացաւ , 
զի իւր դուստրը չետ նմա կնութեան , և ուզեց զՀայաստան առնել 
մարզ Հռովմպյեցտց ^ այն ժամանակ զպքրացաւ նաև թագատրն 
Հայոց Վյյյղարշյ որ էր ազգական Արտաւանայ։ ՜Կարակաըւս անկաւ 
Դ նմին պատերազմի . բայց նորա յա1քւրդը Մակրինոս խաղաղու^ 
թիւն ընելով թագ ևս ղրկեց Տրդատայ՝ (նորա մօր ձեոքով^ որ 11 
ամսէ դ վեր պանած էր ՚// դիպաք1ո1) թագատրելու փոխանակ 
նօրն^ որ յամին 217 մեռաւ ՚/ւ կալանս։ Այս Տրդատս յ որ սէոնմային 

պատմութեաՕ մատեՕագրացՕ ՏուՕաց։ Ուստի իՕչպէս Մովսիսի՝ այս^ 
պէս ևս Տրդատ այ կեՕսագրիՕ աւաՕդած ժամաՕակագրութեաՕ ւզատ^ 
մութհան քքամար ըսելու է , թէ իրեՕց միայն սեփական է և ոչ ՑուՕաց 
կամ Հռովմայեցւոց։ 

1 . ՀերովդիաՕոս , գ. գլ. 13։– Ջոսիմոս , Ա . 8 ; 

2. Զայս յայտՕապէս կր վկայեն գիոՕ ^ Հերովդ, դ. 10, 1։ Սպարտիա^ 
Օոս, 6։ նւտրոպիոս^ Ը^ 11։ ՀռուփիՕոս, 21; Սևերոսի այս դէպքՕ է 
աՕշուշտ^ զոր Տրդատայ կեՕսագիրր մեծին յօոսրովու վերայ յարմար^ 
ցուցել է՝ ասելով . « Մինչև Դ դրուՕս Տիզբոնի» ; 



պատմագրութեաՕ մէԼ աՕծաՕօթ է և ուրեք երբէք է1րաՕ խօսուած 
լէ , մեեազոյճ ուշադրութեաՕ արժաՕի է, և ես կ^ախորժեւՐ կոչել 
զՕա յ|»«ք «••,. (\ յ զի առա^իՕճ՛ եկաց առ ՆերոԾիւ , որ և ՏիրիԹ ևս 
կղ կոլոլի : Գքխո՚յիՕ պատւՐակաՕ Բաւ/արելու է սորա գոյութիւՕՕ , և 
լէ իՕլ աՕտերի դԸել զՕա աՕմի1ակսյՕ յա1որդ Վաղարշու^ քաՕ 
զԻոսրով 11 : Այս կէտս տակաւիՕ պիտի պարղեՕբ ^ի յետագպթՕ : 
Ել յիրաւի , քյետագսէւ դէպքՕ իսկ կը թոփ պա/^աՕքել ցայս . պյսիՕքՕ 
էյյաՍիՕ իոր 221-222 ուր ուրեԱՕ ^ ըստ վկայութեաՕ Պրոկոպիոսի^^ 
ԱրտաւաՕ Գ . վերքիՕ ճետ պարթեակաՕ քյսւրստութեաՕ ՚/յ Պարսս , 
կը թագաւորեցԸԷ ղերբայր իւր ^Աք շ–^ Դ թագաւոր Հայոց , յետ 
մաՏուաՕ Տրդատայ Բ^ և թէ առ Օա ապաւիԸեցաՐ ազգակսւՕք Ա/լ 
տաւաՕայ յետ ւՐաքյուաՕ Օորա։ Սրգ Պրոկոպիոսի յի^ած ԱրշակՕ 
իբրև քյասարակ աՕուՕ առնելու ենք աստ^ ըստ սովորութեաՕ պատ^ 
ւՐագրաց ՑուՕաց ևս և Ար7ակուՕեաց , բաւց Օորա յատուկ աՕուՕՕ 
էր 'խ^**^^(ս.) : Այս բանիս քա1 կը քւաւ1աձայնին թէ Պրոկոպիոսէն 
Օշանակուած ժսս/անակամիխցՕ և թէ քքանգամաԱբ տոնմայիՕ 
պատժագրութեան ^ ըստ Ազաթանգեղոսեան գրոց։ 

Արդ ինչպէս Արտաւանայ ւՈսքյը աՕքւաշտ թշնամի յարոյց ցԻ՚ոս^ 
րով ըՕդդէւՐ Արտաշրի և նիզակակից կայսեր ն , այսպէս ևս ՜Իոսրո^ 
վու մանր թշնամի րրաւ զՀայս Պսւրսից միով մասամբ , բայց միւ^ 
սովն նիզակակիցս Հռովմայեցւոց՛՛ մինչև ցՓխիպպոս : Այնպէս որ կա^ 
րեքի է ասել^ թէ Իոսրովու մաքյը որ նանղիպեցաւ նաւանօրէՕ 
238 /»/7–, Հայաստանի վերայ այնքան արետափ նետևանքներ լու^ 
նեցաւ , որքան ՝ որ կը նկարագրէ մեզ Տրդատաք կենսագիրն , զի 
պաշտպաՈեալ էր դ Հռովմայեցւոց . և րստ Հերովդիանոսի ն, գլ. Բ^ 
և Զոսիմոսի՝ նոցա քաԼ ագեգնաւորքն նռովմէական էեգէոնաց նետ 
պատերազմներ ևս կը մղէին։ Սակայն յամին 248-252 յախրդն 
Գորդիանու , չկարենալով այլազգ գէմ դնել է^ապքյոյ Ա^որ կը սպառ^ 
նայը տիրել նռովմէական սանմաններուն ^ Հայաստանը զօրութեամբ 
դաշին առածին անգամ եղաւ նարկատու Պարսից . և է/ապուն յա^ 
մին 263 Իոսրովու ազգականներուն նետ եմուտ ^ի դաշն՝ տանել Գ 
բաց զմատաղատուՕկն Տրդատ Գ . իբրև պատանդ և տիրել Հայաս^ 
տանի։ Այս է ժամանակակէտ տարման Տրդատայ ՚/ւ տար աշիարն. 
բայց թէ մւր տարուեցաւ . արդեօք յարքունիս արքայիկն Պարսից թէ 
կայսերն Հռովմայ , յայսմ լեն միաբանիր տոնմային և արտաքին 
պատմագրութեանց աւանդսյծներն . թէպէտ և ինձ առաքնոյն Վկա^ 
յութիւնը բանաւոր կԴրևի , զի յաղթոգը Պարսիկք էին : Այս միայն 
ստոյգ է , թէ քիլ ատենէն դարձեալ Հայոց զօրեղ կուսակցութիւնը 
Հռովմայեցւոց կողմը բռնեց ^ ունելո՚յ իւր բնիկ թագաւորն ^ իսկ 
միլս կուսակցութիւնը յամին 260-270, ըստ վկայութեան Տրեբ, 
Պողիոնիյ Դ, նակառակ կայսերն Վաղերիոսի՝ Շապնոյ ձեռք ևս կը 



1. Գիրք Գ>– Ցաղագս շիՕութեաՕց ՑուստիՕիաՕոսի։ 
2. նսկ Հ. ղևոՕդ ԱլիշաՕ (Այրարատ^ էշ 374) յաԱիՕ 258 եղած կը 
քքամարի։ 
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կարկառէ : Բպքց թէ ով էր այդ թագատրՕ , մաՕույկՕ Տրդատէս , 
թէ Արտաւազդ Գ (ՄաՕդակուՕի) զոր Մ . ՚Ի՚որեՕացի և կե11սազիրՄ 
Տրդատայ ք1ետ ՝ի կողմաՕս ՑուՕաց կամ առ ՀռովւՐայեցիս փախու^ 
ցեալ կը ք1ամարիԸ : Առա1իՕը աՕքքաէատաչի կբերեի , եթէ յաԱիՕ 
253 տակաւիՕ ստՕդեայ ք1ամարիՕք ղՕա : Արդ եթէ Տրդատայ ա^ 
ոյաքիՕ ֆախոատՕ կամ տարումն եղաւ ստուգիւ դ Պարսս , ոլ ՚/ւ 
ստՕդեպյ քէասակի^ պյլյետ առա10ոյ գաք1ակալութեաՕ , շատ ք1աւա^ 
ՕակաՕ է , թէ Օորա առա1իՕ գւսք1ակալութիւԸ0 իսկ Պարսից կողմա^ 
Օէ հղած ւիՕի։ Բայցյետոյ ուրեմն կամ իւրական պարտութեամբ և 
կամ գ կողմանէ Պարսից պատանդ ղրկուեցաւ առ կպքսրՕ : Արդ 
այսպիսի մի եղելութեան կը վկայեն նաև նանզամաՕք յայնժամու 
պատմհւթեան Հայաստանի , զի առ Վոպիսկոսի * կը գտնենք , որ 
յամին 271 ^/յ պատերազմին Հպյք ընդ դրօշու ամազոնական թա^ 
զունտյն Զենորիայի և կը պատերազմին ընդդէմ Հայոց և Հռովմայե^ 
ցտց , ինլպէս կ՝ակՕարկեն նեղինակիս 28 գւխաԽմարին վերջին 
խօվքերը։ Ոատի կը տեսնոփ^ թէ այդ ժամանակ Հայք երկու կու^ 
սակցութեանց բաժՕուած էին , որոնց մին ձեռք կը կարկառէր Հռով^ 
մայեցտց՝ առ Աւրելիանոսիւ , 600 աղեղՕատրօք Հայոց , իսկ միւսը 
կը նակառակէր նոցա. ուստի բնական է կարծել^ թէ նակա—նռով^ 
մէական կուսակցութեան վերայ թագատրողն օտարազգի ոմն էր և 
ոլ Արտաւազդ , այսինքն է Վա^ա^յւ որդին ԶեՕոբիպք , որույն ձեռք 
ևս կարկառեցին միացեալ ընդ Մ արաց և Պարսից : 

Այս ժամանակիս սկսաւ Գթաց և Աարմատաց արչաւանքն ՚/՛ 
փոքրն Ասիա և անդր իսկ ^ որոնց դէմ պատերազմելով ինկաւ Ոդե^ 
նատոս։ Այս Ժամանակամի1ոցի0 կը դնէ Տրդատպյ կեՕսազիրը նո^ 
րա դիւցազնական արութիւնքը , մերթ ընդդէմ Գթաց և Սերթ ընդ^ 
դէմ Պարսից . - մենամարտութիւնը - թագապսակ վերադարձն ՚/ւ 
Հպքս - ա/քեղ պատերազմներն և աւերմուՕքը^ զորս կըգործէ յերկրիՕ 
Պարսից։ Սակայն նոցա այնքան նաւատք ընծայեը1ւ ենք որքան 
՜խոսրովու վերայ պատմածՕերուն . զի ըստ իրին ոլ պյլ ինլ եՕ՝՛ եթէ 
ոլ հարոսի յամին 283 և Գաղերիոսի յամին 296-297 , Ներսէնի 
Պարսից թագա լորին դէմ մղած պատերազմներն և յաղթութիւն^ 
ներն։ Տրդատայ մաՕկութիւնն ՚/ւ Հոովմ անցնելուն վերայ ոլ ար^ 
տաքին պատմագրութեաՕ սէԼ և ոլ նորա կենսագրի քով որոշ տե^ 
ղեկութիւն կայ : Առ նղիշէի եղած վկայութիւնն՝՛ ուղղակի Բոստան ^ 
դիանոսի Ժամանակի երթը կը նչաՕակէ։ Ըստ 8, ԱինկեԱՈսի՛ ձ^^ 
յլ%աէրք^աա^^յս էլ 706, Գթաց արշաւանքՕ՝ եԽս մինլ ՛ի սանման 
նռովմէական պետութեաՕ և ոլ թէ Գ Հռովմ։ Կենսագիրը գւխովին 
մէկդի թողած Տրդատայ թագատրելուն քաղաքական բուն պատ^ 
Դառներն և /քանգամանքը , Գթաց թագատրին Հռլէի նետ ըրած մե^ 
նամարտութիւնմ որ ոլ/յանդիպած և ոլյիշուած է յարտաքին պասլ 

1. ՃարցԼ 27. " 1^օեւ8 Ր6քտ&րսա &ս\ա8. ռօո ճօտսոէ, գո» յ&ա տթօ– 
ք&տստ, թրօ ոօեւտ տսոէ Տ8,ք&06ա, լ)ւ*օ ոօհւտ ձոո6ոս. նւ 28, " 1^8.ա 6է 
&սւ111& զս» & Րօրտւտ աւ8Տ8. քս6ք8.ււէ, ւոէ0ՐՕ6բ1է 0է &Ատ Տ&^8,^6Ո^8 
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մազրաց , իբրև բուՕ պաէոճառ ԱէԼ կը բերէ : ՆակւպՕ ւպՕ մեՕա^ 
մարտութեաՕ Օվարագիրը քաԼ քՕՕելով վը տհսՕովւ ակՕերև ^ թէ 
ոլպյԶքաՕ մեՕվսմԽրտութիւՕՕ եղաւ պաւռՏառք Տրդատպյ թագաւո^ 
րելուՕ^ որքան թազտտըե լա Տրդատպյ ՜Կենսագրի մեՕամարտութեան 
դրուագին : Ցիրաւի , մենամարտելու քքամար ի^նչ նարկ կայ « արկա^ 
Օել զանձամբ ղՕչաՕ թագատրութեաԸ (ադամԽնդ) ». ոզւիչ չատ մն^ 
Օամարտութեան օրինակներ ևս կ^ընծպյէ մեզ պատմհւթիւՕը , թւպց 
նկսւրագրելով զղէնս և ոլ զթագՕ ադամնյՕդակապ : 

8 . Մաւպրս իւր ձ^Տա%աէրք^ոԽյւ^յւ ԺԲ գրոց մէԼ կ^աւանղէ թէ 

« 1այ)6ք»էօք Րքօհստ. ն611ււտ &յ\՚6քտստ Օօէհօտ ւո Տ1րա1» 
հոնսւէ, զսօ է6աբօր6 քոաՑտ ւո^՚ՑՈՑ բ6ք էօէսա օւ՚Ե^տ 8՚ք«տ– 

Տ&է» (*տէ » : Տրդատպյ. կենսագիրն յէչ 45-46 թոլորով1էն յեղաշբչեՀ 
լով ղայււ՝ « խարի , 8ամբարապանաց և իշենոյ »՞ պատմհւթիւնՕ քյը^ 
նարած է յանձին Տրդատայ , որուՕ աՕտեղութիւնն անանուն քա^ 
ղաքի թացատրութենէն իսկ քսվ կը տեսՕուի։ նրկրորդ^Թէոփանէս 
Դ ձ»՚այաԱա\աք^աա^^յլ իւրում ՜Կոստանէվւանոսի քւամսւր Կա պատմէ 
այսպիսի մի քախյգործութիւն դ Գաղղիա ընդդէմ՝ ԱլաՕաց , բայց 
յամին 288 : Սակայն դիտելու ենք որ միպյն այս կէտս լէ , յորում 
՚Կոստանդիանոսի գործերն և առանձնայատկութիւնքը կր ղուգըն^ 
թանան ընդ Տրդատայ յ կամ լաւ ևս ըսելովյ կենսագիրս սեփակա^ 
նած է իւր դիւցագին . պյլ նոյն իսկ քյռովմէական դիւցազիՕ նսկա^ 
յագօր զօրութիւՕՕ ֊Սարմատացւոյ դէմըրած մննամարտութիւՕն ՜ 
ՕորԽ առա1իՕ կենսւց քախւկորով մրցութիւՕքն - առիւծուց և ցլուց 
նետ ունեցած ընդիմադրութիւնքն - երիվարաւ Տանիճներէն անցու^ 
դարձն ^ Օորա բազմամեայ պանդխտութիւնն առ դրան Դիոկղետիա^ 
Օոսի իբրև պատանդ - վերադարձն ՚// նայրենիս - անցՕիլն ՚/ւ գը^ 
լոփս զօրաց և գոռ պատերազմներն : Արդ բոլոր այս քաիսդիպու^ 
թիւնքս անկարեւի է դիպուածական նա մար ել. այլ պէտբ է ասել^ 
թէ Տրդատայ կենսագիրն՝ ուղղակի ՜Կոստանդիանոսի կեՕսագրու^ 
թեՕէն առած է պյս ամենայնդ ինլսվէս նաև Կոստանդիանոսի մասին 
պատմածներն , զորս յետոյ պիտի տեսնենք : Արդ նամարելով իսկ^ 
ըստ տոհմային պատմագրուքքեան^ թէ իրօք Տրդատ ՚// Ցոյնս տա^ 
րոսոծ ըյլայ , ես կը կարծեմ թէ Նիկոմիդիա եղած լինի նորա բնա^ 
կավայրը. զի աստ էր այն ժամանակաԱի1ոցին աթոռն կայսեր 
(Գիոկղետիանոսի) : Բ. ըստ վկպյելոյ ՚Իորենացտւն՝՛ Բ.գլ, ԶԳ. աստ 
ծանօթացաւ Տրդատ ընդ Կոստանդիանոսի ^ որ նոյնպէս տարագիր 
Գ նօրէմ կ^անցնէր իւր գեղեցիկ օրերն յօտար երկրի։ 

Կենսագրի աւանդյյյծներուն վերայ ըրած այս նամառօտ դիտո^ 
ղութեՕէն վեր^ դնենք այժմ Տրդատայ թագատրութեաՕ քաղսՀթա^ 
կան բուն պատճառն*, ՚Ամմ, ՄարկեԱՈԱյ ժ^. 5, 11 կ՚աւանդէ^ թէ 
(յամին 295-297) թաասւորն Պարսից Ներս են պատերազմ բացաւ 
Հռովմայեցտց նիզակաղից Հպոց դէմ։ Արդ^ այս դէպքս կը ցուցնէ 
մեզ^ թէ է/ապնոյ Ա մանուամբը՝ ^^Աթ դարձեալ Հռյովմայեցտց 
կողլքն անցան յ ուզելով 7՛ կայսերէն գԱրշակունին Տրդատ՝ իրենց 
թագաւոր. կամ ւաւ ևս ըսելովդ այս ժամանակիս Տրդատեանք աւեւի 
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ղօրացաՕ : ՍուՕ պատեըաղփւլ թէպէտ և Դ սկզթաՕ ձախող եղաւ , 
բայց ՚/ւ վախ6ա0ի բարեբաստ ելք ուՕեցաւ Հայոց Ոամաբ . որով^ 
ք1ետև ըստ վկայութեաՕ պատմնպրաց * ՑուՕաց , ԴիոկղետիաՕոսի 
ցօրավարիԸ Գաղերիոսի վ6ռակա0 յաղթութեաւՐբը^ ստիպաեցաւ 
Ներսե8 խաղադութեաՕ ղա^է1 խԸդրել^ որոյ պայւՐ աՕՕերէՕ միՕ ե^ 
ղաւ ՀայաստաՕի սւՕկախ թագատրութիւՕՕ ^ ոուԸոաքքմաՕը պիտի 
ւիՕէր^ ըստ ասելոյ Պետրոսի Պատերգուղոսի ^ ^ Մարաց դրակից 
ԶեՕթայի ամրոցը։ ՚Կ^երևի^ թէ այս բաղդախՕդիր ճակատաւՐարտիո 
մէ^ տիրապարգևն Տրդատ ևս մեծ (քործ տեսաւ , ուՕեւո^յ զկողմՕ 
ի/1քՕակաւիՕ Հռովմայեցւոց , և Տրդատայ կեՕսագրթ յէ^^ 36 աւաՕ^ 
դածղ թէ ^ « ՄաՕաւաՕդ աւար առեալ ղամեՕայՕ երկիրՕ Տաճ^ 
կաց՝ ղառՕայ » , աք էտ միպյՕ կո ճշմարտի . մասՕ զի Գադերիոս իւր 
ՄակագրութեաՕցը * մէք բաց ՚/ւ Պարսից դէմ տարած կրկիՕ յադ^ 
թութիւՕՕերէՕ՝ Օոցա կուսակից Մարաց , ԱդիաբեՕաց և Հպքոը վե^ 
րայ տարած յադթութեամբ և տիտդոսՕերով ևս կը պարծի : Հուսկ 
ուրեմւՏյ րստ ք^ամաձայՕ վկայութեաՕ արտաքին պատմազրութեաՕ , 
ի՚^րև արքվ1ւնք վերոյիՓաք խաղաղական դաշի(( խաղաղութ1էւնա^ 
բերն Տրղատ , յամին 297 նաստատուեցաւ^ ձեռՕտուութեամբ նռով^ 
մէական կայսեր , յա թոռ կործաՕեալ կամ* րսւ ՛ևս լքեաչ և բաժա^ 
Օեալ թագաւորութեան Արչակունեաց ^ իբր դաշնակից թագաւոր 
Հռովմայեցւոց : նւ ըստ նաւատարիմ* վկպյութեան ծանրակշիռ նե^ 
ղինակութեանց * , Պարսից թագաւորը նրաժարեցաւ այնունետև 
Հայոց վերայ ունեցած գերի^խաՕութենէն : Այնպէս որ Տրդատայ 
այս գանակալութեանս անմիխ/պէս յաիրդեցին խաղաղաւէտ տա^ 
րիՕեր ^ , և ոլ թէ ըստ այւընդայըւյ աւանդութեան կենսագրին 
« Զամենայն ժաւՐանակս իւրոյ թագաւորութեան աւերէր քանդէր 
գերկիրն Պարսից թագաւորութեան » . որովնետև եթէ իրօթ ուղէր 
ևս քէսկայազօրն Տրդատ՝՛ չէր կարող իւրովի պատերազմ բանալ^ ա^ 
ռանց դրժեըւյ 40 ամեաք դաշինք զոր եդ կայսրն Գիոկղետիանոս 
ընդ արքայից արքային դ Մծթին։ Այսպէս ուրեմն պէտք է ողքու^ 
նել զՏրդատ թագաւոր խաղաղութեան ^ քան թէ ընծայել նմա 
ստայօդ պատմհւթիւՕս ւի օդա ք ու յաղթանակօք ընդդէւԲ Պարսից։ 
Ղասն զի Տրդատայ պատերազմներն շատ տարիներ վերԼ տեղի ու^ 
Օեցան ^ և էին գլխաւորապէս ընդդէւՐ Հիւսիսայնոց և պաչտպաՕո^ 
ղականք . որոց մսաին այլուր առքւթ կ^ ունենանք խօսեըյլ : 

1. նւտրոպիոս ^ թ՛, 25։ քհուփիՕոս , 26։ 

2 . Ոռ Մխլւէրի , ռատ . 14 : 

3. նւսեբ .նկեղ . Պատմ, Ը,\1։ 

4. ԶոսիւՐոս^ նւտրոպիոս ^ ԱւքմիաՕոս և ՚էյւսեբիոս ^ գԻրք Ը^ ԳԻ ԺԸ* 

5. Ցհրաւի, Վիկտոր, է)ր Ր^^տ^^^Ես,Հ, ֆհստոս^ա Տբշսք՚ոոօ ևԼիբա^ 
Օիոս^ ւո հօտաշօ կր ԱկայհՕ , թէ յամիՕ 297 ^րսեքքի Յետ դրա ած այգ 
դաշիՕքՕ^ իւր պայւՐաՕՕերու/ քքաՕդԵրձ պաքւուԾցաւ ւ/իՕչև ցամն 337 , առ 
՚կոստաՕգեաւ։ Ուստի պաքքուած քւզիտի ւիՕէր ^ Եթէ րստ ՜կենսագրին 
Տրդատայ պատերազմՕհրՕ ստուգիւ կատարուած քյամարիՕք . որուքքյե^ 
տև գքխաւոր պաէմաՕՕհրէՕ միՕ էր Հռու/մայեցւոց նիզակակից Հայաս^ 
տանի աՕկախութիւՕն և խաղաղութիւՕՕ; 
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Այս է աԽսսսիկ ՎաղարչէՕ միՕլև Տրդատ Գ. ԱրշակուՕեաց 
ՊատժութեաՕ և ՀայաստաՕի կացութեաՕ բՕակաՕ վիճակը ^ ղոր 
աւեւի լաւագո/0 կերպով կարելի էր պատկերացնել^ եթէ ձեռՕար^ 
կաե գրութիւՕս ինձ թո/լ տայր : Աստ^ որքաՕ որ այլազգ եՕ իրք յա^ 
աւՕդելոցՕ 7՛ տո/յմայիՕ պատմագրութեաՕ ^ ԸոյՕքաՕ ևս բՕակաՕ 
կերպով կ^րԸթաՕաՕ . և ամբ թագատրաց և գոր&ք^ ժամԽՕակա^ 
գրական կերպով իսկ գեղեցիկ կր զուգրնթաՕան ըՕդ ժամանակա^ 
գրական պատմութեան և գործոց կայսերաց և Սասանեան թագսՀ 
ւորաց։ Այսու կր քրանայ ԱրշակուՕի թագատրաց պակասատր 
–ազգացուցակլւ ներմհւծմամի միոյ կամ* երկուց անրպտ թագաւո^ 
րաց , որոնց ներկայութիւնր միայն ՚/յ պատմութեան բաւական էր 
փոխել իրաց վիՏակր : Այսու դարծեալ կր յա/տնուին տոնմային նին 
աւանդութեանց անյարմար կիրառութիւնքղ^ որոնց մի մասր ՚// 
կենսագրէն Տրդատս/1 և միւսն ՚/յ խւՐբագրողէ ւցատւՐութեանս պէտք 
է ներմուծուած նաւԲարել* Ցիրափ, որբաՕ անյարմար է և նակա^ 
պատմական մտածել գ՚Իոսրով յամին 210 , իբրև անմիխյկան որդի 
և յա քորդ ՚Վագարչու՝^ և տալ նւՐա ոաօմէսթիւ արշաւանքներով ա 
ւերել ^Պարսկաստան մինփ ցամն 260, նոյՕքան ևս բանաւոր է 
դնել յամին 217 ղՏրդատ Բ. իբր նարազատ որդի և յա քորդ նմին 
իսկ Վադարշու , և րնդ Աեպտ . Սևերոսի տալ արշաւել մինչև Գ 
դրունս Տիղոոնի. և նուսկ ուրեմն յամիՕ 222 ածելԳ նանդէս գոր^ 
դին Տրդատայ Բ, գԻոսրով Ա. և գոյգ րնդ Աղեք . Աևերոսի տալ պա^ 
տերաղմնլ ընդ Արտաշբի ևյադթել։ 

Արդ, Տրդատայ Բի գոյութեանը^ ղոր տոնմային պատմագրութիւՕը 
չփոթեր է ընդ նորա թոռան Տրդատայ Գհ և քրիստոնեայ մեծ թա^ 
գաւորին նետ ^ մի այլ ապացոյց կարելի է մէԼ բերել Հայոց պար^ 
թևազՕ թագաւորաց ազգագրական ցուցակր ^ զոր կ^ընծայէ մեզ 
նոյն ինքն տոնմնյյին պատմագրութիւնը նակառակ իւր : Աստ կը 
տեսնենք արդարև , զի Տրդատայ Գի որդին փոխանակ իւր նօր ան^ 
ուաՕ՝ որուՕ անմիխյպէս կը յախրդէ ^ պապուն անուամբ ՚Իոսրով 
Կք1./^Րք"ՐւԻ՛ ^յ^ բանս դիպուած կամ սոսկ երևոյթ քէ^ այլ պատ^ 
մական իրողութիւն , որ կը ցուցնէ , թէ Պարթև - Արշակունի թա^ 
գաւորաց սովորութեան նամեմատ րնդնանրապէս թսւգաւորող նօր 
որդիմ ուապուն * անունը կը կրէր . որպէս զի մէկ կողմէն առ կեն^ 
դանութեամբ նօրբ շփոթութիլք/ չփնի, ւքիւս կողմէն այլ ՚վախճա^ 
նեալ պապուն անունն իբրև ընտանեկան մականուն պա/յուի : Այս^ 

1. Ոտուգհւ, այսսչիսի մի եղհւութեաՕ շօշափեքի ապացոյց Սի ևս կու^ 
տան ւէեզ ԶեՕոբայ ւզատմագրութհաՕ հոկու րՕտիր օրիՕակՕերր , այս^ 
իՕքԸԷ, ն ԵրորդՕ և գ բորդ գոչագրերՕ . արս խօսեւայ յէՕակայ որ^ 
դւոյՕ ՍուրեՕի մասին այսԱԼէս կ^րսուի . « իսկ ւքիւս մաՕուկՕ որոյ ցպսԼ 
պուՕՕ էին եդհաք յյուրէՕ » , աոփՕքՕ է զաՕուՕ պապուն իւրոյ։ Գ օրի^ 
Օակր բաց աստի մի ուբիշ ՕուիբակաՕ իբոքքութիւն ևս կր յայտՕԷ մեզ 
յոյժ նպաստաւոր . այսիՕյ)ն է , մեր ԼուսաւորքիՕ սուրբ ւ/կրտութեաՕ և 
յունական անուաՕ առրնթհբ, Օորա նեթաՕոսական և պարթևական 
ացգանունն և անունն ինքնին մէ^ կր րհոէ ^ ոսեյոււ արւպէս . « նւ մկըր) 
աեա(^ Գրիգոր , զոր մայր և նայր Օորա Անակշատ-յյուրէն կոչէիՕ » 1 
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սվէս ուրեմՕ նաև քրիստոՕեայ թագաւորիՕ՝ Տրդատ աՕուաՕակո^ 
լութիւՕը^ մատՕաՕիչ կը ցուցՕԷ մեղ^ թէ Օորա պապն ևս Տրդատ , 
կ^անուաՕէր : 

Գուտշմիդ ՕախկիՕ ՝Իոսրու1ի մի գոյութիւՕՕ ևս ք^արկաւոր կր 
տեսՕայ և խՕացած իսկ է ապացուցաՕել զպյՕ ՚/ւ Թեթէ գտՕուած 
մեմՕոԸեաՕ կոթողի քքետևեալ արձաՕագրութիւՕը.ճօօ^6ք1Գ՝ձք\ւ1՝՛ 
V^0€ 55(1)7 ^9^^Ճ|X^^^: Ցիրաւի, թէ քիլ առա1^ յիշուած^ աղզացու^ 
ցակէՕ և թէ արտսՀթիՕ պատմագրութեՕԷՕ կը տեսՕոփ այսպիսի մի 
թագատրի պակասաար միջոցը, սակպյՕ ես չեմ կարծեր^ թէ գեր^ 
մաՕացի քՕՕադատէՕ մէԼ բերուած և լոաաբաՕած այդ արձաՕագրոզ 
թիւՕմ^ իրօք այն ԲՕութիւՕՕ ուՕեՕայ , որուՕ ուզած է տաւ Գուտ^ 
շմիդ : Այլ ք1աւաՕօրէԸ յետ1ա ժամաՕակի /քայսյզգի ճաՕապարքւոր^ 
դի մի գրութիւՕ ըյլալու է. որ ով/1 ետև թագաւորակաՕ տիտղոսը կը 
պակսի : 

^ՐԴ 1 9^յ^վայր եղած քՕՕութիւՕք կը ցուցնեն , թէ Տրդտտայ 
կենսագրին մեզի աւանդածներէն ոմանք ըստ կամս յերիւրեալ են, 
^ ՊքԼԲ յեղաշրիւած^ ըստ ժողովրդական վիպաց և զրուցաց Հայոց . 
իսկ ընդ/քանուրիՕ ընթացքը նակառակ է արտսՀթին պատմազրու^ 
թեան Ցունաց և Հռովմայեցւոց . իսկ որովհետև յոյն կամ քյռովմա^ 
յեցի պատմագ1ւր մի լէր կարող իւվւ ազգային պատմագրաց ընդքքա^ 
Օուր աւանդութեՕԷՕ դուրս բոըյրովին տարբեր բաներ աւանդել և 
տարբեր ժաման ակագրութիւն գործած ել, ուրեմն եզրակացութիւնս 
ամենուն նասկանալի է։ աաւասիկ միւս այլ շօշափեփ ապացոքց 
Հռովմայեցի ՜Ագաթանգեղոսի կամ Տրդատպյ ատենադպրի անգոյու^ 
թեան։ 

ԳԼՈՒԻ Ե– 

^ա1յաէ,^ա^^յ1փ^* \Լյլ յ^^ այ^յ յա^Տայ^աա^ Շ,այՀաՀաԱ Շ^ ^^ 

Ր 49 իԸ։ անտի ցէԼն 103 բռնած միջոցը կը պարունակէ V. 
Գրիգորի գալուստն դ Հայս ընդ Տրդատայ — նորա քրիստոնեա/ 
յայտնուիլն — թագաւորիՕ քւետ ըրած փոփոխ տրամախօսութիւնքը 
— անտանեփ չարչարանքներն և վարդապետութիւնն — և ար^ 
կանիլն դ խոր վիրապն Արտաչատու : 

Ե. գւխա/յամարին Ա, պարբերութիւնը գրեթէ կրկնութիւՕ էնախ^ 
ընթաց պարբերութեանը յորում կենսագիրը կը ծանու^անէ թէ ^ 
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« Իաղաց գնադ թագատրՕ ( Տրդատ ) ՚/՛ կողմաՕս Հայոց . . . եզիտ 
զզօրս Պարսից յ զբաղումս կոտորեաց և զբաղումս փախսաավաՕս 
արարեալ^ և ղքւպյրեԱեաց տէրութիւՕՕ յիՕքՕ Օուաճեաց » : Իսկ 
յպյսմ՝ վերստին կը ծաՕուցոփ ^ իբր ՚/ւ դիմաց այլոյ ուրումն ^ Օորա 
գաւրւստՕ , պքՕպէս իբր թէ առա1Բոյն //էձ բՕաւ ծանուցած չ// Փ^ 
նէր յ յասելն . հ Ցառա^ին աԱին Տրդատպյ արքպքութեան Հպքոց ճ/ճլ 
ծաց , յ»«է«լ«»յ|ք1 |–յյք1» 4««»յքէ յԵկեղեաց գաւառ » : Արդ դիպուածով ե^ 
ղած չէ աԱենևին պյս կրկնութիւՕս . ինլպէս դիպուածով լէ յէԼ 42 
V, Գրիգորի և Տրդատպյ դ նԱիՕ ^ ժամանակի գ կողմանս Ցունաց 
փախստեաՕ նատուածին ներԱուծումըյ ևյէԼ 43 Ցունաց կպյսեր 
նալածանաց Աիխյնկեալ նատուածը : Այլ դիտմամբ կանխել է նա^ 
տուածիս նեղինակը յէԼ 42 կամուրԼ մի կապել դէպի առ Պատ^ 
մութիւն Գրիգորիդ որ Կա սկսիյէԼ 42, Բ պարբերութեամբս « իսկ 
որդի Պարթևին » ևպյլն^ և յառա^ կը վարի 49 ի1ումր։ Այսպէս նաև 
կպքսեր նալածանաց յիչատակութեամբւչ կը պատրաստէ ղԱիտս 
ընթերցողաց առ պատմութիւՕ /1ալածտնաց և լարլարանաց Գրի^ 
գորի^ որուն նեղինակւլ Տրդատւպ պատմութեան և Աիխյնկեալ նա^ 
տուածոցս նեղինակներէն տարբեր է։ 

Արդ ցուցնելու նամար , թէ ծ. զւխանամարին Ա, պարբերութեան 
կամ Գրիգորի գործոց նեղինակը նոյնը լէ յէԼ 42 պարբերութեան 
երեք տող նատուածին ^ որ է ^ վ Արդ երթեալ սնեալ և ուսեալ Տըր^ 
դատէս առ կոմսի ուԱեմն կկիանէս անուն կոլեցեալ » , յէչ^ 43 Բ, 
պարբերութեան ՝ որ կր սկսի , հ ընդ ժամանակսն ընդ այնոսիկ 
իշխանն Ցունաց» և պքլն . ևյէ^ 4ե Գ, պարբերութեան նատուա^ 
ծիմ որ կը սկսի , « նւ յետ մարտին յաղթութեաՕ » և պյլն նեղի^ 
նակին նետ , բաւական են նետևեալ դիտողութիւնքը . Ա, Գիտերււ էյ 
որ 48—49 էէ պարբերութեան նեղինակը Տրդատպյ գալուստն դ 
Հպ/Այ Պէսրսից նետ տուած պատերազմներով և կոտորածներով կը 
նկարագրէ յ որ սուտ է և գլխովին նակառակ արտաքին պատմա^ 
գրութեանյ զոր ՝ի վեր անդր ցուցինք : Իսկ Ե. գլխանամարի Ա, պար^ 
բերութեաՕ նեղինակն , ըՕդնակառակնյ ոլ միայն առանց պատե^ 
րաղԱի կը պատմէ Հայոց նորապսակ թագատրին մուտքն Գ Հպյս , 
պ/լ և ոլ իսկ Պարսից սանմանները կը մտցնէ : Եւ պյս կարի ճչմա^ 
բիտ է։ Ցիրավ1յ Փոքր Ասիպյէն կամ ^ի նիկոմիդիոյ՝ (ուր էին ար^ 
քունիք Գիոկղետիանոսի և ուրանօր կատարուեցաւ Տրէբստայ թա^ 
գադրութեան նանդէսն) եկող Տրդատմ էէնչւզէս կրնար ^ի Պարսկաս^ 
տան մտնելյ առանց անցան ելղյ նախ յԵկեղեաց գաւառ։ Բ, 43 ի^ 
^ում յիշուած անանուն կպյսրն յ եթէ էր ստուգիւ Գիոկղետիանոս ^ 
լէր կրնար Տրդատպյ թագադրութեան տարեթուէն ^ պյսինքն է^ 

1 • Այս բանս ամենևին ւզատմակաՕ քքիմՕ չունի . ոըով/ւետև Գրիգորի 
և Տբդատայ (յաըց մաոը թէպէտև մի և ՕոյՕ տարին կը լինի , բայց ոչ 
ՕոյՕւզէս և Օոցա տարումն դ 1ր1ղմաՕս ՅուՕաց; ՎասՕ զիյ իՕչպէս տե 
սաՕքյ յօոսրովու մա^ուամբը Հայաստան աՕդէՕ և աԱդ չՕուանհցաւ 
յԱրտաշբէՕ , իՕչպէս վբիսլակաւ կ^ԵՕթադրէ քյեղիՕակ քւատուածիս , այլ 
շատ տարիներ վերչ և Դ մեռՕ էաէզհոյ Ա ; 



44 

297 է առա^ քէալածել զեկեղեցիՕ յ որովքէետև Օորա առւսքիՕ Խ^ 
լածաՕքՕ եղաւ յամիՕ 303 , ըստ քւամաձայՕ վկայութեաՕ ամեՕւպՕ 
պատմագրաց. իսկ եթէ մի ուրիշ կայսր ենթադրենք^ Տրդատայ թա^ 
գադրութեաՕ Ժամանակամի1ոցէն կը խոտորիՕք։ Գ, և մեծագոյՕ 
քյակասութիւՕ մի է և այս . (շ// յէ1^ 43 , դիմել կու տւպ /էեղիԸակՕ 
ք1ատուածիս Գրիգորի առ Տրդատ , միԸլ էր գ կողմաՕս ՑուՕաց , և 
կպյսեր քյալածաՕքՕ յիշհլէՕ աՕմի1ապէս յետոյ կըյարէ, « Իսկ իբրև 
ղգացեալ Տրդատիոս վասՕ Գրիգորին թէ քրիստոսակաՕ պաշտա^ 
մաՕՕ հաղորդ է , սկսեալ այՕուքէետև պատոՍյասակոծ առՕէր զՕա. 
և ազգի ազգի արՈափրս արկաՕէր ^ի վերպյ Օորա . բաղում աՕ^ 
գամ ՝ի բանդ և ՚/յ կապանս տաՕխյՕօք Օեղէր զՕա » : Իսկ յէ1Բ 60, 
որ է չարուՕակութիւՕ Ե. գւխաքյամարիՕ կամ Գրիգորի պատմու^ 
թեաՕ ^ ըՕդքյակառակՕ Տրդատայ ՚/ւ Հայս վերաքւարձիՕ Ժամանա1ւ 
եկած կը պատմուի յուՕատարաղՕ Գրիգոր առ Օա , և Տրդատ 
իբրև « այր Սի օ*ոայ^ա1ւաև և ան^ւ^այ^Հ կ^աՕուաՕԷ վՕա և ք^եթաՕո^ 
սիկ Հայաստանի բարեացապարտ մօր ԱՕաԽպք պատկերին չնոր^ 
քյակալեաց երախայրիս լմատուցանեըյլԸ առթիւ ա^աաք^Հ անգամ 
կը ճանլՕայ, թէ Գրիգոր քրիստոնեայ է, ծաՕուցանելով իսկ^ թէ 
ցայն վայր գոն էր Գ Գրիգորէ , և այն օրէն վերԼ կը նրամպյէ լար^ 
լարել ղՕա : Դառնանք պյժմ Գրիգորի Պատմութեան քՕնասիրու^ 
թեամբը պարապելու։ 

Ագաթանգեղոսեան գրոց այս մասը պատմական տեսակէտով 
նկատելով^ կեՕսագրութեան մի ամենայն արժանիքն ունի , բպ/ց ժա^ 
մանակակից վկպյաբանութեանց սովորական աղդեցութիւՕՕերէն 
գքխովին զերծ լէ • մանաւանդ թէ ՚// բազում ուրեք և ըստ բագմա–^ 
զան պարագայից , վկայաբանութեան կերպարանք առած է . պյն^ 
պէս որ՝ յառւսԼ քան զքննութիւն և յետ մանրազնին քՕնութեան՝ 
լէ մարթ ըսել^ թէ ցայս վայր Տրդատպյ մասին պատմագրողն՝ ե^ 
ղած (իՕի նոյնպէս գրիլ Գրիգորի պատմութեաՕ : Առա10ոյն մէԼ իրք 
առհասարակ և յարաբերութիւնքն՝ են բոլորովին քաղաքական , իսկ 
Դ վեր10ումմ կրօնական և վարդապետական : Տրդատպյ պատմու^ 
թեան մէԼ մասնատր ինք մի կը տեսնուի քյեղինակին կողմանէ ա^ 
ծել դ նանդէս գթագսււորն Հայոց իբրև զդիւցազն^ և զաԱեՕայն գործս 
քա1ութեաԲ գործեալս յօտարաց կամյազգակից նախորդ թագա^ 
ւորաց ^ պյսպէս և զժողովրդական աւանդութիւնս Հպյոց զնիՕս և 
զժամանակակիցս անձնաւորել ^ի Տրդատ : Իսկ ընդնակառակն այս 
մասիս մէ^ Գբիգոր է միակ դիւցազն և դիւցազն քրիստոնէական , 
որ նրաշաբան բերանով և աներկիւղ ք^աւատովկըխօսի ևկըյաղթսԼ 
Յարէ զթագատրն նեթանոս և զմոլորութիւնս նորա , կ^արնամար^ 
նէ նորա ՛ամենազգի տանլանքներն , և զնա Յ^էք*– և 1*ք քէէք–*– մէլ 
կը դասէ (քյեղինակին բառերովը խօսելով) : Տրդատ՝ իբրև զմի ՚/ւ սո^ 
վորական տանքողաց կամ ՝ի կուրացեալ կււապաչտից կը նկատուիյ 
որուն բերանը միպյն տանխյնաց փոփոխ սպառնաԱւքներ և անզօր 
խօսքեր դրուած են։ Գիտելու կէտ մի է և պյս ^ վէ Տրդատպյ անունն^ 
նագիւ թէ երկիցս կը կրկնուի ապ ընդարձակագղյն խօսակցու^ 
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թեաՕս մէւ, իսկ՚ԼրւսաւորչիՕ^ գրեթէյամեՕայՕ ՚/յ պարբերութիւԸս , և 
միշտ յուԸաըէՕ ձևովս Գք ^«՚ւք^*^ : ԱյՕպէս որ ւպս դէմ Անդդէմ ե^ 
ըևոյթս կամ ձկտոսյՐերլլ լտեսՕեւրւ ե. մի և ՕոյՕ ՈեղիՕակիՕ աԸ^ 
ծայելու քւամաը պէպք է կոյը լինել և կոյը մտզթ և ոլ ալօք միայն : 
Սակայն ՚/ւ քյետևեալսՕ դեռ աւելի ալքի ղաընող և խոշոը պաըա^ 
դանեը կըյայտնոփն Գըիզոըի պատմութեաՕ մէԼ, պյսինբն էյ եօթն 
օը անընդ/ւատ Տըդատ կը տան^է (յ^ըիզրը ^ ^րիգք^Ը օդոյ սէԼ կա^ 
խուած Կա խօսի և Օշանագիընեըը կյչ գըեն : Սակպյն պէսւք է ըսեԼ 
թէ ոչ եօթՕօըեայ ժամանակի խօսակցութեան և ոչ ւպլ Օշանա^ 
զըռւթեաՕ նիւթ պաըունակուած կայ աստ։ նը1չըոըդյ միթէ ւպդ 
եօթն ատւըց մէԼ^ ոլ մի քաղաքային դէպք կաԱ դեսպանական յա^ 
ըաըեըութիւն յ ոչ մի աըքունի ըանագնացութիւն ^ միով ըանիւյ ոլ 
սի ընտանի և ներքին գործ լքյանվպեցաւ , մինլդեռ Հոիփսիմեանց 
վկայաըանութեան սկիզբն և վեր1^ պքնպէս յարափոփոխ դէպբ իրե^ 
րաց կըյախրդենյ զորս նեդինակՕ անգամ չի կրնար գրել և յօդել 
՝ի մի՛. Իսկ եթէ ստու(փւ նանդիպեցան ^ ընէւՀր ոլ նոյնպէս ^ գրի 
հարան . եթէ յիրափ Տրքթ/տայ կենսագիրն էր գրող և պքսմ^ որ 
նրաման իսկյ ասէ^ ընկալեալյարքպքէ « գրել որ ինլ առ նդքօք գոր^ 
ծեցան » : ՍաԱտի իսկ կյչ տեսՕոփ , թէ ւպս մասը Տրդատպյ կեՕ^ 
սագրին չի վերաբերիր , այլ այլոյ ոզւումն , որուԸ գւխատր նպատա^ 
կըՕ էր , Գրիգորի կեաՕքն և գործերն ՝ի գրի առնուլ՛. 

Արդյ պ/ս մասիս Տրդատպյ կենսագրին չւինելու ապացպցներն՝՛ 
արդէն տեսնուեցաւ ՝ի սկզբնաւորութեան անդ^ վերոնչանակեալ 
նատուածներով, իսկ ՝ի չարունակութեան ասա՝ բաց յպյլոց կը վը^ 
կպյեն նաև ՝ի V. Գրոց փոխ առեալ և խիտ առ խիտ յառա^բերու^ 
թիւԶք կամ տեղիքն ^ որոնք ՝ի բազում ուրեք կը տարբերին յկօ^ 
^աԱափւ^է^ թարգմանութենէն : Բ.յունական ոէյ՚երու և բացատրու^ 
թեաՕց նետ՝ կը նկատուին նոյնպէս ասորական և V, Գրոց բացա^ 
տրութիւններ : Տհսնենք պյժմ նորա վերխւտրութեաՕ նանգամաՕ^ 
քներն։ Արդյ ՛՛ի գլխանամԽրն ԺԱ,յէէ10Տ, ուր առ վայր մի կը դա^ 
դրի Գրիգորի կենսագրութիւնն և անոր կըյաջորդէ Տրդատայն՝ պյս^ 
պէս կ^ըսուի . « Իսկ թագատրն Տ՛րդատ յ զաԱենայն ժամանակս իւրոյ 
թագաւորութեանն աւերէր քանդէր ղերկիրն Պարսից թագաւորու^ 
թեան 7> և այլն : Արդ , պ/ս գլխանամարիս յէԼ 102 կը ծանուցոփ 
իբրև նոր ինլ և կարևոր գիւտ , թէ կապեալն Գրիգոր է որդի Անա^ 
կպյ մահապարտի , և թէ լէ նա արժանի կենաց . և թագատրն ւսն^ 
գամ մեծ խնամք կը տանի ստուգելու , թէ « արդարև որդի Անակայ 
Պարթևի էյ որ սպան զԻոսրով հայր Օորա » : Այս յայտնութիւնս 
արդէն իսկ յէԼ 42 յերկրորդումն պարբերութեան եղած տեսանք . 
ուրեմն եթէ 42 Ի1Ի պարբերութիւնը Գրիգորի կենսագրին ընծպյեՕքյ 
102 ի^ յպ/տարարութիւնն ոլ ևս կարէ լի^ել այՕմ^ և կը մնայ ա^ 
ռանց նչանակութեան . իսկ եթէ ընծպյենք Տրդատպյ կենսագրին , 
սոյն յայտարարութիւնս Տրդատայ կենսագրին համար կը մնայ ա^ 
ռանց նչանակութեան . ուրեմն պետք է ըսել^ թէ կամ պյդ երկու 
տեղիքը իրարմէ անկախ երկու գրութիւնՕեր կը յպ/տնեն ^ որոց մին 
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Տրդատպ/յ իսկ միաը Գրիգորի կեԸսագրիՕ է աՕվ. և վաժ Ասեի թէ 
այդ երկու տեղեաց մին ոչ միոյՕ և ոլ միաղքՕ^ այլ խմբագրոՓ 
գրոցս է ըՕծայեչի : 

Աղբերաց տարրերութեաՕ մի աղ ապացոյց կը զտՕեՕքյէ1^ 103, 
ոցյ Տրդատայ քէամւսր կ^ըսուի թէ. հԵլ իՕքՕ իսկ թագաւորՕ խա^ 
ղպ/ր գԸպ/ր ^ի ^հ^^ .^Ա^ք^՚ք*^ քաաա^ *յ Վա^^Հադագ քաղաք Գ 
Հա^ աշխարքյ յարևելս7^։ ՄիՕչչւեռ կենսագիր Տրդատայ կ^աւաՕ^ 
դէյթէ 1"**ւՒ*^ էր )՚էք*9 արքային (քօոսրովու) յք\ա*ք,^ գաւառ։ Ըստ 
իՕքեաՕ աՕկարեւի չէ, որ ԱրչակուԸեաց թագաւորԸերՕ այլ և պյլ 
ժամաՕակաց մէ^ այլ և պյլ ձմերոցՕեր ունեցած լինին . րպյց ան^ 
կարեքի էր նկատմամր Տրդատայ կենսագրին ^ որ շատ տարիՕերէ 
վեր1 եկած Կա նաւՐարի զինքն ՝ի Հպյս և ականատես իրաց վկայ կյլ 
կոլոփ միպյն : Իսկ « գՕայր յԱյրարատ գսււառ յարևելս » բառերԱ 
Կա ցուցնեն , թէ V* Գրիգորի լարլարանաց օրերն ոլ եթէ ՚/յ Վաղար^ 
շապատ , այլ յԵրիղպ/ կատարուեցան . և թէ անտի անմիխւպէս 
տարուեցաւ Գրիգոր Դ խոր Վիրապն * Արտաշատու , և Տրւբստ Դ 
Վաղսւրչապատ քաղաք։ 

Ը . Գէխաքւամարին մէԼ յէԼ 89 , յետ աւարտման վարդապետու^ 
թեան և մաղթանաց կ՝ԱԱոփ թէ . « Եւ միՕջւեռ կսԱր կախեալ ա/ն^ 
պէս խօսեցաւղպ/ս աԱենպյն և^Հ\^^^ ա^\աԱա\րլղաէէ^է^ Հշյւա^յ^ա^^ » : 
Փ. Բուզանդացին ////, Դ. Գպրութեան 87 իքում կր յիշէ « սեմիարք 
նոտարացի » անուամբ^ որ գրեթէ թարգմանութիւՕ է Տ^^)|յ^տI^ ^7 
^էXթ0^5 թառերունյ զոր գրէ Պլուտարքոս Կ ասանի Ուտիկեցտյ վար^ 
քին մէի Ցիրաւի , մեր թուականին առա1ին դարէն գ վեր կային 
առ Հռովմսւյեցիս նոտարք նչանագրողք^ յորոց ապա անցաւ առ 
Ցղքնս : Սակայն ից1ք ստղյգ րՕդունել , թէ այդ արուեստր տարա^ 

1. Հիրասչս այժ ոճրագործաց միայն էզատժարաՕ ւիՕելով^ չէ մարթ 
կարծել թէ թագաւորՕ Հայոց Տրդատ այնքան անգութ և ապառում ե^ 
ղածլինիք մինչև * զիւր սիրելին զԳրիգոր ^^ ^ որ իոսրովու մաքյուաՕ 
մասՕակից չլիՕելէՕ զատ՝ իւր քէաւատարիմ սսլասաքւարկութեամբր 6օր 
յաՕցաՕաց տեղ իսկ լիովին վճարած էր և Տրդատայ քյամակրութիւՕը 
ժեծասլէս առ իՕքՕ գրաւած ^ աՕդ ձգած ըԱայ։ Այսսչիսի Սի եղելութեաՕ 
վերայ թերևս տարակուսելով կեՕսագիրՕ իՕքՕիՕ ^ դիտմամբ « որդի 
մաքւասւարտի » թացատրութիւՕՕ րրած է։ թ՚էսլէտև ազգային /ւՕագոյՕ 
աւաՕդութիւՕը Գրիգորի կենսագրի վկայութեաՕը վերայ քւիմՕուած՝ 
աՕդստիՕ Գ վաղ ԺամաՕակաց « դ վիրապՕ ներքին » քէռչակած է. բայց , 
թէ վիրասլ Ասելով (ւոր իՕչ կամ փո՚*ս կր քյասկՕայիՕ, թէ ւմյլ իՕչ գլխ", 
վին , ես ՕախրՕթաց և է^ետագայ պատՏառաց վերայ հիմՕեալ՝ կԽխոր^ 
ժիմ « դ դղեակ բերդին» եդեալ համարել։ Ա. զի Գրիգոր էր մՕացեա^լ 
արու ժառաՕգյյուրեՕեաՕ Պա/էլաւիՕ յետ թագաւորեալ ցեղին . ուստի 
Աստ սլաքյաՕչել քյարկիՕ այՕու միայն կարելի էր շարուՕակել զյաչոր^ 
դութիւՕ Պարթևազն քյարստութեաՕ։ ԱՕշուշտ մեծաՕձՕ Տրդատ իսկ 
այս քաղաքային քէեռատեսութեամբս Գրիգորի ազՕուակաՕ զարմիՕ 
Օետ՝ Օորա ազՕիւ քյոգւոյՕ ևս իբրև « քքասաՕէր դ վերայ », արքյամար^ 
նելով այն ՕախարարիՕ խորքւուրդր ^ որ ասաց, թէ հ չէ սչարտ կենաց», 
ՏրամաՕ տուաւ « խաղացուցաՕել զՕա դ դղեակ բերդին» : բ. հՕգետա^ 
սան տարի այՕ տեղ ողչ մնալու աւաՕդութիւՕՕ և այրի կնոչ պատմու^ 
թիւՕՕ^ որուՕ վերայ յետոյ ուրեմն ըՕգարձակօրէՕ սլիտի խօսիմ^ զայս 
կն ցուցՕեՕ; 
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եուած էր մոյՕպէս և Գ Հայս Գ սկիզբՕ ԳԻ դւսրու։ Մ,էմիՕ իւր Հա^ 
յոց գրի ւՐասիՕ գլտւած մի յօդուածի մէԼ^ որ քւրատարավույած է 
յամիՕ 1868, Մ. ԻորեԸացտյ պւստմութեան ռուսերէՕ թարգմաՕու^ 
թեաՕ ք1ետ իբր յաւելուածյ ենթադրած է, թէ Հայք աՕդստիՕ գ վաղ 
ժամաՕակաց պատկերագրեր գործածէիՕ : Այս րաՕս ինձ պարգա^ 
սչէս կարեչի կը թուի , բայց ոլ ՕոյՕպէս ըՕդուՕեւի • որովք1ետև չօչա^ 
փելի յիշատակարաՕՕեր չքրյՕ ՝ի մի1ի ամենևին , իսկ Օորա մէԼ բե^ 
րած փաստերԱ Մեսրովբեան նշանագրոց կամ Գպրութեան ար^ 
գասիք են ; Գրոցս Ցառախւբանէն եթէ դատենք , պէսւք է որ Տըր^ 
դատպյ քարտուղարն եղած լիԴ նեղինակ այդօրինակ գրութեան : 
՜Սակպյն ես ^ ըէդնակառակն յ կ^րՕտրեմ րսել^ թէ նոյն իսկ Ցառա^ 
խյբաՕի մէԼ եղած պյն տեղևկութիւՕր Գրիգորի պատմութեաՕ վե^ 
րոյիշեալ տեղտյն վերսԱ ստերիւրեալ է , նակառակ նորա իմաստին, 
որովքյետև. Ցառախյբանի մէԼ Ագսյթանգեղոս եզակի դիմօք յա^ 
րուեստէ նշանագիր կ^աՕուանի, իսկ աստ յոքնակի դիմօք կ^ըսոփ^ 
թէ « գրեցին ատենակալ դպիրքն նշանագրոց » , յորմէ մարթ է 
րսեէյ թէ Գրիգորի պւստմութեան հեղինակը ոլ էր նշանագրող^ պյլ 
Դ նոտարացի նչանագրաց աոսաւ իւր գրութեան ատաղձը : Բ, 
թէ երկպքանչիւրոց գրութեան լեզուն և եղանակը պէտք էր որ յու^ 
նարէն եղած (ինէր , այնու գիյ ՚/ւ ստնդեպյ նասակէն առ Ցոյնս 
դաստիարակեալ յունատարաղն և յունախօսն Գրիգորիոս ^ անդէն ՚/ւ 
գալն իւր ՚/յ Հայս լկարէր նայերէն բարբառով յօդել զքարոզութիւն 
իւր. և եթէ նա կարող չին էր խօսել^ նոտարքն Ցունաց և Հպյոց աՕ^ 
կարանպյին նշանագրել զայն , որովնետև ոլ Հայք նշանագրեր ու^ 
Օէին պյն ժամանակ , և ոլ այլ ՑղյՕ կամ Հռովմայեցի քարտուղարն 
Տրդատպյ կարող էր գիտել զնայ լեզուն , և եթէ գիտնար իսկ՝ սա^ 
կպքն և պյնպէս գրելն անկարելի էր : Այս բանիս վերպյ առանձին 
գլխով մի պիտի խօսինք յետղյ : 

Ս . Գրիգորի վկայաբանութեան ննութեան և նորա մէԼ պարու^ 
նակուած վարդապետութեան նարազատութեան վերպյ տարակու^ 
սելու բան ատ ր պատճառներ լեմ տեսներ եմ բաց ՚/ւ 77, 78, 86 
և 88 էւերէնյ յորս յոքնակի դիմօք կը խօսովւ *, միՕչքւեռ միւս էչե^ 
րում Գրիգոր եզակ1ւ դիմօք կ^աղօթէ ՝ի կախաղան էն . և 64 ի^էմ 
որ նազարամեպյց և կայանադրաց վարդապետութեանը կը թուի 
ձայնակցիլ , ըստ երևութին ^ : Բայց ի մասնատրի 68 և 82 Է1երը 
կը թոփն տարակուսի յոակ ձգել Գրիգորի գէթ 66-89 էխ եղած 

1. 1ԼրԴք այս երևութէս կը քէետևի յ թէ կամ Գրիգոր ուՕէր ուրիշ չար 
լարակից և /յաւատացեալ ըԱկերՕեր ևս ^ զորս վկայաբաԸութեաՕ քւեղի՛ 
Սակը լռած էյ սակս /քեռի գոլոյՕ իւր ժամաՕակաԼյև կամ Գրիգոր կ՛՛ա ՚ 
ղօթէր դ դէմս զիՕուոըեալ եկեղեցւոյ բաղմալարլար ՕաՈատակՕե՝՜ 
ցուՕ , որ ամենուրեք կը կրէիՕ ^ալածաՕս և կտտաՕս : 

2. Ըստ երևութիԱ ըսիյ վասՕ զի իրօք փոխանակ վերշիՕ ղատասաա 
Օի և մշտՕչենաւոր շաբաթուՕ առնուած են անդ դարք , որուՕ օրիՕակ 
էր շաբաթն արարչագործութեաՕ ։ Այս վարդասւետութիւՕս ուրիշ յյ ^ 
^արք ևս ըրած ծ//, մաՕաւաՕղ ՜Օ *.Օգոստինոս ^ Ցաղագս քաղաքին Աս 
տուծոյ , ^ա . ք». գլ. Լ. գեղեցիկ ևս ըՕղլայՕած է ; 
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մաղթողախառՕ վաըդապետութիւԸը^ որով/յետև V. Բարսղի Պատա^ 
րագամատոյցէՕ ՕւՐաՕ քւատուածՕեր և ցւացատըութէււԱՕեը կը պա^ 
ըուԸակեՕ։ ՅամիՕ 1889 ՎիեՕՕայի « ՀաՕգէս Ամսօրեայ»^ թիլ 2^ 

8 . ԳաթըբճեաԸի Հատակոտոըք գ յԱգաթաԸգեղոսՕ և ՝ի Փ. ԲուղաՕ^ 
դացիՕ » յօդուած միլոյս տեսաւ , յորոււՐ բազւՐա/էմուտՕ Գաթըբէ՚եաճ՛ 
պյՕքաՕ կարևորութիւՕ տուած է վերոյիչեալ ելւևութիՕ , այսիՕքԸ է 
V, Բարսքվւ Յիշատակաց ՕմաՕաթաԸ ւֆ քաԸր տող քյատուածոց , ո^ 
րով և ւպս եղբակացութեաԸ եկած, թէ ԱգսյթաՕգեղայ գիրքը դ ոլ 
թէ Դ դաըուՕ ՝ իՕչւզէս կը ձևաԸայ , այլ ԵիՕ մէչ և յետ կարզատրու^ 
թեաՕ ՊատարագամատոյցիՕ գրուած է : ԶաըմաՕաՓ կդերևի ինձ յ 
լոկ այսւզիսի ւ^ի թեթև երևութէ՝ պյՕպիսի ծաԸր վօիռ մի կնքել։ 
Լալ Կա չիԸէր որ գէթ Ըորա քյրատարակիլՕ այդ վճռէՕ աւեւի Օորա 
ԱԸացած փաստերն ևս հրատարակէր , եթէ գոՕ : 

Սակայն դիտելու է , որ նախ Ս, Բարսփ կարծեցեալ նատուած^ 
ներՕ՝ լեն բոլորովին բառ առ բառ։ Բ. կը գըտնուին նոյնպէս ՝ի 
Ցիչեպյս Պատարագին Գրիդ, Աստուածաբանի ^ ^րիգ՛ ԼուսաւորՓ ^ 
որ ասի և հւ V, Աթանասիու » և Իգնատիոսի ԱստուածագՀ^եցի՝՛ 
թարգւՐաՕելոյ ՚/յ յասորերենէ (Տես ՝ի ԼիոՕեան Իորնրդատետր ԺԲ, 
Գ.՚Հ)։ Որդ , պյսու Գաթըրքեանի նետևութիւՕն՝ առանց նիման կը 
մնայյ ըստ իս։ Նոյն իսկ ^ի Ա Բարսղէ եթէ փոխ առԸուած նա^ 
մարինք , դարձեալ Ագաթանգեղպյ գիրքը Դ. դարուն գրուած ւինե^ 
լէն ուրիշ բան լքւետևիր աստի : 

Գրիգորի վարդապեստւթենէն ամբողխւկան նատուածներ ^ որ 
յէ1ս 71 /ձ 72 կը լինին փսսն մեռեալ սլատկերի Որդտյն Աստուծոյ\ 
բառ առ բառ ^ի մէԼկը բերեն յանուն Գրիգորիոսի Հայկազնդ/՝ նաև 
նւթիմիոս յոյն ւզատԱագիր , V, Թէոդոր Ստուտիթ և Նիկեփոր * պատ^ 
րիարք Կ, Պօլսոյ՝ յէ. դարուն։ Նման նատուած Սի ևս մէԼ բերէ մերս 
Սանակ Պարթև ՚/ւ թուղթս իւր առ եպիսկոպոսունս Ցունաց՝ Ս, 
Պրոկղ և Ակակ։ Արդ^ պյս նեղինակութիւններս ես ստոյգ ապացոյց 
կը նամարիմ Գրիգորի վկայաբանութեան ոլ միայն ննութեանն , պ/լ 
նոյն իսկ յունարէն բնագրի մի գոյութեանը : Աստ պյսքանս բաւա^ 
կան կը նամւսրիմ Լուսաւորլայ վարդապետութեաՕ մասին, նորա 
ընդարձակ վարդապետութեան ընդարձակ քնՕութիւկն՝ առանձին 
գրքով մի կըյուսամ ընել։ 

էձ 103, յԲ պարբերութեան՝ դարձեալ կու գայ ՝ի նանդէս Տրդա^ 
տայ կենսագիրն՝ իւր և Հայոց ՜դիւցագին պատմութիւնն ւառաԼ վա^ 
րելու, և իրօք կը սկսի սի և նոյն խանդով և զարմանագործ յաղթա^ 
նակաց Օկարագրաւս, « Իսկ թագաւորն Տրդատ զաԱենայն ժամա^ 
նակս իւրոյ թագաւորութեան աւերէր քանդէր զերկիրն թագատրու^ 
թեան Պարսից » : Այս պարբերութիւնս նաւաստեաւ չարունակու^ 
թիլն է 4«^ ի1իՕ « եւ զօրացաւ ՝ի վերայ սաՈմանաց նորա > բառերով 
վերէացած պարբերութեան , և ոլթէ 103 ի1ում եղած նախորդ պար^ 

1. ՚ճ7ւ(ք>ք7)Օէ€ x^^ ^V^^xտ^57] 1Ֆ\ ՔՕօտՏէօս X6^^)V. 5/^/^ ^^է^^, ՏաօՈ. Տօ– 
ետա. 1՛. I, ր. 371 ; 
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բերութեաԸճ , որուԸ վեր1ի տան մէԼ արղէՕ իսկ ղուրցուեցաւ . « նւ 
իԱքՕ թագաւորԸ խաղայր գՕայր » և այլՕ , ուստի երվու տող վեըԼ 
դարձեալ ԸոյՕ թացատրութիւՕը կըվՕել աՕԸեըեՓ էր ՚ • 

Տրդպտա/ ՊարսկաստաՕի և ԱսոըեստաՕի ԱԷԼ գործած քա1ու^ 
թիւ11քՕ և աւերւՐուՕքր պատմած ժամաՕաէւ քյայ ժողովրդեաՕ մէԼ 
դեռ կենդանի պաքէուած նետևեալ վէպր կամ զրոյցը մէԼ կր բերէ 
նորա մասիս , « Վասն ւպսորիկ պաաշաօեցան քաԱ^ս ա^ս ՚յ ^««•1« 

(Լ"^Ր9) • ^մ՛ կարծիքովդ պէտք է Ասել^ թէ ոլ եթէ այս վէպս յօրի^ 
նեցաւ կեՕսագրէն յիչուած Տրդատայ Գի վերոյիշեալ պատերազմացր 
վերայ , այլ թէ ըՕդնակառակՕ , կենսագրի Աախայիշրւած սլատե^ 
րաղմաց միակ աղրիւրն և հիմն եղած է պյդ քէԱաւաՕդ վէպի կամ՛ 
առակի գղյութիւն1է : նւ յիրաւի , այս բանս կր տեսնոփ նորա նախ^ 
ընթաց խօվբերէն յ ուր յայտնապէս կ^ըսովկ թէ « Պատշաճեցան 
թանքս պյս (այսինքն է յիշուած պատերաղմԸերը) ՚/յ բանս կարգի 
առակաց 7>։ Բ, Տրդատպ/ մասին ըրած նետևեալ նկարագրէԱ , որ 
նպնպէս այն վէպէն առԸուած է և կ^րսոփ . « վասն զի սէգ էր առ 
նանդերձ , և սՀւլ ոժով պնղութեան նաստատութեամբ , բուռն ոս^ 
կերօք և յաղթ մարմնովդ քա1^ պատերազմող ,,,արկանէր ՚// սուր 
ղղօրսն Պարսից » և պքլն : 

Տրդատւպ կենսագրի աւանդածին անտեղութիւնն և իրին ճչմար^ 
տութիւնր դեռ աւեէի ակներև րնեբռ աղագաւ , քննենք մէԼ բե^ 
րուած վէպին կամ առակին ծագումշ * Նակայն դիտելու ենք , թէ 
Տրդատպք Գի ձեռքով գործուած այդ պատերազմներն , պ/ն ժամա^ 
նակ ստոյգ պիտի կարենային (ինել^ եթէ ստուգուէր ^ թէ ա^դ վէպն 
իրաւցնէ Ըորա ժամանակ ննարուեցաւ։ Սակպյն Տրդատպյ կենսա^ 
գբին այդ առած էն յառաԼ և յետոյ ուըեմն մէԼ բե րուած խօսքերէԱ 
իսկ քաէ Կա տեսնռւի , թէ բազմօք իսկ առաԼ գոյր պ/դ առակը նայ 
ազգաբնակութեան մէԼ^ ուրեմն նետևութիւնն յայտնի է : 

Այս ժողովրդական առածս կըյիչէ Դևն գարուց պատմա(փր^ 
ներէն և ոլոք։ Միայն Մ , ւ^որենացտյ ընծայուած Նրբոց Հովւվւսի^ 
մեանց ներբողին մեԼ բերուած է այն՛ նիչդ նովյլւն բաՕիւ։ Զենոբ 
Տրդատայ երկու պատերազմներ * միայն կըյիշէ^ բայց ոլ եթէ Ա^ 
սորեստանի կամ ՊարսկաստաՕի մէԼ^ և ոլ պյլ Ըորա զքրիստոնէու^ 
թիլն ընդունելէՕ յառաԼ^ ա^լյետ դարձին ի լրում և ընդււէմ թագա^ 
արին նիւսիսոյ կամ ^ոնաց , առ եզերբ գետղյն փոքու ^ի Հաշտենից 
գաւառին : Առ Ղազարպյ Բ, Է1 ծ , այսլափս միայն կը գսւնենք , 
« Զնսկպյաբար միւսանգամ զդարձն Տրդատայ ^ և ղյ*^ղյ^**ղ «^քո՚ւ*» 

1. Տրդատայ այս ւզատերազմս և ժեՕամարտութիւԸը կը ւզատմէ Օաև 
1Ր. յօնըեԱացի , բ. գլ. ԶԵ՛ Բ^յց աԸՕերելի ժամաԱակագրակաՕ սխալով 
մի 1 որ չգիտեմ նորա ծերութեա՞Օ՝ եթէ մեզ աՕծաՕօթ մի ա՛յլ սւատճա^ 
ռի ըԸծայելու է. զի ասէ վասն Տրդատայ. « խաղայ յաշխաըքքԱ Պարսից , 
դիմեալ ՛ի վեըայ էքասչքւոյ ոըգւոյ ՚Արտաշրի » ; 1յ/7 չփոթէ զէասլուքւ բ, 
ըՕգ առաչՕոյՕ յ բառԱալով զչորեսիՕ թագաւոըս միչաՕկեալս; 
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ուՕելԸ զիւըպիՕ ղՕախԸեացՕ քախբար զթագատըութիւՕ » : Դիտե^ 
լու է , որ ՚Լաղւսր պյս տեղիս ուղղակչւ Տրդատպյ կեՕսագրէՕ առաւ^ 
լով յառաԼ վը բերէ , իՕչպէս Օա իՕքԸ կլլ ծաՕուցաԸԷ : նոյՕԱ բպյց 
ԱԸդարձակ պաըագաՕեըով վշ պատԱէ Մով. ԻորեՕացիԸ ^ ևս յ 
պքւէպէս որ Օորա աւաԱդածր Աասամբ ԶեՕոբպյ , և ԱԽսաւՒթ Տրդա^ 
տայ վեՕսագրրՕ աւաՕդութեաՕց իրարախառԱումՕ կարեւի է ա^ 
ՕուաԱել, այսիՕքՕ է, կրկիՕ պատերաղԱԱեր վը պատմէյ ւՓԸ յետ 
գսղստեաՕ Տրդատպք կւ Հայս % իսկ մրան ւաոյոԼ քան զգալուստ 
Սորա։ ՍակայԱ պէտք է ասել, թէ Մովսիսի և թէ կեՕսագրիՕ՝ 
Տրդատպյ ԳԻ Խւմար պատմած պատերաղմունքր յերկրիՕ Պարսրց^ 
պյլյչՕդպյւոյ ՚՛^ րաներ են, և ալքի զարՕող կերպով ըՕծպյուած 
եԱ Ամա։ Ել յիրափյ լՐԱլպատմակաԱ արյէք կարեՕ ուԸեՕալայՕ^ 
պիսի պատերազմներ , յորս ոլ պատմական անձինք կր յիշոփն յա^ 
նուանէ, որոնց դէմ նա կը պատերազմի և ոլ աշխարհագրական ո^ 
րոշ տեղիքյ զորս նա կ^աւերէ , և ոլ որոչեաչ ժամանակք՝ յորս պյղ 
պատերազԱներԱ կր գործոփն և ոչ այլ նոցա քաղաքական բուն 
պատէւաոքԱ կր տևսնուին բնաւ . այլ, րնդ նակառակն , յիչուած ան^ 
ձինքն իսկ ՛ի Մովսիսէ , տեղիք և ժամանակն գւխովին ՝ աննիշդ և 
անյարմար : Բուզանդացին Փաւստոս ^ իսկ կը վկպ/է յպյտնապէս 
վասն Տրղատայ , /(^ է զքրիստոնէութիւնն րնդուԱելէՕ վերԼ խաղաղու^ 
թեամբ անցուց րւր տարիները : Ըստ վկայութեան Կաղանկատուա^ 



1. Պատմ. Հայոց ^ բ. գլ. ՋԲ՛ այսւզէս կը գըէ. ^11սկ քաշիՕ Տրղատայ 
երագապէս և բաղում էւակատս մղՕալ^ նախ դ Հայս և աւզա Դ Պարսս յ 
իւրով ամձամբ առԱէր յաղթութիւն : Որ Դ Սիում Աուագի առաւել քան 
զէղիակաՕԱ ղայՕ Դ էյԱումմ կաԱգնեաց ղՕիղակՕ յոգՕակաՕ Ոամաթիւ 
վիրաւորաց։ գարձեալյերկըորդումԱ վորովեացՕ Պարսից ղփորձ առեալ 
ղսաստկութեաՕԱ սվայիԱ և կուռ վառուածոյՕ , բաղում ղիըօք ւզա^ 
տեալ ղձիԱ սատակեցին Օետաձգութեամբ , որոյ ղարկուցեալ յերկիր 
ընկեՕոյը ղարքայԱ։ իսկ Օորա յարուցեալև ՛ի քյետի յարձակեալ^ փո^ 
խաԱակ իւբ ղրաղումս ըՕկեՕոյր դ թչԱաԱեացն , և ղմիոյ ուրումՕ ղձի 
կալեալ արիաբար աշտաԱակեալ^ դարձեալ յերկրորդիՕ միւս անգամ 
կամաւոր լեալ քւետիյ սուսերաւ ղերամակս փղացՕ սլուղէր։ նւ այսւզի^ 
սի Օաքյատակութեամբ յամեալ ^ի Պարսս և յ՜ԱսորեստաԱ անդր ևս քաԱ 
ղՏիղբոՕ յարձակի » : 

2. Նախ Մովսիսի աւաՕղածՕ այլ ընդ այլոյ է, այՕու զի ՜կոստաՕ^, 
ղիանոսի ժամաԱակակից է^ասչուքյ բ, ՜Արտաչրի որդին չէր, և ոչ իսկ 
գեդռեքյոՕի Տրդատայ դէմ տուած սւատերաղմը կարէր լինել ՚// ժամա^ 
Օակս որդւոյն Արտաչրի , այլ աՕկ է շատ տարիներ վերչ։ ՜Այս բաՕս 
խիստ յայտնի կը տեսնուի առ Զենոբայ։ ՚ԱյլըՕդայլոյ է նոյՕսչէս կեՕ^ 
սաղրի աւաՕդածՕ , որովհետև ինչսլէս դ վեր անդր տեսանք , Տրդատ՝ 
գաղերիոսի ձեռքին տակ ևՆերսե/յի դէմ սւատերաղմեցաւ՝ և յետ յաղ^ 
թութեաՕ խաղաղական դաշամր տիրեց Հայաստանի և մինչև ց^ոս^ 
տանդիանոո սլատերաղմ չըրաւ Պարսից նետ; 

\ձ, գ. գս(րութիւնյ գլ, Ժն^յասելն ղՏրդատայ, հ քանզի դ ժամանակաց 
Գ թագաւորութենէն Տբդատայ , յորնէ նետէ ղՏէրն էւանաչելոյ արաբ 
խաղաղութիւն , և լռեցոյց շուրչ զյժշնամիս նոցա (Հայոց), ցածոյց Տէր 
ղմարտ պատերազմի ^ի սաքւմանաց նոցա և Աինչև յայն ժամանակ ոչ 
ընդ ումեք բանք գոյին ամրոյսի կամ խռովտթեաս, և ^1 մեծի խաղա^ 
ղութեաՕ էին բՕակեալք » •. 
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ցտյ և յէուաՕ^րի^ Տրդատպյ կեՕաց Սերքի տարիՕերուէՐէ իՕչպէս 
Օորա որդտյԸ Իոսրովայ ժամանակ ԽՕդիպած պատերաղմՕերը 
միայՕ ՀոՕաց^ ^րաց և ՚ԿովկասայԸոց դէւԲ էիՕ ուրրակխ և պաշտպա^ 
ՕորակաԸ են քան թէ յարձակո^ակաԸ : նսկ Տրդատայ կեԸսա^ 
գիրՕ րՕդ^ակառկՕ կը թոփ աւաՕդել րսելով. « ՀաՕէր զզօրս ՀոԸաց 
սաստիկ յոյժ և գերէր ցկողմաԸո Պարսից » : 

, ^րդ^ էփՕփ ԲիմԽյ ւքէ^ թերուա& տոքքժայիՐ պատմԽդրաց տեքքիթւք 
^դատայ կեՕսագրի ասսՕզած պատերազւԲաց յիշատակութիւՕը 
կամ նկարագիրը միայն կ^րնեն . իսկ այն ւէերոյիշեալ վէպին ծագու^ 
մր կր թորուն գ մթութեան . ուստի կարո^ ենք ասել^ թէ ոլ միայն 
Մո՚Խէս աքք և ոչ իսկ Զենոո և ագաթանգեղոսեան գրոց նեղին ակն^ 
էին ժամանակակից այն ւքիպին ^ երր զառաքինն ննարեցաւ։ Հար^ 
ցրնենք ուրեմն արտաքին պատմագրութեաՕ * Տակիտոս^ Տ՚՚՚ք^ք • ^ > 
Ցայսեպոս^ 6**1**ք •• ^* «է՚^՚^^ք^է^^» ^5 Գէ՛ ՛՛է ^ Սուետոնիոս և նռով^ 
մէական դանեկանք մատնանիշ կր ցուցնեն մեղ զմիւս ոմն դիւցագն 
պարթևականդ այսինքն է^ նամանունն Տրդատայ Գ/՛՝ զՏք<ք "^ Ա. 
որ առ Ներոնիւ թագատրեաց ՚/ւ մերայ Հայոց , և յետոյ պէսպէս 
գործս քաքութեան ցոյց տուաւ նանդիպելով քաքի ղօրավարին ՜Կոր 
թոպոնի։ ՜Կ^րսոփ թէ Տրդատս այս երբ Վիտեդիոսի առաԼնորդու^ 
թեամհ հու գայր Գ Հայս և նանդիպեցաւ խստերախ գետոյն նփրա^ 
տայ , |1.՚Տ#էլյ»«#»ք «.յյ– լ զոնիւ և զենմամբ երիվարաց նաշտեցոյց րնդ 
իւր զգետն աննաշտեփ , մԽաւ ապա Դ Տիգօոն դ թագատրաթնակ 
քաղաքն Պարթևաց ^ ուր թագադիր իշխանն Սուրենեան՝՛ * թագիւ 
պսակեց նորա գլոփր։ ՛Սա Դ սկղօան բարեկամ^ յետոյ պատերազմ 
՚-քացաւ Հռովմայեցւոց դէմ^ և Վաղարշայ օգութեամբ յաղթեց իսկ 
նոցա այն պատերազմի մէք. և դ նշան յաղթութեան կամհզւԼ սի 
ձգեց Արածանւոյ վերայ : Ըստ վկայութեան ՚Սուետոնի (՛ի Ներ. ԼԹ 
3) , նւտրոպիոսի և Որոսիոսի , թոյլ լտուաւ պարտեալ Հռովմայե^ 
ցւոց անոր ւ/րայէն անցնելու . և ժողոէ/ելով նոցա գէնքերն , գրան^ 
ներՕ և մեռեքոց դիակունքր կուտեցին Դ մի ♦// ցոյցս պարծանաց , և 
իրեՕր արքունական փիղերու վերայ նեծած անցան Դ լոյղ ընդ գե^ 
տրն Որ ածանիդ ւքասն գի լուր առին ^ թէ կամուր1 շինողները նեն^ 
գուԹեամբ խարխուլ շինած էին զայՕ^ զհրենք դաւաճանեքու նամարՀ 
Արդ, այս ւէեր^իՕ դէպթս , այսինքն է , Տրդատեանց այն շարժուն Ա 
մսերէն պարիսպներով գետէն անցնխը , բաւական էր Գողթան մհւ 
սայից նիւԹ տալ պէսպէս վէպեր և առակներ յօրինել Արտաշատոլ 
իշխողին Տրդատայ ՛Ա. վերայ ^ թէ. հ Սիգայով աւերեաց զթումիս 
գետոց » և այլն . ինլպէս Պարսկաստանի և Ազորեստանի ւէէ^^ մերթ 
Հռովմայեցւոց դէմև մերթ Հիւսիսայնոց դէմ տուած պատերազմներ 

1. նթէ ՈուրէՕս այս՛ թագադիր՝՛ էր Օքաքքէաւ Դ յյուրեՕեաՕՕ Պա^^ 
ւաւէ, արտաքիՕ ւՐատեՕագրաց աւաՕդածՕ ուղքյաեի կր հակառակի Մ. 
յօորհՕաօւոք աւաՕդածիՕ, որ զԲագրատուՕիս ասէ կարգեալ Դ Վարար^ 
շահաք թագադհո ասսքհտս։Այս բաՕս կարեփ էր որոշեք ^ եթէ Ագա^ 
թաՕգհոոսհաՕ (քոոո քքհոիՕակՕ՝ ԱոպետութեաՕ իշխաՕՕ յիշած ատեՕ ^ 
Բորայապուկ աԲուՕՕ ևս ՕշաՕաԿէր; 
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րըՕ և Դ ՏիզբոՕ մտՕելու դՕ աւաՕդութիւյՕքք^ Տրդատայ Գի կեՕ^ 
սագրիՐ Օիւթեր ւՐատակարարեցիՕ^ իւր դիւցազիՕ վերայ դարձնել 
ամեՕայՕ իՕք : Թէպէտև դարակաՕ խտրոց մի ժամանակի կը թաժՕԷ կը 
նեռսէցՕԷ զՏրդատ Ա, ՝/» Տրդատայ Գէ սակայն կենսագիրն իւր դիւ^ 
ցազին սիրոյն նամար դիւրաւ ւ^երցուցեր է այդ մեծ խտրոցն^ և ինք^ 
պէս այն երկու անձնաւորութիւններէՐ ա՚սպէս ես նոցա գււրծերն ՝ի 
մի զուգել է : Բնաւ պէտք ^է զարմանալ այս բանիս վերայ . մանա^ 
ւանդ ուր անուանք և գործքՕ իսկ երկաքանՓւրոց՝՛ նման են իրերաց։ 
Ասկէ իսկ կար են գուչակել րնթերցորք ^ թէ կենսագիրս ականատե՛՛ս 
էր իոաց զորս ՝ի գրի առնոյր^ եթէ ընդնակառակն^ ժամանակաւ 
գւխաէին ոացական։ 

Ցէքն 105, Ա. պարոերութիւնը շարունակութիւն է Գրիգորի պատ^ 
մութեան : Ել այս բանիս ապացոյց են նախ թիւն 13 ամաց՝ որ նա^ 
մաձայն է 103 իքի նատուածին ^ յորում 1քըսոփ թէ Գրիգոր նոյնլափ 
տարիներ եկաց ՚/յ ւ/իրապին : Բ » զի այս պարբերութիւնս ոչ շարա^ 
դրութեան կազմութեամօ ևոլիսկ պատմական յօդիւ կապ ունի նա^ , | 

խորդ պարբերութեան նետ ^ զի անդ Տրդատայ պատերազմներն ^ 
կապուտն և կողոպուտը կր պատմուին , իսկ աստ^ ընդնակառակն ^ 
Գրիգորի մերայ յաստուածուստ կատարուած մեծ օքաՕլելիք մի։ Գ. 
սորա յաիրդ պարբերութեան նետագայ խօսքերն . Հնւյ|^^*ք^ ՚Հք^^ 
է1\ ^Ր^յյման ետ Տրդատ » , որք ուղղակի 103 և 104 էքերուն չա^ 
րունակութիւն են և զանոնք կը յարառերեն և ոլ թէ 105 իքի^ Ա. 
պարբերութիւնը ^ որ կղզիացեալ և անխյտ կեցած է Գ միքի նախ^ 
ընթաց և նետևեալ պարբերութեանց : 

Գրիգորի կենսագիրը թէպէտև այդ ^պարբերութեան սկիզբը կը 
կանխէ կը ծանուցանէ զկա/ն Գրիգորի « ՚// բերդի բանտին և *// խոր 
վիրապին 13 աւ/*». բայց նորա բուն նպատակն այս չէ, պյնու զի 
այւուր ծանոյց արդէն այս բաԱս . ԱՀր աստ կ*ուզէ նա ծանուցանել 
յաւէտ յի^ատակաց արժանի այ^^ յյ.»^ զործը^ վիրապին տխուր 
նանտսմանքներն և Գրիգորի ողք^ պաքյուիլն անդ « չնորնիւ ՏեառՕ » : 
Այս նամառօտագիհ նատուածիս մէԼ պէսսվէս" դժուարութիւններ 
մեզ ընդ առաք կԳզեն , որոնք ուրիշ տեղ աւանդածներուն կը թուին 
նակառակխ : ՚էէախյէք 103 և աստ յիշատակուած 13 ամաց թոտյն 
նակառակ՛ 15 գրուած է 166, 176 ե 184 էլերումդ որուն կը նա^ 
մաձայնին Հայոց միւս աւանդութիւՕքը ^ Հյ^աչայէա^ շարականն և 
ննագոյն յիշատակարանք * Ասորւոց : Ցունարէն օրինակին մէ^ նախ^ 
ընթաց երկու տեղերում 14 տարի գրուած է , իսկ վերքին տեղեաց 
ւքէք 15։ Գրիգորի Գ»ք^յ^ք^^ մէք^ ըստ նորոգ նրատարակութեան Պ* 
1սյգարդի նետևեալ նետաքրքրական րացատրութիւնը կբ գտնենք 
1ո\ xI^^^թ^(; 6X001; 71թ^; էօՀգ ՏIx^ Xթ(5V0Ս(; ՚ս^ ւVxտՕՕ■6V |7ւ;օ– 
X^օթxտIէՕ x^X(1)^6է, որ կը թուի այլինլակնԽրկելքան տարի։ 

1. ՈսորերէՕ ււկտյադաՕութիւՕ ԱՕտիոքացւոց հկհրեցւոյՕ^ յյեպտ. 30. 
զորմէ քքատուա&ս իՕչ ւ1էք կր բհրէ Հ. ԱՕտ. Մարիա բոՕուկիոս դ Պատ^ 
մաթհտՈ 77. Գոիգորհ Լուոտւորքի։ 

2 ճէէօո Թր6^օր8 VՕո ճրաՑաօո, թք 100. 
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՛Կարելի* է արդեօք ԱգաթաՕգեղայ գրոց /ւպւերէՕ և յուՕարէՕ օ^ 
րիՕակացմէ մէ1 բերուաէ այդ տարոեր տերեաց թուոց տարբհրու^ 
թիւԸէՐ րՕդօրիՕակոդաց աԸ/քոգութեաՕր պարղապէս արգասիք 11սԼ 
մարել, և կամ րսելրՕդ Գուտ^միդի, թէ իրարմէ աՕկախ ե տար^ 
բեր յաոբերաց կը յառախգայիՕ : Այս դժուարութեաՏցս առա^ւՕր 
կղ քրի քքայերէՕ օրինակի ձեռքով՛ յորում ոք մի աՕգամ ևեթ , այլ 
երկիցս դրուած է 13 թիւը, զոր քէ Սարթ աՕոտսդրութեաՕ ար^ 
գասիք քյամարել կամ դիպուածով Ըերմու&ուած։ ՛Իսկ վերքիՕր կր 
քրիյուՕարէԸ թարգմ1սՕու1^եամթ որու18ետև մի և ՕպՕ տեուոյՕ մէչ 
ուր ԲայերէՕր 1Տ կր գրէ ^ սա րՕդԽյկառակՕ ուՕի (/14 ամ։ Արդ 
իմ կար&իքույյ Գրիգորի բաՕտարգելութեաՕ տար ե թուոց տարրեր 
րուԹեաՕ բուն պատ€առՏԻ պէտք է որ քյետևեալՕ երած փՕի։ԱյսիՕքՕ 
է , Գրիգորի կեՕսագիրՕ առա^իՕ երկու տերեաց մէք , Օորա միրապ 
մտՕեքո կր դՕԷ Տրդատայ թւսգաւորութեաՕ առա^Օ տարիՕ^ իբրև 
առանձիՕ իրորութիւՕ մի , և ապա առաԸցյիշեւու Օորա ելքո , իրա^ 
ւամօ 13 տարի կր թուէ։ ՜Իսկ մերկին տեոեաց մէք , յորս Օախա^ 
րարք և Գրիգոր իԸբՕիՕ կր խօսիՕ՛ յետ՝ երսՕեւպՕ ՚/ւ վիրապէՕ է , 
ուստի մԽից և եփց տարիՕեբՕ ՚// միասիՕ Բա^ուելով կղ լիՕի 16 տա^ 
րի։8ու0արեԸի թարգմաՕիչր^ կԴրևի թէ ՕոյՕ իսկ առա^Օ տեղւոյՕ 
մէք մհւտքՐ ևս *// միասիՕ Բա^ուած է ^որով 14 երած է։ 

Իմ կար&եացս և 15 թուոյՕ ուրոակի քքաաոատութիւՕ Բա մար ե^ 
քու է՝ ՀռիփսիմեաՈց ՕաԲատակութեաՕ դէպքբ^ որ Տրդատայ գա^ 
ռակալութեաՕ 15 տարին Տիշդ կատարուեցալ ^ և Գրիգորի միրա^ 
պէՕ եւլելէՕ 9 օր առաի Ցիրաւի , եթէ Գրիգորի կեՕսագիրՕ այՕ 
ատեն ատ զաՕագաՕութիւՕս բրած ^քիՕէր , կարծեմ թէ մենք 
պիտի րՕէիՕբ այժմ^ և իրարու հակասական ԲամարէիՕք գաՕոՕք : 

Իսկ գսյւո'1 այս Բարցիս , թէ մվ էր արդեօք այն այրի կինը որ 15 
տարի աՕոաժաՕ կարւվ ՚/ւ Գրիգորէ կերակրեց գնա . քբիստոՕեսՀւ 
թէ նեթանոսիկ , աբգւսկսքն թէ օտար ոմն , յաւագաց արդեօք թէ 
Դ սոսկական դասուէ Հ Գրիգորի կենսագիրը դատապարտեփ լռու^ 
՝թետմբ մի Դ մշտնքենատր քռութեան դատապաբտած է նորա ա^ 
նունբ , մինչդեռ նորա յաւէտ յի^ատակաց արժանի բարեգոբծու^ 
Թեան նետ՛ անունն ես արժանի էր որ յիշուէր յէխ պատմհւԹեան 
Գրիգորի։ ԲակայՕ ես այսու միայն կը նամարիմ արդարացնել ըգ^ 
կեՕսագիբն^ գի չէր ստուգիւ ժամանակակից առաքինունւոյն , ուստի 
և պ իսկ կարէր ճանաչել գնա յականէ յանուանէ։ 

Ոյդ այրի կինը նաւանօրէն , կամ արդէն իսկ քրիստոնեայ էր , և 
կամ ղքբիստոնէութիւն ընդունելու նետամուտ ոք և յաւագաց անտի, 
ուստի 5է ին^ ամենևին նակառակ պատմութեան , մանաւանդ թէ 
սրստմակսւՕ նանգամանք իսկ ժամանակին կր թելադրեն ինձ ըսել, 
թէ պէտթ է որ եդած լինի նա կամ սնուցիչն Գրիգորի բարեպաշ^ 
տունին \]^^^ա ^ որ ըստ վկայութեան ԻորեՕացւոֆ Բ. գլ. 5. ՚Իոս^ 
բոմոէ տխուր մաԲուաՕ օրերուն մէ^ ՚/յ Հայաստան ՛՛կը գտնուէր. կամ 
յԼղԸՐ^՝ սրբին մեծի նախարարին Սուրենայ և մայր 17. Թէոդորոսի , 
և կամքոյրն արքային Տրդատայ ի^աքո^^^յր,; 



80 

՜Առաք ՕպՕ ԸկատէՐամի՝ այօ դժուարութիւՕս կպ/ , ւպւփՕքՕ է , 
պաւու1հլթքււՕը քիյի^եր ւպլուր ոլ Տորա ող1ութիւԸը և ոյ իսկ կրկիՕ 
դարձն ՛ի Հպ/աստաՅ։ ՜Իսկ քէակաււակ պարագպ/իտ մէք շատ /յա^ 
ւաԸակաՕ է , ^ի ՕպՏ ժաւՐանակի քրիստոՕէից եռաՕդՏ և խիղՏը կը 
պարտաւորէր , միՕչև վտաՕգաւ իսկ կենաց րՕթաՕալ զքէետ /քոգևոր 
հաւակաց ՛ի ք՚ալածաՕս , Րոցտ յափտծՕակաՕ կեՕաց ժառսւՕզու^ 
թիւՕՕ ապաԽվելու /1ւսւքսւր . և իրօք ա/սպիսի օրիՕակՏեր խիստ 
չատ են ւյկայաբաՕութեանց մէք։ Սակայն նսււսւՕակաԸազոյՕ քան 
զպ/ս կը քէաւքարիմ՛ ես վեր1իՕ երկտքղ, որոնց ՛ի քրիստոՕէոլթիլն 
դարձի պատմհւթիւԸՕ իսկ ժամանակակից ևյարակից պարագա^ 
Օերու/ քսվ կր միաՕպյ V. Գրիգորի պատմհւթեաՏ /1ետ։ 

ԶերանեւիՕ և ցւ/եծազզի Այյ՚1իթա թէպէտև ղսւՕց րրաե է յիչեւ 
Գրիգորի կեՕսագիրը, սակայՕ կըյիյէ րաք սւզգային 1ւՕագղւն աւաՕ^ 
դութիլՕր։ ՏիրաՓ, րստ ւ1կայութեաՕ –ձ––^^^է՛^ և Ցպյսմաւոլրաց 
րյ՚ւպիս 11) կ՛ալանդի թէ, երբ կր տսւՕէիՕ գԱ . Գրիգոր ՛ի դղեակՕ 
Արտաշատա. , րՈդ առաԼ ծ(/ւ/7 նւԽ դ–~ .յ– քա/1ա0այՕ և իւր ըն^ 
կերքՕ, և աՕկեալ առ ոտս սրբոՏ աՕդէՕ Ա անդ բժշկուեցաԸ ՛ի բո^ 
րււտուԹենէ։ ՜Օոցա /էետ էր ե ԱթեԸաղււրոս՝ որդի նախարարին Հա^ 
յոց \\–ւ^^–յ < ևխխանիՕ Ս-լէ—՚ւէ-յ գաւաՂիՕ, և կր թնակէր ՛ի 
(|~^է1–֊.1, որ նաւանորէՕ աՕկաՕի ընդ Սէք Դերխյնպւ և նզրՕ^ 
կպ/ի։ Զպրւ տեսնելով ԱթեՕադորոս նաւատաց ՛ի Քրիստոս և մկըր^ 
տեցաւ . Օորա ւ1կրտութեաՕ ժա՚Խնակ երանեՓ ւ1\պրՕ ևս Աղ՚քիթ՛" 
եղաւ քրիստոնեայ : Շատ նաւանական է, "ր իւր որդւոյն ողբերգա^ 
կան մաԽսսՕԷՕ ե երկաՕր սակաւօրես^ կեաՏքէն յետոյ՝ գացած և 
մհւտ գտած )ինի ՛ի դղեակն Արտաշատու , քրխւտոնէական նաւա^ 
տոց էական մասերն ուսանելու ՍամԽր ՛ի V. Գրիգորէ , ւ1Խ0աււսԸգ 
թէ նորա կեաՕքր պանպաԸելոլ Օպատակաւ, ԱիՕչև ցելն Գրիգորի 
՛ի վիրապէն։ 

Յպ/ս կը թոլիՕ նաստատեւ նախ Ասորւոց ԱՕտիոքացւոց վերոյի^ 
շեալվկայաբանոլթիւՕն և մի այլ վկպւաբաՕուԹիւն , զորս /էաւա^ 
քեց Պետր . Դոմիտիոս Նիկոգիոյ եպիսկոպոսն՝ ՛ի գերեզմաՕազրոց 
Ասորւոց, յասելն՝ թէ. « է/ւՕ ոււՕ այրի և բարեպաշտ ԼԽււատա^ 
ցեալ) ՛ի ծածուկ կերակրեց զԳրիգոր ննզետասան ամ » : Սակպ/Օ 
աւեւի քան զայս, ւԽՕր պարագաներ կը յայտնէ Գւ^քսք^ ձ»,յ–^ 
՝"յ Տ–է*~5 յաԸարէն ՈրատարակութեաՈ^ յէԼ՜^ՕՕ, մէկ տեգին ^, 

1 ԶեՕոբ Գւանացի ևս նր յհշէ զո՛ւն ԱուրէՕ, իբր ծղրայբ Լուսաւոբչի, 
^որ առեաւ ւքաՏկաբաբձաց՝ փախուգհն ՛Ի տուԸՕ ^աոսիւյ։ ՍակայՏ Զե^ 
՝՛ տևծաւ աւյաւար բացատւէութ,եԸԷՕ, * Տայս, ասէ, ՍուրէԸ 1>ամ^ 
՛է Ջգօն ասհ եղբայո Գբիգ՚ւբԻ ռակո։1թ, այւ ոք գիսւէիՕ ււտու^ 
ււկոօՁ այն /1օբաքհռ որդի էր ՜ԾԲԲռւն Գրհգ"րի՚, եը տհսՁուհ 
ԽւթհւՏ մի եղա» է ցակռբ ն ԱուրէՕ տՏուաՕց մէք։ 1,ՁՃ այՕ^ 
էհ, թէ քէակոբ էր ռտուդիւ 8օբաքհռ որդի, իսկ ՏուբէՕր՝ ք1ա^ 
ղբայր կամ Տօրհղբայր Գրիգորի և ՝ի տաԸԷ էՅա-ՈէՕեաՕ Պա11^ 
յետ մահուՏ ԱՕսւկայ փախուցին ՝ի կոթմանս ֆարսից, բայց 
I ՛ի Հայս և Եղև րՕիկ տէր գաւաոիՏ Սար1ուՕեաց։ 
8* 11; օ՚^Օ^V5'>X*X'^Ր''՝I^■*՝'''1 ք ք* ՚՚Փ ՚-^ք""^*;՛՛ ՓՐ*՚Բ՚Փ Օ՚էէՕնՕէէ, 
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գոր^ իՕլպէս Աւտմւցաւ^ Լագարգ ՎատիկաԸի երեթ ձեռազբերէՕ 
գաՈէսփարեց , որոնց Ժ-֊ԺԱ ՚ դարուՕ գրուած եՕ : Աստ կ^ըսուի , թէ 
€ Իւր էլւկաՕԷՕ ւպրի մնացած կին մի կը բՕակէչւ Արտաչատու թեր^ 
դին մօտ^ որուն երեւցաւ յանոցւքբ տեսիլ ^ աստտյածային , և իւըա^ 
քաՕչիւր Հ>րուաՕ Օամաը ք^ացի կտոր մի կը բերէր կերակրելու ղե^ 
րանելին^ որ նորա խոնխալ մարւ/ինը կը կաղգուրէր և լէր ձգեր 
որ մեռնի : Բայց խօվքը կը կաՕխէ ղհետևեալն , . լ՚^է^լ-Հ և ոլ խուՕ 
ւքի Հէ\քաա։Լալ ^ ^««–ձ^ •••«^1^ » : ՜Այսթսնս ՚Աղվիթայի մասին : 

՜Իսկ Իոսրովիղխտոյ ոլ յառաԼ քան զդարձն իւր ^ի քրիստոնէու^ 
թիլն՝ և ոլ յետ այՕորիկ անցուցած կենաց պարագպքներԱ՝ կը յայտ^ 
նեն մեղ ՏրդատօԱ և Գրիգորի կենսագիրքը։ Սակպքն պէտք է ըսել^ 
թէ Տրդատպյ տարագրութեան ժամանակ՝ նորա քոյրն ևս թացով 
Վքսղարչապաաու արքունիքն՝ ամրացաւ մօտ գ սանմանս Ցունաց, 
և գ (բսնակալելն Տրղաապք ընկերեց նմա՚՚իՀպքս, բայց թէ յետ պյնո^ 
րիկ յարքունւքս ոստանին անցուց իւր կենաց մնացած տարիները թէ 
յԱրտաչատ կամ պքլուր^ ւպս անյայտ է գւիյովին։ Գրիգորի կենսա^ 
գրին^ յէԼ 166, մէկ տեղին . « Ցպյնմ ժամանակի աեսիլ երևեալ ^ի 
վերայ քեռ թագաւորին ,. որոյ անուն էր Խոսրով1ւդոփտ . էլէ<% խօ^ 
սէր առ մարզիկն » և ւպլն , իբրև աստուածպ/ին զքանչելեաց կամ* 
տեսլեան պարզ գործի Աի^ զառա1ինն^ ածէ՚^ի նանդէս զկղքսն ՚հոսրո^ 
վածին. սակայն մարթ է վերնախնամ տեսլռւթեան իբրև արբա^ 
նեակ ևս նամարեչ գնա՝ առ ընկեցեալն յանել բանտի 17. Գրիգոր , 
յ ընթացս 16 ամաց^ և ընդունել նորա քրիստոՕէական ծածուկ յա ^ 
րաբերութիւնն ընդ առպքելաչՕորքէ Խրս երկրորդ լուսաւորութեան 
^պյոց , ինչւզէս երբեմն Սանատըրկածնին Սանդխտոյ՝ ըՕդ Թադէոսի 
ԱռսՀթելոյւ Կարեփ լ1ք արդեօքյ այսպիսի սրբազան սիրոյ արդիւնք 
նամարել նորա ամուրի * մնալն ևս ընդ միշտ : 

1 . Արդ գիտելու է որ զԳրիգոր կերակրող կՕոչ մասին աւաՕդաե այս 
տեսիլս^ . ՕախապատրաստութիւՕ իմն է զԳրիգոր ՝ի վիրապէՕ քքաՕեւ 
տուող կՕոչ տեսլեաՕյ /ւաւաՕօրէՕ մի և ՕոյՕ յաղբծրէՕ կը յառաք^ա^ 
գային : 

2. Յիրաւիգ շատ զարմաՕաԱւ է ՚խոսրովիդխտոյ ամուրի կենաց կամ 
կուսութեաՕ վէպը : էկեղեցակաՕ մատեՕագիրք մեր^ կը ՕերկայացՕեՕ 
զԸա իբրև քէազուագիւտ օրինակ կամ փունջ մի չուշանափայլ և մա^ 
Օուչակային առաքինութեաՕց , փթթեալ '/^ փափկոէթիւնս արքունա^ 
կան դարպասի։ իսկ ամուրն Հանւոյ, գողթՕ գաւառ և ափունքն գեղա^ 
մայ՝ կը թուին ընծայհլզայՕ իբր յաւերժա8արսն հայկական վիսչասա^ 
նութեաՕ, որուն նուիրուած են ամենագեղեցիկ վայրք բՕութհան։ Սա^ 
կայն ծիրանափայլ և նազելի կոյսԱյ նանդերձ նամօրէն փառօք և մե^ 
ծութեամբյ այնքան թեթև ՚ոսՓւք սահեր անցեր է այս մահկանացու 
կենցաղումս^ որ իւր խնկելի սրբութեաե անուչահոտութիւնը միայն 
սփռած է ՜Աիէուրհնոյ և ՚Երասխական դալարագեղ և մշտազուարՏ հով^ 
տաց մէջ և եկեղեցեաց սեղաՕոց վերայ. այՕպէս՝^ իբր թէ քրիստոՕեայ 
Հայաստանի մուսաՕհրէՕ ստեղծեալ և երգուած անմարմին էութիւն մի 
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Այսուքւետև քՕՕեՕք ւպՕ տեղին և /1աՕգամԽ(էթը զոր Գրիգորի 
կեՕսազիրԸ րՕծւպած է վիրասՓՕ և վիրապաբՕակՕ Գրիգորիոսիյ դ 
ԸԱիՕ պարթհրութեաՕ : Կ^ըսուի^ թէ էր պքՕ ^Իորյ ղժՕդակք դառ^ 
ՕաշուԸէյ վասՕ կար ակում* տղմիՕ , օձախառԸ բԸակութեաՕ : ՎասՕ 
չարագործաց իսկ էր չիՕեալ զւպՕ տեղիՕ և ՝ի 1$է ղ աԱւա,Տ» / ա Հ աւ ղ ա ւ ^^ 
էքթաէք այ^աԱաքԱ Հհ^ » < Կարեւ^ բաՕ է որ սԱս վիրապս , որքաՕ և խոր 
եՕթադրեՕք^ րաւակաՕ ըԱար ւիՕել ըՕդուԸարաՕ չարագործաց և 
մաՈապարտաց^ ոչ Սիպ/0 Արտաշատու պքլ^որ զարմաՕաւիՕ է^ամե^ 
ՕպքՕ ^պ/ոց : Զպ/ս բարեմտութեամբ կ^աւաՕդէ կենսագիրս^ և հԳրի^ 
զոր իսվ 15 տարի շարունակ աՕդ կը բՕակեցՕԷ, րպքց լի է աՕտե^ 
ղութեամբ և փորձառութեաՕ դէմ (ցխովիՕ։ նթէ քքաւատւց մասն 
ևս եղած ւիՕէր այդ աւսւՕղութիւՕը ^ սակայՕ դարձեալ չէր մարթ 
ըստ նկարագրական կամ բառական Օշանակութեան բնա<Աւիս նաս^ 
կըՕալ զպքն , առանց նակասեքու բնագրին : Ցիրաւի , եթէ թովանք 
դակ Հպ/աստանի մանապարտներն սցղ տեղ կը ձՀթւէիՕ , յընթացս 
ննգետասան աւՐաց՝ ւքնչւզէս Գրիգոր չծածկուեցաւ պյղ բագմաթիւ 
ղիականց ներքևդ կամ այղ քյորը ի^նչւզէս չւիցուեցաւ Օոցա ղիա^ 
կօք , առ որ ամիս մի միպքն բաւական էր : Գուցէ պքս մեկնութիւՕս 
տրոփ^ թէ անդ կը ձգուէին մանապարպբ , բայց ոլ մնպքին մարմինք 
նոցա : Սակպքն պքսպիսի մի ենթադրութեան^ կը նակառակին Գրոցս 
176 /ւ 180 էլերը, յորս Գրիգոր ինքնին կը պատԱԷ ղան նն արին 
նանգամանս նեղութեան իւրոյ, բայց չյիշեր բնաւյ թէ մէկը նոն 
ձգուած ըւլպյ պքն միիցին և կամ մեռած, բաց յինբենէ։ Բ. նթէ ի^ 
րօք պյղպէս լիՕէր , ւքնչւզէս կարէր օր ըստ օրէ մտնել անդ պ/րի 

կինը, կերա կրել գԳրԻգՈր, յՐ^ա1րևալ ^^1գ XX» և (•««•«•^ //՚^^/ 

նմին, ըստ վկպքութեան վերոյիշեալ յունարէն կենսագրութեան . 

եղած լիՕէր, փոխանակ ՈեթաՕոսիկ Հայաստանի դստերաց քէամեստու^ 
թեաՕ սւաշտւզաՕ տիկՕոչՕ ՚Ա0աք1տայ^ և ոչ թէ ւզատմակաՕ աՕձՕաւո^ 
րութիւՕ մի : Ըստ վկայութեաՕ յքովսիսի^ Օորա Ոամաը կը կառուցաՕԷ 
արքայՕ Տրդատ էս « Հովանոցս մաքէաըձաՕօք , սքանչելի դրօչուածովք 
և բարձր քաՕդակաւ»։ ՚ԱգաթաՕգԵղոսեաՕ գրոց քքեղիՕակի աւաՕդածիՕ 
համեմատ՝ անմարմին քէրեչտակՕերը միայն մուտք կը քլտՕեՕ այն աՕ^ 
մատոյց կուսիՕ քով /յարուածեալ Հայաստանի փրկութեան մեծ սքաՕ^ 
չեւիքՕ դ գլուխ տանելու աղագաւ : ՜իսկ այլուր՝ երկրաւոր փեսայ մի չի 
յիչուիր բնակակից ՕմիՕ^ գողթՕեաց գիՕեւէտ բարձաՕց, լուսակարկաք 
աղթերաց և նովաՕաւոր անտառաց մէք^ զորս յետոյ նարազատՕ իւր և 
թազապսակՕ յօոսրով աւեչի սլՏՕհց^ ըստ ֆաւստոսի բուզաՕդացւոյ . և 
խոսրովիդխտոյ դարսլասիՕ վերայի զխոսրովակերտՕ ևս գ վեր թարձրա^ 
ց^ց • Նորա անունը միայն կը յիչուի դ միայՕութեաէՐ իբրև յաւերժա^ 
նարսն և՚ԱթեՕաԱյիշխել ՈրաշակհրտյօրիՕուածոց մարդկեղէՕ արուես^ 
տին և բնութեաՕ : Մերթ ընդ մերթ կու զայ ՝ի քքաՕդէս շողակաթի և 
Հռիփսիմեանց կուսաՕաց վկայարաՕՕերուՕ չիՕութեաՕը մէշ՝ իբբև կու^ 
սան նարտարապետ , և մերթ կը ծածկուի խորհրդական ամպոց ներքև 
իբրև զլուսիՕ մանիկեզչիւր և սփոփիչ տխուր և ցաւած սրտերու : էՐերթ 
կը սլանայ յափաՕց ՚ԱխուրեՕոյ՝ յափուՕս ՜Եփրատայ, իչաՕել յաւազաՕ 
անդր ՄկրտութեաՕ, և ՛մերթ ԿԳաԷ անտի իբրև զուարթուՕ լուսազեղ , 
կը բորբոքի իւր երկՕաւոր ֆեսային սիրովդ Բ^յց Օորա մաքէուանը չիք 
ուրեք յիշատակ ; 



53 

պքս ամեԸպ/0 աՕԽսկաՕաւի , է : ՈզւեմՕ լեՕլք սխաւիր ) եթէ ը^ 
սեկ յ թէ պատմագրիս աւաՕդածը գչխովիՕ լափազաՕցութիւԸ է և 
մեծաւ ւՐասաէքթ օտար ՚/ւ ճշէՐարտութեԸԷ : Նա գրեց սոյՕ տողերս 
այնպիսի ժաէԲաճակի մէէ^ յորոսՐ թազմԱ^ուբվ տարիներ արդէՕ սա^ 
Բեր անցեր էին Արտաչատու դղեկին վրպքէն և երկրաբանական փո^ , 
փոխութեաէՐբ երկիրս թարձրանարւվ նորա ստորին յարկյլ իբրև խոր 
է1իրապ կը ներկպյանար դիտողաց աչքին ^ բսցց իրօք վիրապ չէր 
պ/0։ 

ԱրԴյ Գրիգորի պատմհւթեան և ^պքոց այդ նոփրական աւանդու^ 
թիւնն Դ ծաղուէ և ^ի նշաւակսպ օտարաց աղատելու նամարյ 
պէտք է նորա նախկին նանգամանաց բուն պատմական պատճառ^ 
ներն որոնել։ նմ կարծիքով Գ գարուն վերԼ և Գ սկիգբն ԴիՕ^Արտա^ 
շատու բերդին դղեակը միշդ նոյն վիճակը պէտք է որ ունենար^ 
ինլ որ ունէին Մամերտեան բանդերն ՝ի բարձրն Կապիտուիոն և 
ԱՕյուշ * կաւՐ ԱդէՐըշն բանդերն՝ գ կողւէանս ՜Իորասանու : Ցիրափ , 
պս դղեակս ոլ է1իպքն էր իբրև անառիկ ամրոց և բնակարան պա^ 
նաՕորդաց ք՛աղաքին^ ընդարձակ բնակարաններովդ այլ նոյնը կը 
պարուն ակէր ստորերկրեայ արգերքր աններ ևսյ որոնց ներքսագոյն^ 
ները մանապարտաց նամար պատրաստուած էին ^ ըստ աստիՏանի 
յանցաՕաց և յանցատրաց : ՚Սոցա ստորնագունին Աէք^ ձգուած էր 
Արչակունեաց թագատրութեան թեկնածու և դաւսրՏան նախարա^ 
րի մեղապարտ որդին՝ անմեղն Գրիգոր , որ յայտնուեցաւ մանաւանդ 
իբրև աոյս1նորդ քրիստոնէական աղանդոյ և անարգող անանտա^ 
կան դից յ ինչւզէս երբեմն ԱռսՀքեալն նեթանոսաց Պօղոս ՜Մամեր^ 
տեան բանդերոլ ւքէի Արդ պքսպիսի ստորերկրեայ ((ընդանի մէԼ 
յ երկար ժամանակ մնալով Գրիգոր յ ագքրսյին աւանդութիւնն ^ ինչ^ 
պէս և նորա կենսագիրը , կարէին ըսել առանց ստութեան , թէ եղև 

1. Արդ վերչՕոյս յիչատակՕ և աւերածԸեբՕ /քազիւ մնացել եՕ այսօր յ 
բայց նորա վաղըՕչակաՕ քքաՕգամաՕքՕերՕ փոքր գ շատէ ծաՕօթ եՕ 
մեզ թէ տոքքմայիՕ և թէ յարտաքիՕ ւզատմագրութեաՕց Պրոկուզիոսիյ 
ֆ , բուզաՕգացւոյ և Պարսիկ վիսչասաՕՕերէՕ : յԼզգայիՕ Օչա^Օաւոր վի^ 
սւասաՕՕ րաֆֆի ևս ճարտար գրչով և ըՕդարձակօրէՕ նկարագրած է. 
ղայէՐ իւր « ՚Օամուէլ > վիպասաՕութեաՕ Աէչ : ՛Այս աՕյիչատակ բանդեի 
րու մէչ կը ձգուէիՕ ոչ եթէ մարդասսւաՕՕեր միայն, այլ տէրութեաՕ և 
արքուեեաց դէմ դարաՕող ամէՕ յաՕցաւորՕեր . և աՕոր զըՕդաՕներն 
յաՕցաՕաց ևյաՕցաւորաց կացութեաՕ քքամեմատ թաժՕուած էին . բայց 
ամենքՕ այլ, առանց բացառութեաՕ, իրեՕց երչաՕիկ կեՕաց թշուառ տա^ 
րիՕերը սչէտք էր որ 8օ0 վնարէիՕ, և վՏարեցիՕ իսկ տարաբաղդիկն Ար^ 
շակ և իշխանազուՕք բազումք : ՛իսկ զառաչինը^ ես իսկ առիթ ուՕեցայ 
անձամբ այցելել և զՕՕել, որ երեքկարգեան բանդեր է կը կազմուի , 
բաց Դ վերին կարգի դղեկէՕ , որուն տեղը փոխանակած է այժմ 17. 8ով^ 
սեփայ ՀիւսաՕ կոչուած եկեղեցին ւ ԱտորՕագոյՕը՝ յ որում կԽւանդիյ 
թէ ամիսներով մնացած ըԱաՕ ԱռաքեալՕ Պօղոս իւր զիՕուորիՕ և բազ^ 
մաթիւ նաւատացելոց նետ , կատարեալ վիրասչ մի է բոլորաձև , նաս^ 
տանեղոյս քարերով իբր Գ քարաժայռի փորուած, խոՕաւ և գի1ի0 , 
վերին բանդի նետ նաղորդող լուսանցք մի ունի, որ ըստ նարկիՕ կը 
բացուի և կը գոցուի . իսկ յատակէՕ կորաձև ստորերկրեայ ուղի մի կը 
բացուի ,յորմէ , կկսուի թէ^յանցաւորք կը տարուէին դ գւխատումՕ։ 
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՚/ւ խոր վիրապիՕ ^ՕզետասաՕ ամ յ և Գ մէԼ ՛օձից և կարճաց , 
այՕու զի պ/Ըպիսի գ1ւ1Ր՛֊^ տեղերու մէ^ ըստ դիպաց օձեր ևս կա^ 
րէիՕ զտՕուիլ և կարիճՕեր : նւ քէասյյտացեալ պ/րի կիՕը , որ կը բը^ 
Օակէր ^ի վերԸայարկիՕ , բՕակաՕապէս իսկ և. առանց « արհաւ^ 
րաց » զիտՕալով քաԼ Գրիգորի ք^օՕ գտՕովղր կարէր իխյՕել աստի^ 
ճաՕօքյ խմբել Օմա ղոզեպաԲիկԸյ և առԸուլ ՚/ւ ԸմաՕԷ ղկերա^ 
կուրն բանից յաւիտենականաց : Ստուգիկ այսպիսի բաժ անում մի կը 
դնէ նաև կենսագիրն . պյսինքն է, V, դղեակ կամ ք՚^էԴ^ ի^ք^ք 

յՈրՈԼմ էին կինն և Գրիգոր : Բ ^քաքա^ֆաէ^ էւա^ակ^։ Գ Հա^ա էղ ա յ ^գա^ 

ադաՍԱ% կամ կառափման «ք*է<լք>^ , որ ստորերկրեայ ճամբով անցնեի 
լով գ խոր վիրապէմ կը նանէր առ ափն գետղյն Մեծամօրի կամ 
նորա խառնրղին : Այս թանս խիստ յպ/տնի կը տեսնոփ նոյնպէս Ա^ 
գաթաՕգեղպք գրոց 161 իքէն , ուր խօսեըւվ սրբոց Գայիանեանց Օա^ 
նատակութեան մասիմ կ^ըսոփ . « ԸՕդ կողւքՕ պողոտային՝ որ նա^ 
նէր Գ Մեծամօրի կամուրջն , ՚/ւ տեղին յս(յն՝ ուր •«•Հ^ք էքւ» աղա^^ 
Հ^լ ^|այ^Xայև Տ ա ^ , դ այրթյս » : Արղ որ ինլ կատարէր Գ Վաղարշա^ 
պատ՝ Օոյնն էր անշուշտ և յԱրտաչատ , որ շինեալ էր 7՛ խառնուր^ 
դըս Մեծամօրտյ և նրասխայ, ապա թէ ոլ Գրոցս աաա վերջին տե^ 
ղին նակասական պիտի չինէր առա^ոյն • վասն գի յաոյաքնումն 
տեղւո^ Արտաշատու բանգին նամար էքըսոփ^ թէ էր « 7՛ սպանումն 
մանապարտացն ամենայն Հայոց ՝ք>,իսկ ^ի վե բխումն՝ Վաղարշապա^ 
տու բանտին նամար : Արդ այսպիսի ստորերկրեպք ճանապարնի մի 
գոյութիւնն յԱրտաշատ՝ կը վկպքէ նաև ն մուտն ԻնՏիճեան Հպյաս^ 
տանի նոր Աշյ»«»յ»4«»^*.յ1էա1» 267 իմումը : Այս ստորերկրեպք ճա^ 
նապարնովս և սպանման տեղւով^ զոր աղգպ/ին աւանղութիւնը 
շփոթել է բերդի բանտին նետ յ կը մեկնուի Իոր վիրապի գաղտնիքն 
և կը վերանան անկէ աոյաԼ եկած անտեղութիւնքը « և պքնուք1ետև 
կարեւի է ոլ միայն օձուտ , կարճոտ և տղմուտ նամարել զպքն , պ/լ 
և ընդունարան մանապարտաց ամենպքն Հայոց , որովնետև յորղա ^ 
իւր և ընդարձակ գետն էր , որ կը կը/լէր նոցա ղիակուՕքը և ոլ թէ 
նեղ կամ խոր վիրապը : Դարձեալ դիտեբյլ ենք յ որ յունարէն Ագւս^ 
թանգեղոսի մէԼ փոխանակ վիրապի՝ Xճ^XXՕ^ (ՏԲ^Բ) ԿԸ. ԳՐ^Փ • Ի^Կ 
ԾնՕդոց Գրոց Ի, 1& մէ^ Ւ^էէա փոխանակ բանտի գործածոաՀծ է^ 
յասելն ՑովսեփսԱ . <ձ Արկին զիս ՚/ւ •ք»–*–^ ք ք •>• այսորիկ » : 



5Տ 



ԳԼՈԻԻ Ջ– 



8՛ 



1էք. 105, ԺԲ գւխաք^ամաւ§էէ ցէլօ 112 </Գ զւխաէ^ամաըիՕ ^ կը 
պարուՕակոփՕ յաՕուՈ Տըդատւպ Աեցի 8ասած ղոյգ Բըովաըտակ^ 
ՕերՕյյորոց առաք^ւնԱ պատրաստութիւՕ կը տեսՕոփ /էալածաԸաց 
ըՕդդէէք քրիստոՕէից. այՕու զի կըյորդորէ զբուրր ՀպքաստաՕեայս 
^ի պատիւ և գ պաշտօԸ 1վւցՕ Ա0աք1տւպ և Արամաղդայ : Իսկ եր^ 
կրորդումէՐ ուղղակի Խլածումճ կը /քրատարակէ ^ ա/քատր սպառ^ 
ճափքՕեը ՝ի վեըպ դԸեքով Օոցա^ եթէ եբբէք քյամախո/ւ չիՕիՕ քրիս^ 
տոՕէից կամ թպքուցաՕեՕ զՕոսա* իսկ աէԲթաստաՕողաց ^ ըՕդքէա^ 
կառակՕյ կը խոստաճւպ աէՐթաստաՕելոց թուրը ստացուածքը։ 

Այս 8րովաըտակ0երուս առա^Օը^ գէթ ըստ եըևութիՕյ Տրղա^ 
ապյ աՕԱիիսպէս ի Հայաստան գաըյլՕ կամ Գըիգորի քըիստոՕեայ 
յայտնուԵըյւՕ ժամանակ քքրատարակսւած կ^երևիյ կենսագրի ա^ 
ւաՕդածին Ոաււեմատւ Իսկ երկրորդը յ ետ արկանեըւյն ղնա ի դը^ 
ղեակն Արտաչատու։ ԱյՕպէս որ՝ երկսՀքանչիւրն իսկ յառա1^ եղած 
կը ւինին քան զառամն նաըսծաՕքՕ ի ԳիոկղետիաՕոսէ : Սակայն 
այսպիսի մի եղեըււթիժ դժուարին է ենթադրել^ թող թէ իրագոր^ 
ծուած ւիՕի . որովհետև ըստ ԲամածայՕ վկսԱՈւթեան նւսերիոսի և 
այըյց մատեՕագրաց , որուՕ յպսմ 1վը նամաձպքնի և կենսագիրն 
Տրդատայ , թագատրն Հայոց այդ ժամանակամիջոցին էր դաշնա^ 
լոր թագատր և նիզակակից * ինքՕակաքին Հռովմայ^ որուՕ կայսեր 
րութեան առածին 18 տարիները ՝ աԱենպքն ազատութիւն շնոր^ 
նուած էր քրիստոՕէից թէ յարևմհւտս և թէ յարևելս : Ի՚՚նչպէս կա^ 
րէրյ ուրեմն^ Տրդատ այդ խաղաղական վարչութեան ժամանաէվ 
պ/նպիսի անատր նալածանք մի յարուցանել ընդդէմ քրիստոսա^ 
դաւան Հայոց , եթէ կային երբէք : Այս բանս ինձ դժուարանաւա^ 
տաքի կը թուի , եթէ ոլ գւխովին անկարելի : 

Արդ^ ըստ ներքին նաՕգւսմանաց քննելով սսդ նրովարտակներմ 
վերջինը միայն կը տեսնուի^ թէ ներչնչուած է Դիոկղետիանոսի նա^ 

1. Ցիրաւի, զայս կը. թուին ակՕաբկել 1ւ յէչ 106 առաչիՕ էզատՏեՕի 
սոյՕ խօսքերը. « ՚իմաստութիւՕ ՅուՕաց ԼայսիեքՕ է Հռովմայեցւոց) Ոաս^ 
ցէ դաստակերտիդ կայսերաց » : 
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Օած վեքէքիՕ /ւրովարտակիՕ աւյււծցութեաՕ Ըերքև , և ըււտ էակաՕ 
մևւսի^ Օորա քէետ ՕմաՕութիւՈ ուԸի։ Իսկ աուսչի01է աՁԸւՈււնէ, 
ըստ բոլււրիՕ։ հւ յիրաւի^ ԴխկզեսւիաՕոսի վերջին /կւովաըտակյլ 
էէրամաՕ կոլ տպ/ը , մաՕսւսսՏդ թէ խստիլ կը պատովւրէր /էռռվ^ 
ւՈպծցի դատաւորաց ևս և տակակաՕսւց , լսպասել մասՏաւոր աՀ, 
ըաււտաՏութեան ՝ի կողւԲաՕԷ քքեթաՕոսաց և ոչ^ իսկ բողոքաՕօւց՝ */) 
կողւՐաՏԷ քրիստոՕէից . պյլ ոբոԸել ղքբխտոՕեպ/ս ամեՕպ/Օ փու^ 
թով, և ւարալար տաԸէաՕօք սպաՕսւԸել, եթէ ղից ք<լո1էեՕ՚, Նւ^Օը 
կը տեսՕեՕք նաև Տբդասւպյ Բ քէբովսւրտակիՕ մէԼ–, յասելՈ, հ Պա^ 
տոփբեալ ձեզ, (փ էէսՅզաբ և բիւբ դէպ եթէ ՛բոցի ոք ) ^/ք Տռքա 
աՕ/էԸաբիԸ խափաՕ ւիՕիՕ ղիցՏ պաշտամաՕէՐ զպյՕպիսիսՕ թէ գըտ^ 
ցեճ՝ վազվօւզակի ՛ի ւ/է^ ածցեՕ տ : Ոատի Տբդատւպ պյդ ք1րովաբ^ 
տակՕ , եթէ վաւերակաՕ աղբեբէ առՕուած /1այ՚սւբիՏք , պէտբ է 
ոբ գրուած ւիՕէր ոչ թէ297 իՕ ,պւլԴիոկզետիսւ0ոսի /էբովաբսւակիՕ * 
տաբիՕ կամ աՕկէ քիլ յետոյ ^ պ/սիԸթՕ է Տբւբոտւպ զաԽկաւրւ^ 
թեՕԷԸ 6 կաւՈ տարի վեբԼ։ 

Այս իսկ դիտեբւլ աբժաԸի է , զի Տբդատպյ աոա^Օ քէրովարտա^ 
Կա էՐասամթ մի /1ամԽձպւՕ է երկբոբղիՕ , և մասսււֆ էէակասակաՏ 
սմիՕ. որովււետև վեբէՕպՕ մէԼ կը պատոփբէ վասՕ քրիստոՕէից՝ 
թէ. « Ի էքբապաբակ եկեալ մեռցի^ և զ«–.1> 1™ր~յ–յէ»յւյօ (քէ^յ^ ». 
իսկյառալԸումճ՝ կ՝ըսովւ, բՕւ^ակաասկՕ, <ւ ^՚–^ և կեաՏք և ա, 
բարք և – ք-Յ-֊-յ^ և զաՕ^՝ սցՕ ամեԸայՁ –(՚՛"^ ւհ)է ւ "Օ ՊԲՕ^֊ 
պիււիսՅ ՝ի մէԼ ածցէ » : նրկբոբդ , այս երկու 11բովաբտակացս պասԼ 
ՃԷՕՏերու սկզբՕաւոբութիւՕբ թէպէտ և ՕոյՏ եՕ , սակպյՕ թագաւո^ 
բիՕ աՕուՕ^ առաչՕղւՕ մէէ ռպ/կակաՕ ձևով Տրր–^ գբոաւծ է. իսկ 
վեբ^պն մէԼ, ըստյուՕաբէՕ կիբաոյււթեաՕ , Տք ք ■քէ– ; Աբդ, պյս^ 
պիսի մի տաբբեբութիսյ պաշտօՕակաՕ թղթոց մէ^ առանց ՕչաՕա, 
կութեաՕ լէ , պ/լ առ/էաւատչեպ/ իմԸ տաբբերութեաՕ աղթեբաց։ 
Երբորդ , աաոչիՕ /էբովարտակի պատՏԷՕբ միպ/0 , պ/սիՁքԸ է միԸչև 
ցկէս Բ, պաբբեբութեաՕ, կը գտՕովւ յուՕաբէՕ օբիՕակի մէԼ. իսկ 
մնացածն^ ամթողխւպէս կը պակսի յ ոբ ՕշաՕ է, թէ կամ յուՕա^ 
րէԸ թաբղմաԸութեաԸ ժամաՕակ՝ պ/դ պատՏԷՕը կը պակսէբ /էպ/ե^ 
բէՕի մէէ, և կամ տաբակուսակաՕ էի^^1"՚1 Տոբա քէարազատռւ^ 
թիԱւը թարգմաՕիչԸ ՝ի բաց թողուցած է։ Միով բաՕիԼք պյււև պ/սպի^ 
սի պարագաՕեբէՕ աՕալառ դատեբյվ, կարեքի է եզբակացՕել^ թէ 
պս կւկիՕ /էբովարտակԸեբս՝ ԸւքյՕպէս կբկիՕ /ւեղիՕակութեաՕց վե^ 

1. 0.յ1 11րռվարտակս՝ /1աւաՅօրէՕ ելած կը կաըծուի յետ դարձի կայ^ 
սհրՕ ՝ի էռովմայ, ուր յամիՕ ՅՕՑ, Նոյ՛ 20, կատարեց իւր գա11ակալու^ 
թեաՕ քսաՏաւէեակՕ, և այս 11բովարտակս /էաՕելու ւզատՏառՏ եղած է, 
կ՚ըսոկւ, երթ 8ասաւ Ըա ՛ի դծղփիս (այսինքն է, 304^5), և ԱպողոՏԷՕ 
սւատգամ /էարցուց . պատասխան առակ թէ է՚Այսու1քետև լեմ կըՅաբ ՚ 

ւրիտ բան մի պատմել, ռրով/)ետև արքն արդարք, այսինքն է֊քբիօ^ 

եայք, կ՚աբգեւուն զ^ս . : 
Այսինքն է, < իմաստութիւն ցունաց հասցէ գաստակծրտիդ կօԱ^ 

սց, և ՝ի մեր դիւցախառՕ Պարթևաց հասցէ այցելութիւԸ, ՛ի փառաց 

աց և ՛ի քաչ նախՕեացւ,ե այլն։ 
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րւսթերեւի եՕ : ԱոաշիՕՕ , Աստ իս , Տըղատպյ կեԸսագրիՕ կամ խւֆա^ 
գըոփ գրոցս է աՕվ . իսկ վեր1իՕը ՝ Գրիգորի գործոքք ԲեՓՕակիՕ : 
Վեր^Օը^ թէ ըստ արտսՀքիՕ ձևոյՕ և թէ ըստ ՁերքիՕ և պատմա^ 
կան ԽՕգամաՕաց^ ըՕտրելագպՕ ագքերէ առԸուած է^ և վաւերա^ 
կաՕութեաՕ թՕադրոչմը կը կրէ իւր վերպք , գէթ ըստ էակաՕ մա^ 
սին. իսկ առյա1իՕը՝ յերկրորդ և վեր^իՕ պարբերութեաՕց մէ^ կաս^ 
կածեւի պարագաներ ^ կը յպքտՕԷ : Այ է պքսու ք^անղերճ չէ մարթ 

1 . Տիրաւի^ նախ այսւզիսի աբտօՕութիւՕ միյ այսինքն է^ < ԶԱքուՕ^ 
զկեաՕս^ զաբարս, զստացուածս և ղգաՕծս », ոչ վայսերք Հռովմայ, և ոչ 
իսկ Տրգատ կար էին շՕոըՈել կամ շՕոընած են էէը և է հեթանոս անՈա^ 
տից, Դ ժամանակս հալածաՕաց^ առանց մեծի անտեղութեանց : բ. նթէ 
իմ՚աստութիւն Ցո՚֊նաց և դաստակերտ կայսերաց բառերու կիրառու^ 
թիւնքը՝^ նշան ևս ք1ամարինք այս հրովարտակիս աղբեր /քՕութեաՕ, 
բայց ոչ նոյՕսչէս և Տրդատայ լինելուն : տիրաւի^ դ դաքէեկանս և Դ մա^ 
կագրութիւՕս Մարկոսի Աւրեղիոսի^ Տրայիանոսի^ ՆերոՕիյ և գաղերիո^ 
սի ստէսԼ կը յիչուի ՚Արմէնիա իբր դաստակերտ ՀռովմէակաՕ կայսեր 
րաց^ևյաղթական կայսերքՕ այՕոքիկ կը կոչուին ՝Արւ1ենիակոսք\ձւ՛ 
1Ո6ա&011տ), ըստ վկայութեավ նւսեբիոսխ Պատմ. նկեղ, Ըյ գլ. Ժէյ Է1 665, 
և այլոց բազմաց։ գ. Հինգերորդ դարուՕ Հայոց առ թէոդոս գրուած 
թուղթն, որ առ նղիչէիյ Գ՛ նղն. էչ 122-123, յայտնասչէս կը ցուցնէ, թէ 
ՀռովԱէա-յունակաՕ յիշատակարաՕաց ւ/էչ իսկ Հայաստանը՝ դաստա^ 
կերտ կայսերաց կը կոչուէբ . € Որպէս մեք իսկ ուՕիմք ղանս ուտ յիչա^ 
տակարանս զառաքիՕի Օախնեաց ձերոց ,. , որ այնչափ մեծ իշխան ու^ 
թեան՝ գաստակերտ մեծ և սիրելի զՀայոց աչխարնս աՕուանէին » : 

Իցէ՛ մարթ նղիշէի վերոյիչեալ յիշատակարանմ ՚Ագաթանգեղայ 
գրոց յունարէն բնագրի նետ նոյն նամարել, և մէչ բերուած խօսքերՕ՝ 
իբրև փոխառութիւՕ. թէ գլյխովին ընդ նակառակն սլէտք է եղրակացը^ 
Օել։ Արդ այս նարցմաՕս լուծումը դաստակերտ բառի նչանակութեՕԷՕ 
կը կախուիյ որ խիստ յայտնի է առ նղիշէի» այսինքն է, ձեռակերտ, և 
այլաբանօրէՕ Հայաստանի ընծայուած է, զոր կը յանծանձէին կայ^ 
սերք Հռովմայ : ֆ. թուզանդացի փոխանակ մր և է շինուածքի կամ բը^ 
նակութեան գ գործ ածէ զայն։ Մ՛ ՜Կաղանկատուացթ կը յիշէ զԴաս^ 
տակերտ իբրև աւան ինչյերկրին Սիւնեաց կամ Արցախ ու։ թէոփաՕէս 
յոյն պատմ՛ագիրն՝ ՝ի ^ամանակագբութեաՕ իւրում կը Օերկայացնէյ 
յամի Տեառն 618, ղևԱՕ^օւՀէ^Ե իբր արքայանիստ քաղաք խոսրովու 
բի ՝ թագաւորին ՚Աասանեանց, նանդերձ տեղւոյն ժողովրդական յորչ^ 
յորչմամրը 6սթսօթ(0^ ԼՎարազրոթ) որ, ըստ քհաււինսընի, Տիզբոնէն 25 
նռովմէական մղոն (ւեռի դէսլ Գ նիւսիս անկան էր : Արաբացի մատենա^ 

գիրք %%^ծ Կ^անուանեն, այսինքն է, Գէսկէրէն կամ Դէսկերէն-էլ– 
Մէլիք : Սակայն արաբերէնը՝ նախնական ձևէՕ խոտորած է , որ սլէտք 
էր լինել սլաբթևարէՕ * դաստ » կամ դաստա (1>&տէ&) և « կերտ > (&6Րէ) 
արմատականներէն ձևացած, և կը նշանակէ՚*ի նայ բարբառձեռակերտ։ 
Արդ վեբոյիշեալ նայ և յոյն քէեղինակներՕ՝ անաղարտ սլանած են 
աՕուանս նախնական ձևը՝ զոյգ ընդ կենսագրին Տրդատայ . բայց թէ 
վերչնոյս քովյիշուած դաստակերտն՝ արդեօք ընդն անուր Հայաստա^ 
նքքօ ընծայուած է ՝ի Տրդատայ , թէ մասնաւոր քաղաքի մի կամ կուսա^ 
կալութեան , որ էր տակաւին ընդ ձեռամբ Հռովմայեցւոց. այս դժուար 
է որոշել : նակուտի, 1)1օէաո. Օօօ^ք. օէ հւտէ. ճօ 1& Ր6ՐՏ6, բ&ր 0. Տ&ր– 
ն16Ր ճէ< Յյ16յո«.ւ՚ճ, ^ււոտ 1861, թ. 283, այսու անուամբ կ^իմանայ միա^ 
ցեալ երկիր մի կամ նանանգ : յակ աշխարնագիրք Պարսից կը նասկա^ 
նային անառիկ քաղաք մի յԱնվազի՛, գոր կառոյց Որմիզդ Ա. թոռն Ար^ 
տաշրի Ա, և կը կոչեն զայն ^ՏԼԼ/^;^ Գէստկուէր : 
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ծւպըէ 7՛ ^"(/ր Տրդատայ կեՕսազրիէէ կաւՐ խմբագրողիՕ գրոցս եկա^ 
մհւտ յաւեւուած /քամարել ղւպս , այլՕորա գւխատբ /քիմուԶքը կաւՐ 
ուղղակի երկրորդ պատճէՕՕ եղած էյ և կամ երկրորդ պաւոՏԷՕիՕ 
հասարակաց աղբիզւ մի։ 

Գուտշմիդ ք1ալածաԸաց պարզ պատրաստութիւՕ Սի կը /ւամարի 
ղառաքիՕ քյրովարտակՕ։ Սակայն ^ ըստ իս^ աՕԱԸդուԸեՓ է պքս, 
պքՕու զի սորա մէԼ աւելի խիստ պատոԱէասԸեր կր սպառՕացոփՕ 
քրիստոՕէից . իսկ հեթանոս մատնչաց՝ րնդարձակագոյն և մեծա^ 
գոյն պարզևներ , քան որ ինլ յերկրորդումն : Այս երևպթՕերս ես 
ուղղակի հալածանաց առնաւատչեայ կը նաԱարիմ^ և խիստ հալա^ 
ծանաց , եթէ յետոյ ուրեմն ներմուծուած չեն . իսկ նակառակ պա^ 
րազայի մէԼ^ իրատւնք կու տամ Գերմանացի քննադատին : 

Արդ^ ցայս վպ/ր Եղած ղիտողութիւնք՛ կր վստահացնեն ղիս եղ^ 
րակացնել , թէ պյդ կրկին նրովարտակները կային գէթ ըստ 
էական մասին կամ հիման , նաև ն դարու առաքին քառոր^ 
դին , անկախ յիրերաց : նւ թէ այդ ժամանակամիջոցին խմբագրողն 
գրոցս միացուց ղանոՕք իրարու հետ^յէԼ 110 անհամ և հակասա^ 
կան հատուածովյ զոր յառախյգոյն արդէն ՚/յ ւ/էձ թերաւ 104 //^ 
ւրւմյ և անգէտ գոլով Տրդատայ ժամանակակից հաՕգամանաց՝ 
անէակ պատերազմներ միայն յեղյեղած է , որպէս գի ցուցնէ , թէ 
այն երկու հրովարտակներն ևս Տրդատ հանեց, և թէ յառա^ոյ 
անտի ցերկրորդն^ ժամանակաց և արարուածոց ընդարձակ միխց 
մի անցած էր։ 

Տրդատայ վերջին հրովարտակին անմիխյպէս կը յա1որդէ սրբոց 
Հռ1յփսիմեանց և ԳայիանեաՕց պատմութիւնը կամ վկայաբանու^ 
թիւնն ^ որ կը սկսի յժԳ. գւխահամարէն՝ յէԼ 112, /ճ կ՚աւարաի ՚/ւ 
գւխահամարն 7>, յէ1^ 163։ Պատմական կապը շատ սերտ է աստ 
քան այըյլր , բայց ընդ հրովարտակաց ևեթ , և ոչ թէ Տրդատայ^ կամ 
Գրիգորի Պատմութեան : Ցիրափ , հաըսծանաց հրովարտակն եէլե^ 
ւէն վեր^ ո^րիշ. բանի չէր սպասուէր , բայց եթէ տեսնել կամ լսել 
աւետարանի դիւցազանց և քրիստոսասէր զօրաց գալն ՝ի հանդէս 
քախւթեան . և իրօք ահա կու գան յասպէսրէզ դիւցազնուհի սուրբ յ 

կուսանքը։ Բայց որւղիսի՛ հակապատմական և հակաժամանագրա^ ՚ 

՜ԱրԴէ եթէ վեըւիՕ ՕչաՕակութեամբ առՕուՕք € դաստակերտիդ կայ^ 
սերաց » բացատրութիւՕըք առանց ՕչաՕակութեաՕ կը մՕայ և իւիք հա^ 
վասակաՕ, զի այս քաղաքս եթէ Տրդատայ չվերաբերէբյ ուստի և ոչ 
իսկ պէտք ուՕէր աՕկէց ւ1րովարտակ ընդունել։ ՚իբկբորգ իՕլսչէս այՕ 
հրովարտակի սչատճեՕԷՕ իսկ կը տեսՕուիյ առ ՀայաստաՕեայց, ուղ^ 
ղեա՚լ է այն և ոչ առ օտար աշխարհս տէրութեաՕ իւրոյ , և կամառաե^ 
ձին գաւառի միոյ կամ քաղաքի : Ոէ-սաի այս պաըագաՕերս դիտելէՕ 
վերե կ^ըՕտրեմ՚Եղիշէի համաձայն՝ զՀայաստաՕ իմանալ այդ աՕուամթ։ 
Բայց որովհետև դաստակերտ իբր գոյական աՕուՕ՝ պաբթևարէն ծա^ 
գուսՕ ունի և ոչթէ յուՕարէՕ կամ հռովմայերէն. ուրեմն պահլաւիկկամ 
հայ հեղիՕակութեաՕ ընծայեէի է այՕ և ոչ թէ յուՕի կամ հռովմայե^ 
ցւոյ, կամ լաւ ևս^ այս աՕուաՕս լեզուակաՕ քՕՕութեՕԷՕ իսկ կը հետևի, 
թէ մեզ ծաՕօթ ԱգաթաՕգեղոսի օրիՕակՕերէՕ՝ հայերէՕՕ աւեԱւյուՕա^ 
րեՕին բնագիր համարելի է, քաՕ թէ վեըչինժ առաչՕոյՕ։ 
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կաՕ ՕսփեւպսւԱքով մի : նբը թէ իՕքՕակալՕ Հռովմայ Գիոկղետիա^ 
Օոս կյչ ցաՕկպ/ կի0 ածել. կԳըեՕ պատկեըսէգոըծք , և որ ղարւՐա^ 
ՕափՕ 1 9 դԷպ. ՚^^^ՓՂ կկՕթաՕաՕ Հռովմւպեցտց քաէըպ^Օ կոաա^ 
Օաց արգելավաէքըյ - ք1օՕ կը գտՕեյ1 զչքՕաղազեղ և զաՕՕմաՕՕ 
ՀռիփսիԱԷ՝ ք1աՕդերձ դէպեկաւՕ ԳայիաՕէիւ^ - կը /1աՕոփ Օորա կևՕ^ 
դաՕագիրՕ և կը տարոփ առ իՕքՕակալՕ^ - վաթսՕաԱեւպ ծերոյՕ 
մհչեկաՕ ցաՕկութիւՕը՝ յիւՐարութեաւֆ կը փութացՕԷ վպյրկեաՕ մի 
աոաԼ կատարել ցրւրախութիւՕ ք1արսաՕեաց.–տէրութեաՕ չորս 
կողմը փութաՕակի դեսպաՕՕհր կը ղրկովւՕ , ւպԸ մեծամեծար ք1ար^ 
սաՕեաց օժտարեր ըՕծւպարեր (իԸերէւ քէամԽր . - իսկ քքարսՕացեալՕ 
Քրիստոսի Հռխիսիմէ՝ աւեւի ք1րեչտակպքիՕ թևգք քան թէ մարդ^ 
կպքիՕ ոտիւք կամ մարդկօրէՕ միիցՕերով կը թռչի և ՀռոփՈպե^ 
ցտց սա^մԽԸՕերէՕ 1քաՕք1ետաՕպւ . և որ ղարմաՕաւիՕ է՝ յոգՕա^ 
խոսՐբ պարոէք կուսաՕաց և քաք1աՕպքից ^ և ոլոք կդմաՕսԱ զպքճ* - 
մեծ աղմհւյկ և շփոթութիւԸ կը ծագի բոլոր կպ/սերութեաՕ մէք^ - 
ամէՕ կողմ խՕղրակՕեր կ^առպքիՕ , յորոց մին կը 8աս0ի յարքոԱ1իս 
անդ Կպոց թագատրին ՚/7 Վպղարշապատյ և կը նասՕի Գիոկղե^ 
տիանոսի մէկ պաչտօնակաՕ թղթովը , յորոսՐ կը խնդրէ Հռովմէա^ 
կան յաղթող իԶքՕակալՕ^ իզւ նիզակակից թադատրէն ^ կամ յետս 
աոոՀթել ղնա և կամ^ եթէ նաւյիյ իրեն պաՈԷ .- փութով կը փըՕ^ 
տռուին^ կըյպ/տնոփն և Տրդատայ մպթէն իսկ չանցՕիր յետ դարծ^ 
նելյ պւլ կը ցանկպյ առնող ՚/յ կնութիւն : 

Արդ յ որքան որ Տրդատպյ Բրովարտակաց 8 ետ կը թոփն միա^ 
նալ Հռիփսիմեանց վկա^աբանութեան սկիզբը դրուած պքս նախա^ 
պատրաստիլ խօզքերս . հ Ել եղև ընդ ժաման ակսն ընդ պ/նոսիկ 
խնդրեաց իւր կին կսԱսրՕ Դիոկղետիանոս » , Օոյնքան ևս կը նեռա^ 
նան Գրիգորի կենսագրութեան այն կէտէն , /ւ/ւ 15 տարի առսվ կա^ 
տարուած վէպով մի , պյսինքն է , խոր վիրասՓ արարուածովՕ ընդ^ 
նատեցաւ^ և կը չարունակովւ վերստին յէԼ 165, Գ, պարբերու^ 
թեան* Հ Ցպքնժամ տեսիլ երևեալ », և այլն խօսքերով։ Երկրորդ ^ 
Հռիփսիմեանց վկայաբանութիւՕը ՝ որչափ որ Գրիգորի սրստմու^ 
թեան առա1իՕ մասին նետ , պքսինքն էյ ցմոսոն ՚/ւ վիրապ բնաւ վերա^ ՚ 
բերութիւՕ չունի , նղքնչափ ևս երկրորդ մասին նետ սերտիւ կը միա^ 
նսց նշխարաց փոխադրութեան մեծամեծ արարուսւծներով. պս 
կէտիս վերայ յետպ սլիտի խօսիմ։ Երրորդ^ Հռիփսիմեանց վկայաբա^ 
նութեաՕ մէ^ երկու դէմ ընդ դէմ բնադրոչմկը տեսնուի, պքսինքն 
էյ ուրեք ուրեք կարգէ դուրս ճիշդ և մանրամասն տեղեկութիւն 
Կպաստանի աշխարնագրական տեղեաց մասին ^ ինչպէս օրինակ իմն 
յէԼ 161 և այլուր , և պատմական ստոյգ եղեըււթիւնք . իսկ արտա^ 
քին պատմութեան և աշխարնագրութեան մասին ^ ընդնակառակն յ 
անճշդութիւնքյ լափաղանցութիւԸք և իրարու նակասող վյփպակներ : 
6էչ 150 իսկ յ ուր Արբունին Հռիփսիմէ 7 ժամ անընդնատ կը մե^ 
Օամարտի ընդ յաղթանասակ սկային ^ ^յէհ՛ 157 /ձ 15Ց, ոց1 նորա 
յաղթանպկը կը նկարագրոփ^ չնաւատաւի պարագաներով։ Գար^ 
ձեալ դիտողութեան արժանի կէտեր եՕ^ այն եկեղեցտյ խւտագով 
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վարդապետի խոր/ւրդածութիւՕՕեըԸ և երկւպՕ և ^երմա1երէՐ մաղ^ 
թաՕքՕերՕյ որք ուրիշ վկայաթսՕութեաՕց մէԼ իսկ շատ աՕզամ 
դրոայծ եՕ ՕաԽտակաց բերաԸՕ , առանց յատուկ և պատմական 
պարագաներ յւպտՕեւրււ 

Արդյ պքն ընդարձակ և իրարու նետ կապ ունեցող նատուածոցդ 
որոնք ուղղակի Հռիփսիմեանց և Գպյիանեանց կը վերաբերին և ամ^ 
բող1^ վկպյաբանութիւն մի կաղմեւրւ երևղքթն ունի1Ր յոյն կամ ասո^ 
րի եկեղեցական նեղինակ մի իբրև աղբիւր եղած կը Խմարիմ, իսկ 
պքՕ սակաւաթիւ Խտուածներէէ յորս կը տեսնուին Աէկ կողմէՕ 
կդոլթիւԶթ աշխարք1ագրակաՕ տեղեաց Հպքաստանի^ իսկ միլս կող^ 
մանէ անքւմտութիւն յ մանաւանդ թէ ընդդիմամարտութիւն օտա^ 
րազբի պատմազրութեան , ժաման ակազրութեան և աշխարնա^ 
գրութեան , և չափաղաՕցութիւնք՝ գ պատմելն ղարմանաւիս զ^ռիփ^ 
սիԱեանց և ղՏրդատպյ , նայաղզտյ ոզաւմն են յ կամ լալ ևս յ աղ^ 
գպքին տիպ ունին դւխովին : նւ պքսպիսի են , ըստ իս յ Գիոկղետիա^ 
նոսի առ Տրդատ գրուած նրովարտակմ յէ1^ 124, և Հպյոց նախ^ 
արարաց գալստեան նատուածմ յէԼ 136 Լոր կրկնութիւՕ իմն է ա^ 
սացելոցնյէլս 131 և 132) առ Դ շքադիր ւինելՏիկնոչն Հոիփսի^ 
մեպ , չ/ձ ւիալ նորա թագունի Հպյոց մեծաց : 8ԷԼ 143, ժկ զլխա^ 
նամարով սկսող նատուածն^ յորում ականատես դք և կամ քախտ^ 
ծաՕօթ յայնժամու սովորութեան ^պքոց^ կը նկարազրէ ղուրախա.^ 
կան նանդէս կէս բարբարոս ժողովրդեան Հպքոց^ յետ մտանե(ոյ 
Տրդատայ ^ի սենեակ կոաին ,յէ1^1&1 Հռիփսիմեպյ աղօթատեղտյն 
նկարագիրն յ ուր կ^ըՕդունի գբրաբիոնն յաղթանակի * յէ^ււ 144, 167 
^^ւ 158 նատուածներմ որք են նամաձպքՕ Տրղատայ կենսագրի յէխ 
45, 103 և 104 նատուածներուՕ ք յորս կը պատմոփն Հպ/ոց թա^ 
գատրին յաշխարնս Ցունաց և Պարսից ըրած քախգոր&ութիւնքը, 
նոխսկ ուրեմն^ յէԼ 161 Ա պարբերութիւնն^ յորում կարի մանրա^ 
մասն ճշդութեամբ 1ւը նկարագրուին սրբոց Գայիանեանց գքխապար^ 
տութեան տեղն և պարագաներն : Իսկ Անացա&ն ունի ղտիպ և ղոն 
յունարէն գրութեան. օրին, իմմ յէլ 129, Գ պարբերութիւնՕ՝ յո^ 
՚րում կը յիշուին ^\^^ նետևակ գօրուՕ , յէԼ 133, Գպյիանէի յոր^ 
դորՕ՝ առ սանականՕ Հռիփսիմէ^ ուր կ^ըսոփ այսպէս . « Տացե՚՚ս դու 
ղգգաստութիւնդ կերակուր շանց յս^սմիկ ՚/ւ քա^քա^^ ա^^այ^Գ» ֆ , 
դիտեըյվ^ որ բարբարոս կը կոչէին Ցոյնք և Հռովմպւեցիք գօտար 
ագգերն։ ՜էքՕ 139, յորում կ^ըսոփ^ « Հռիփսիմէ^ ը»գ յ1աաաԱ քում 
արդարև եղեր ւ^^է^^Լ * • որովնետև յունարէն թ(7Ս1617 բայէն կ^ա^ 
ծանցի այս անունս^ որ կը նշանակէ ընկենուլ, պքսպէս գոն և ս\յլ 
^ տեղիբ^ զորս յետոյ պիտի ցանկեմ։ 

Ցետ որոշելոյ Հռիփսիմեանց վ1րպաբանութեան ադքիւրներնյ 
պյսունետև քննենք նորա պատմական ստուգութիւնՕ և արժէքը։ 

8Է1 113, նեղին ակ վկսցաբանութեանս կը նկարագրէ կուսան աց 
«•քքէէ«»Հ–»^ միյ որոնք 1^ան1ք1ա1րԼ ձ^աXա1րս ^ ընդակեր յ ղգաստ յ 
պարկեշտ^ սրբամատպց և նաւատացեալ կանսԱք էին» և նոցա 
միակ գործն էր գտիւ և ղգիշեր փառաբանել գԱստուած։ Սակպքն 
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կարեւի^ թաՕ է եբևակպելյ թող թէ պատմավաՕ քքամԽրել Գիոկղե^ 
տիաԸոսի թոսւՕ ԽլածաՕաց ժամԽՕակ^ պյժմեաՕ ւՈպրապետա^ 
ՕոցՕերու նմաՕ կուսաստան կամ լաւ ևս արզելավաԸլբ մի , ղոր 8ե^ 
պիԸակՕառյաճց երկբպյելու եՕթադբածէ^ Օորա Խկասող «^«»1»յէ«»^ 
\1րև ևվեռՕակԽՕ բառերը շաբեբյվ։ Այմ ^ի պատԱհւթեաՕ ապա^ 
ցուցեալ Սի ^չմաբտութիւՕ էյթէԳ դարուՕ վեբքեբ , մաՕաւաՕդ 
թէ յառաէքաՕ վՍ. Բաբսեղ և ՀերոՕիմեպզՀիլարիոՕ և ղպքլ ԲիմՕա^ 
դիրս արևեՓան և արևմտեաՕ ւէեմաստաՕաց , չկօՀքիՕ կուսաստաՕ^ 
Օեր երիւք ոփտիւք Օոփրեալք Աստուծղք և վաՕակաՕ կաՕոՕօք քա^ 
տՀթավարեալբ։ Հ«*ք«է«^ 1՚*ք^( *^1. միպքՕ կոաաստաՐՕերու յիչա^ 
տակութիւԸ Կա ւիՕի նաև Դ ժամանակս սրբպՕ ԱՕտոՕի , թպյց Օոցա 
որպիսութիւՕըյպյտՕի լէ։ Իսկ եթէ մտածեԸք ժողով մի ղգաստա^ 
,սէր ևյաշխար8է Որաժարեալ կանանց և արաՕց^ որոՕք թէ քւալա^ 
ծանաց և թէ նկեղեցտյ խաղաղական օրերուն մէ^ Ամսսքելոց զե^ 
րեղւՌսններուն և պքլոց սրթատեղեաց զետՕափոր նկոպՕերուն է/է^ 
իբենց քանանպքից ^ետ ղտիւ և ղգիձ^Ը . սաղմհսերգութեամբ կ^ան^ 
ցնէինյ պ/ս լէ ինլ աննասսաւի։ նւյիրափ , պքսպիսի վանաց գոյու^ 
թնաՕյլ կը վկպքէ նոյն իսկ չորրորդ դարու նեղինակ * Աիյ յորԱԷ կը 
քաղէ Մ • ՜Իորենացի^ Հռիփսիսեանց ոպևորութեաՕ պատմհւթիւՕը : 
Սա՝ կր նաստատէ նամաձայն վկպքաբանութեանս նեղինակին , թէ 
ձւտուգիւ Հռովմպք. շրխւկպյքր կպքր պքնպիսի կոաանաց վանք մի , և 
կըյպւելույ թէ կը կոլույէր . I) . ^9էըա^^ Հ«*^) և թէ Հռիփսիմհակ 
անտի փախոլցեալ եկին *ի նայս : 

• Այս մասին որոշ տեղեկութիւն մի՛ ստանալու նամԽր , դիմեցի առ 
նայրՕ սրբազան ննագիտաց Ցովն. Գէ Ռօսսի^ դ Հռովմ։ Նա կը 
վստանացնէ , թէ ոլ Սիպյն մեր թուականին Գքյ^ պւլ և Բյ^ դարուց 
մէԼ ամեՕաՈաւանական է^ մաՕաւանդ թէ պատմական իսկ , սոյն 
օրինակ բարեպաշտ կանանց վան^ մի գոյութիւնն . և ցոյց կու տայ 



1. ՜Այս ինքն է , գաւիթ Հռովմայեցի , (էեղիՕակ եկեղեցական ւզատ^ 
մաթեաՕ մի^ ոը աՕյայտացած է Դ միշոյ : 

2. Այս կարծեցեալ վանքիս տեղը՛՛ կանգուն կեցած է այժմ բեՕեդիկ^ 
տեան կրօՕաւորաց մայրավաՕքը, որ է քւրաշակերտ իմն մարդկային ա^ 
րուեստի՝՛ Օրբանաչակ և վեքքիՕանեմ յօրիՕուածովք : նսկ ք10ոյՕ աւե^ 
բակՕեբէՕ 8ա0ուած արձաՕագրութիւՕՕերը միայն տեսնելու թաղդՕ 
ունեցած եմ, որք քրիստոՕէութեաՕ ՕախկիՕ դարուց ուրիշ աՕթիւ ա/Լ 
ծանագրութեաՕց 8Ետ այն ըՕդարձակածաւալ կրօՕաստա01ւ սրածներն և 
որմուՕքը կը ծածկեն։ Սակայն ասկէ 1/2 ժամ նեռի V Պօղոսի գւխատ^ 
ման տեղին կը ցուցնենք որ կը կոլոլի Գ^^ քօոէ&Ո6 : Աստ՛ աւեէի նՕա^ 
գոյն վանքի մը նետք կը տեսՕուի , ուր 20 տարի առաչ յայտնուեցաՕ 
նայերէն արձանագրեր ևս, որ ըստ վկայութեաՕ Յով. Գէ (հօսսեայ՝՛ ին^ 
Օերորգ դարում գրուած կը տեսնուիՕ , և աւեփ նաւանական է, թէ նօս 
եղած չինի Մ. իորեՕացւոյ յիչած Ս. Պօղոսի վաՕքՕ ՝ի ննումն. և թէ 
այսպիսի յիշատակի ք1ամար՝ Հայք աՕդստիՕ Դ վազ ժամանակաց ստա^ 
ցան անդ միաբանութիւՕ ինլ եղբարց կամ ք^իւրանոց մի քքայազգի ուխ^ 
տաւորաց քքամար։ էատ կը ցաւիմ որ անձամբ չկա՚րողացայ երթալ 
զՕնել այն արձանագրերը, բայց գերսլ, էդուարդ Հիւրմիւզեանը՝ մասն մի 
օրինակած է , եթէ լեմ սխալիր ՚՛ 
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իՕձ իւր ԸշաՕատր Սի եբկասիրութիւՕ^ ^^ որով կը պարղուի^ ըստ 
/«/, ՀռիփսիԱեաԸց վկւպաբաՏութեաՕ քքեքփՕակիԸ և Գաւթի Հռով^ 
մայեցւղյ կամ լաւ ևս ԻոբեՕացւպ աւաՕղած կոաաՏոցիԸ և Օորա 
որպիսութեաԸ խՕդիրՕ։ Բաց աստիյ ազգպքիԸ քփԸ աւաՕդութեաՕ ^ 
Բետ ՝ի միասին՝՛ /ւՏագոյՕ և շօչափեչի յչղատակարաՕ^ Սի ևս^ որ կը 

1. ւէօտս »օաՐէՕՈ€Ա, 7. III, բ&տ. 529, յոբում այսպէս կր խօսի մէ^ 
ծաՕուՕ /ւՕախօսը . « ճււշւ ճոօ Ճ&1 տ6Շօ1օ զս&քէօ շւ տւ &ճճ1է& սոօ. 
շօոցէշցս210Ո6 Ժէ ՏսշՐ6 V€^ց^ո^ ճւտօր&ոէւ բՐ6ՏՏ0 եւ ե&8ւ1ւշ8, ցՃ ւ1 օւ– 
աւէ6Ր0 ճւ Ց8.ռէ՛ Ճ^Ո6Տ6 6 1՚&§;քօ V^^Տեոօ շւ հ& ժ&էօ 6 օօււէ1ււօ& & Ճ&- 

Ր6 Խ գԱ0էւճ18,Ո6 Տ00թ6քէ6 ճւ է&Ոէ6 ա61Ո0Ո6 ճ1 V6^^^ա 8. 1)10 60ՈՏ&* 
61–&է.6, 63Տ.&1լՃ10 ՃօԼ Տ6Շ010 գԱ&քէՕ, Շե6 Ճ^V^6ՈI16 0^Ա1 Ժ1 բ1Հ| բքՕե&– 

հւ16 1& բրօտտեաէձ &1ևւ հ&տ11ւօ& 6 օւաւէ6ՐՕ ճւ Տ. Լօրօռտտօ, ճ՝սո սոէւ՛ 
շԽտԽօ օտշ€է€էԽ օոշււ՚սէսս 1)6է. ՐէէօԱռօ 6 1& 8Ա& 1Ո0^116 1՚6Ր&31գ 

ճ&է1Տ1 8. V^է& &866է10& 81 Ոէ1Ր&քՕՈՕ բք6Տ80 1& նւ18ա0& 6ճ 11 Տ6բօ10քՕ 

Ճ1 Տ. 1՝6Ա06 Ճ1 1^օ1& & Օււաէ.11ւ. 

տ 1'^11ստէ^6 0&քճա&16 Ոէէ& բրօճււօՑոճօ ւո գս6տէւ ^օաւ սօճ աո. 
ոօէւշտ18, Ճ&1 օօճւօւ ^^^^^ ա61օա, Vօ^^օեե6 ք&^ ճք^տձհ^ ա Խաբւ Ժ61Խ 
ք6Ո€Շս%էօոէ է բՌոԱ ց\ատ՝ւ ՐսճԽւճոէւ ժէ «I բԽ ւտէԱսԽ. Լ՚&ռօուտօ &ս– 
էօք6 ճ՚սո 08.ոէ1օօ 8ս11՚տւ^օո6 ճւ Լ6օաճ& օօո տօէէ^ V6^^ռ^ & Օօոոէօ 
06 Խ ճ6տ^^^V6 ճոօ ճՌ1Ր&սքօր& բ6ք8676Ր&ոէ1 Ո61 6ւաւէ6Ր0 ճօւ ա&քԱո 

&ճ 01։&Ր6 6 բք6բՏ1Ր&Ր81 &1 ա&Րէ1Ո0 ...՚ ԾՈ& ճ յ116 Ճ6էէ6 ^6Ր^Ո1, Շ&Ո8- 

տ&, բք6տ& ճ& տօոոօ ա6ոէք6 օօԱ6 օօաբ8,^6 0^&V^ Ո61 01՚ա1է6ք0, V^ճ6 
11 Ց&ոէօ Ցբ1ոէօ օն6 ճ&ւ 0161օ Խ ^6^8,V8. 1» ՇՕՐՕՈ& Ճ6118. V^էէօ^^քս 
« Զայս կը ւզատմէ իորեՕացի զՀռիփսիմեայ դ \,եբբողհ8ւոչ յէչ Ց11- 
812, այսպէս և յէչ 1ՑՑ-1Ց9 ԱգաթաՕգեղ, » I) էօ 6ե6 Ո 1Խ 6Տ6զա6 6 
Ո6116 ^օաա^աօ^&շ^օռ^ II տ&օոճ։տ1օ. 81& 8է&էօ 86աբր6 օքք6ւէօ ււ6116 

8016 Շո՚յ,է6 աՏԼ^ւօճ ճ6Տէա8,է6 &116 Տ1ռ6Տ1, Ո6§11 6ճւճշս Օ 0հ16Տ6 80> 
բՐՏէ է6Րք&; 1 ՏաՏՕԱ 80էէ6ՐՐՏ1Ո«1 ՇԱե1շս11 86Ո2Տ8. ճսենւՕ Տ6ք71ք0Ո0 &1- 
ա6Ո0 &118, 8&եՈ0ճ1& 6ճ 8;116 բՐ6^հւ6ք6 ՕՕՈ 1ոէ6^V6ՈէՕ ճ6^11 &տ1օ1 6 

ճւ տօօ6քճօէ1 & գս611՚սօբօ աV1է^է^. Ճոշ1 1& տօ1տօճ1& ճ61 բ&ւ*61ւէւ &<1 
86բս1օքսա 6 ոօօքճոէտ. օօա6 088ւճս8, 6 գս&81 գօօէ1ճւ&ո& 111 սոո 8ա– 
Տօ1&ք6 6բ1^8>ք6 ճ611՚Ծաեո& բօ8էտւ 1՝8.ոոօ Ց73. 1^611շւ զս8,16 11 ա&ոէօ 

&118, ճ6քԱ11է& ՕՕՈՏՕՐէՕ 8, Ո01116 ՏԱՕ 6 Ճ1 էսէէ1 1 բ&Ր611է1 Ճ1Շ6 : Տ&Ոէ1գԱ6 

էս1 ա8.ռ6Տ ոօե1տ բ6է6ոէ1նստ &ճ8աէ սէ Տ6տբ6Ր 11ե6Ոէ6ՐգԱ6 881տ08 է1– 
ե1զս6 Ճ1շ&տս8. — Լ8,օռճ6 բ^ոու, շհ6 տ1քտւէէ6 &ճսո8,ո26 ք&ա1տ11&ո 
բ6ք 1». 88,1աօճւ8. 6 բք6§ն16Ր& &ճ 86բս1^^^ա, &116 զո&11 6ք(էոօ 1ո\–1է&է1 

&Ո0հ6 1 ՏՕ06Րճ0է1 1)&Տէ1Ո0 8. Տ1)16^&Ր6 1 11ե6ք811 86Ճ111 6 16 ^&էէ6ճ^6 
§6աա8,է6 Ո61 Տ0էէ6ՐՐ&Ո61 ՇԱ01ՇԱ11, Ո61 ԳԱ8.11 տ1 ձ V01սէՕ ^&VV^8I1^6 

տշսօԽ ժէ շօէտշստշոԼ Լ6 շօոէւոստ բր6ցհէ6Ր€ Տ6յբ6է6 6 էոշժատէօոէ ոցՐ 
տ6բօ1շո շսԵէօսքէ ժս տ. ԲօօԽ ժէ Խ^Ա, Ճոշհ6 16 Րօա&ո6 ե&տ111օհ6 օ1– 
աւէ6ո&11, Տ6§ո8է8ա6ռէ6 1& ՝7&է1օ&ո& 6 ցս61էս ճւ է^. ԲսօԽ օեԽէօ շհ" 
շսազս&գԱ6 օսն1շս18. 

2. Մ– յօորեՕացի , թուղթ առ յյահա ԱբծրուՕի , վասՕ Տիբամօբ սլատ^ 
կերիՕ։ 

3* ԱյսիՕքՕ է գեըեղմաՕ վաՕամօբ յրաբիամուՒ քեռ ՇուսկաՕ իշխա^ 
ՕիէՐ Դ փոքրիկ մատըանմաՕ տեղւոչ : ՛իսկ արտաքոյ վաՕաց սչարսպիԸ 
առ ափն Տիգրիսի՝^ ցոյց կուտաՕ մի սէյլ փոքրիկ մատուռՕ, յոբում է 
Տրդատ թագաւորիՕ գերեզմաՕր՝ 8այերէ0 արձաՕագրութեամթ : Այս 
արձաՕագրութիւՕս յետագայ դարԵրուՕ մէչ ւղէտք է որ գրուած լիՕի, 
վասՕ զի գ դա բուն քքայերէՕ ՕշաՕագիրք չկայիԸ : բ, ՊատմութիւՕՏԻ գ 
թորդաՕ եղած կը ցուցՕԷ Սեզ Տրդս՚սւայ գեբեզմաՕր. ուստի աստ կամ 
յետոյ ուրեմՕ և մեզի աՕյայտ պատճառաւ փոխադբուած է Տրդատայ 
Օշխարաց մի մասը, և կամ Սի ուրիշ Տրդս՚տայ րՕծայեԱւ է այՕ, և ոչ թէ 
թազաւորիՕ : 
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զտճոփ դ Հա^^^ա^ Հ»\«՝ կղ քՏաստատեՕյ թէ ՕւցՕ իսկ յԱ դաբէ 
ա6տի քրիստոԸէութեաՁ՝ կայր և ՝ի Հպքս սրբաՕուէր վոաաՕաց 
մեՕաստաՕ մի՝ զոր , կ^ըստի յ թէ Դէ/Օեց ԱռաթեալՕ Հայոց Բարդո^ 
ղիմէոս յ յորում ապա երեք դար վեր^ ւպց եփՕ Հռքւվ սիԱեաՕթ յ և 
ապաւի1Ւեցա6 ^ի ք^ովանխ ՚Կիպարեայ պատկեւփ ՏիրամօրՕ : 

ՍակայՕ Աէկ ժպռէն ազատելով զԱեզ /քեղիՕակ վկայաթաՕոլ^ 
թեաճս կ^ածէ գ ԱիաՕ : նւ յիրաւի , ստորեբկրեւպ ՕկուղՕերու ԱէԼ 
կամ 17. Պօէյոսի գերեզմանի պաղ քարերուԸ վերսկ 7՛ ^զՕութենէ 
և ^ի պքԸութեՕԷ քքիւծած ըծղասուՕ կուսի մի^ մաՕաւաՕդ թագա^ 
զարմ տաՕԷ հօՕ ծածկուած օրիորդի մի ^ որէււՕ ոչ ոք դ խՕղիր ե^ 
լած Էր ցս(քՕ վա, ր յ Օկարապաճո/Ճ դէմ^ը միպյՕ տեսԸերյվ Կւովմէպ 
իՕքՕակաչՕ և օգոստափառ կպքսրմ աԸդէՕ և աՕդ կր յափշտակուի յ 
և 8արսա0եաց պատրաստութիւԸ կը տեսԸԷ պաշտօՕակաՕ կերպով : 
Այազիսի նորակերպ ամհւսնութիւՕ մի ^ ըստ իս ^ ոլ թէ Հոյովմպք 
ինքնակաւքՐ պքլ և ոլ խոՕարԽզէցՕն անգամ յիշխանաց Օորա կա^ 
րէր առնել։ Արդարև , ԳիոկղետիաՕոսի պէս ծաՕրախոն և չափատր 
կսկսեր սի վերպք՝ պյսպիսի նորօրինակ րամ ոլ պատմհւթիւնն ա^ 
ւանդած է երրէք յ և ոլ իսկ Օորևւ պատմհւթեան և անձին տեղեակ 
եդոդի մի մտք1էն ծպքրէն կարէր անցնիլ։ Ուստի պքսպիսի աւան^ 
դութիւն մի՝ նոովմէական պատմութեան անձեռԸՈաս մէկը կարէր 
ննարելԱ ոլթէ քՏոյովմպքեցի ոմն. բպքց իրօթ անոր պատմական 
նշանակռւթիւն տաքն ուրիշ բան լէ՝ թպց եթէ պատմութեան ք)իմն 
՚/ւ վեր տաէզաչելՀ 

Աակպքն թո/բւնքյ որ ք1 եղին ակն իւր ձեոօք մատուցաԸԷ մեզիւր 
զէկերր։ Նա կը ծանուցանէ յէ^ 116, /ետ գեղեցիկ խորհրդածու^ 
թեան սի ^ի սուրբ Կվւփսիմեանսյ թէ « նսկ գթագատրն ամբարտա^ 
ւանեցուցանէր որոգպքթադիր թչնամիմ .ք«»ք––^«»%էէ 4«»յ«.>»1»« ՚/ւ վե^ 
րպւ եկեղեցեացն ՝Աստուծ.ոյ , պագսւնել երկիր ուրուականաց մեռե^ 
(ոտտց »• և թէ « վիմին ինլ ոլ կարացեալ ստնանել ^^ Ւ*ք*ւ^յէ. 
9<*^ » : Արդ ԱկԱ խօսքերովս նա կլ կործանէ՝ զոր ինլյէԼ 112 ուզեց 
^նել, որովնետև աստ նալածանքն և կռոց երկրպագութիւնը կը 
թուին իբր պատճաոք փախստեան կուսանաց , որ ստոյգ իսկ է . իսկ 
յէԼ 112 ամոանութիմտը կը յիչուիյ ընդքյակառակՕ \ Արդյ այս ••^ 
^^«•11^11^1» թե(ը ձեռքերնիս ունենալով ք կարեվւ է լուծել նաև գոր^ 
դեան նանգպցնյ և որոշել զվիպասանութիւՕն ՚/7 պատմական ստոյգ 
եւՓլութենէ , զոր նեղինակն կամ խմբագրող վկպ/աբանութեանն աա^ 
նորիվ ուզած է խառնել դ մի^ գեղեցիկ և զարմանաւի ընեչու 
նամար : 

ԱոնուՕք Հռիփսիմեանց ՚/ւ Հպքս գաւստեանյ կամ լաւ ևս V. Գ/փ^ 
գորի վիրապէն ելլելու դէպքըյ որ նանդիպեցաւ Տրդատայ թագա^ 
տրութեան 15 տարին ^ ըստ վկպքութեան կենսագրին , պքսինքն է^ 
յամին 310-311 , ըստ արտաքին պատմագրութեան. որով/էետև 
ինչպէս տեսանք ՝ի վեր անդր , Գրիգորի մուտՕ ՝ի վիրապ եղաւ Տըր^ 
ղատայ գանակալութեան առածին տարին, որ է ըստ արտաքին 
պատմագրութեան ^ յամին 297, թէ շատ՝ մի տարի վեր ի Հաշուե^ 
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ւրվյ Ա^^ ԽրեՕւսցտյ կամ* ըստ Գաւթի Հոհփքպեցս^ թէ 1 տարի 
և 5 ամիս տևած Փ^ե "Րթ^9 կոաաճաց թափառակաՕ ՏաՕպպար^ 
ք1որդութիւՕը կամ տաըագրութեաՕ ՓամաՕակամիխցՕ ^ Օոցա փա\յ^ 
խուստԸ և փախստեաՕ բուԸ պատճառ ԲաըսծակԱ պէւդք է ոը ե^ 
ղած ւիՕէր յամիԸ Տ10 : ՚ՕակպքՕ աՕժխտեւի ՏշմԽըտութիւՕ է և ւպսյ 
թէ ԳիոկղետիաԸոսի ք1աւածաՕաց ք1րովարտակՕերԸ ելաՕ յաԱի 
ՏեառՕ 303 և 304. և թէ պյս ժամԽՕակաԱիքոցիս ԳիոկՓտիաՕոս 
Արևելքի ւքիշխէր և Օորա կւպսերաՕիստ կպանՕ էր Նիկոմիղիա և 
ոլթէ Հռռվմ։ Բ, ք1աւասարապէս ապացուցուած ՏշմարտութիւՕ* է 
և պքպ թէ յամիՕ 306 ԴիռկղետիաԸոս իթր վաթսէէամեպ և խօթա^ 
ցեալ ծեր^ պաչտօՕապէս քէրաժարեցաւ ^ի կւպևերակաԾ ծիրաՕեաց. 
և յիշխաՕութեՕԷՕ^ և ւպԸու/1ետև քաչուած կեակ կը վարէր^ և քիլ, 
ժամաԸակէՕ յետոյ կՕթեց իւր մաք\կաՕացոմէ ար/1աւրաց և ցնորից՝^ 
մէ1։ Ուրեմն^ իրն յիկեաՕ այսպէս ւիՕելովք ւքԸչպէս կարէր Ըա դ 
ՕմիԸ ժամանակի Հռյովմայ իՕքՕակալ ւիՕել^ Հաւվմի մէԼկպւսերա^ 
կան քյարսաՕիք կատարել^ առ թագատրՕ Տրդատ քքրովարտակղըր^ 
կել^ իՕքհի(1քը իՕքՕակալ աԸուաՕել^ և ցՏրդատ աթոռսյկից իւր, 
միՕլդեռ ոլ իՕքը իԶքԸակալ կպյսր էր պյդ ժամանակ և ոլ ւպլ Տըր^ 
դատ՝ աթոռակից նմիՕ : Թերևս ըսոփ , թէ Հռիփսիմեանց գալոատՕ 
՝ի Հայս և նաքքատակութիւնը կատարուած ւիՕի Տրդատայ առածին 
գաքւակալութենէն (282) տասՕև/էինգ տարի վերլ. սԱսիկն է^ յամին 
297 , որ է ամՕ երկրորդ գանակալութեան Տրդատպյ : Սակպ/ն այ^ 
սու ոչ միպքն չեն մեկնոփր տոքյմպյիՕ պատմագրութեաՕ և Ագա^ 
թանգեղպ/ աւանդածներն^ որք յամիՕ 301-302 կը դՕեՕ ղելն ^ւ 
վիրապէն V, Գրիգորիդ որ և սրրոց կոաանաց նւնԽտակոլթեՏէծ 
ինն ատւրբք յառաԼ, պլ արտաքին պատմագրութեան իսկ մե&ա^ 
պէս կը նակառակի • որովնետև, ինչւզէս տեսանք^ սա ոլ յամիՕ 
282, առ Պռոբոսիւ^ և ոլ իսկ յաԱին 297, առ Դիոկղետիանոսիւ , 
քրիստոՕէից դէմ յարուցեալ նաըսծակ մի կը ՏաՕչՕսԱ երրէք և ոչ 
պ/լ մեք կարեմք ընդունել ղայն։ Ուստի կամ պյն է^ թէ Ադա թան յ 
գեղաքյէւ^ 170 յիչուած ^ւ^Աա^^ա «|»է|>^ ՕոյՕլափ գաք՚քւ^ նասկաՕա^ 
1ի են , որով ՀռիփսիմեաՕց ՕանատակութիւՕն եղած կը (ինի յամն 
305-306. և կամ^ ըստ արտպքիՕ պատմադրութեան^ 310 թոսս^ 
կանն իբրև ստոյգ ընդունել : Իսկ որովնետև առոյ^ն մեկՕհւթիւՔյք՚ձ 
բոըւրովին Կա նակառակի Ագաթանգեղայ յիշեալ , ի^ի աւաՕդու^ 
թեաննյ ինլպէս և ՜Ագաթանդեդր^Ա Կը նակառակի արտպքին պատլ 
մագրոէթեան ստոյգ աւանդութեանց յ ուրեմն վեր1ինս միպ/ն ըՕդու^ 
նեւի է իբր պատմական . այնու զի 297 թոտյն վերպյ աւելցնելով 
Գրիգորի բանդարգեւրւթեան 13 տարիներն , առանց նաչուեըքլ Օո^ 
րա մհւտբն և եչքւչ կը փնի 310։ Ուրեմն բոլոր պյս պարսդպքս 
քա^^^ի նկատի առնելով^ չիցյք աւելի բաՕատր ըսել^ թէ կամպքդ 
նրովարտակը գ(խովին շինծու է, և կամ նմանութիւՕ մի պւլ նրո^ 
վարտակիյ զոր կը գրէ կեսար ոմն առ կայսերակիցն իւր : ՍակպքՕ 
վեր ւբ ական եզրակացութենէն յառաԼ^ տեսնենք պ/դ Յրովարտա^ 
1Աւն ւքիւս պարագաներն ևս ; 
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6Է1^ 124 կ^ըսոփ . « Մեր ոուրքս բթացաՕ և Օոքա ոչ զաը8ուըե^ 
ցաՕ դ մեոձսՕելոյ ». ևյէ^Օ 126, « Թէպէտև բիւրապատիկ իԸլ աը^ 
քէափրս սաստից արկևՓ ^ի վերայ Ըոցա , ա»ա^1ր«էւ1^ Հկոա^ աւ^\^ 

^ » 1 քա աա աա \ ^լ Լ«* ^^|^«ւ>«^ յ^*ք^^^ է ը փ ա աա^^ է»«»«^ » է ԱրԴյ պքԱ խՕԱ^ 

քեբս ոլեթէ ք1եթաՕոս կպքսերյ պյլ քրիստոՕէութեաՕ 1ատագով 
ՏերտոՄւիաՕոսի Սի և կսկտաՕտիռսի բացատրութիւՕՕեր եՕ յ 
զորս փոխ առած է 8եղի0ակԸ։ 6Է1 126 կկսուի թէ. ՀԴԷպ եղև ինձ 
տեսաԸել յաղաՕդէց ուսմաՕ Օոցա «ք ^քք ՚^Ի ԿԴք^ Գ^Ղ^ՑեԿ ^ ՚ ^յ^ 
խօսքեըս ուղղակի կը /1ակասեՕ յէ1^ 114 ըսածՕերուՕ ^ ուը կայսրը 
կուսին պատկերՕ և ոլ թէ ղկոյսՕ իՕքՕիՕ տեսած կ^աւաՕդի : Ոլ իՕլ 
ըՕդք1ատ հակասակաԸ են իրերացյէԼ 126, « ԶլբՕաղագեղՕ իՕձ 7» 
սղքՕ պյսրէԸ յղարկեսցես »^ ե « պքդրէՕ առ քեղ պաք1եսցես », բա^ 
ցատրութիէԶթը՛ Եւ յիրափ^ սաստկապէս յափչտակեալՕ Դիոկղե^ 
տիաԸոս ՚/ք սբաՕլեւի և աՕՕմաՕ գեղ երեսաց Հռիփսիմեաք ւէԸլպէս 
կարէր քէրաժարելյպյՕմաՕԷ. մաՕաւաՕդյ եթէ մԽածեՕք որ կպ§^ 
սերութեաՕ չորս կողմի լոզւ ԽՕած և պաչտօՕապէս ծանուցած էր 
իւր ամհաՕութեաԸ ըՕդ Բոսզ կատարուիլՕ։ Այսւղիսի խայտառա^ 
կութիւՕ մի բացարձակապէս յաէէձՕ լէր կրՕար առՕուլ Հռովմէա^ 
կան ամեՕաղօբ կայսրը Հայոց թագատրիՕ նամարյ և ոլ պքլ Հայոց 
թագէստրը կարող էր ըԸդդիմաՕալ ՕմիՕ , եթէ ղրկածն ստուգիւ նրա^ 
ման էր բարձրապատիւյի(1բնակալէն՝ առ նիզակակիցն իւր , առանց 
մեծի վտանգի; ՚Օակպյն դիտողութեան արժանի է և այս^ զի Տըր^ 
ղւստայ նա մար իսկ նոյնը կաւանդոփ յէէ 132, որ ինլ գԴիոկղե^ 
տիանոսէ , յ ասելն . « ՛Զանգի չև էր տեսեալ զՕա , խորնեցաւ կին 
առնել գնա , Հ<»«1» աքէա^^ ո^ <^«»«,»փք^շք|»1 ^1641^ Հ«» «1» Հ՚^^էւ՚՚^է^^^ 
ք\րղ^ ^ք» » : ^րդ^ այս երևոյթս իսկ^ յպ/տնապէս կը ցուցնէ թէ^ այս 
երկու տեղիքս իսկ՝ մի և նոյն գրչէՕ ելած են . և նաւաՕօրէն պւդ 
անծանօթ գրիչն՛՛ նպքաղն ոմն էր : 6էլ 1 14 կը ծանուցհփ, թէ Գիոկ^ 
ղետիանոս իւր ամոանութիւնը կատարելու նամար ընդ Հռիփսի^ 
մեայ^ դեսպաններ ղրկեց ընդ ամենայն աշխարն՝ նրովարտակօք նաՕ^ 
դերձ.ևյէԼ 123յ դարձեալ^ երբ Հռիփսիմեանց փախստեան լուրն 
ելաւյ դարձեալ դեսպաններ և յուզախնդիրներ կը ղրկոփն յամենայն 
կողմանսյ ինչւզէս և առ Տրդատ յ առբերելով նրովարտակս : քքւր են 
արդյ ^նչ եղան պւդ կբկնապատկեալ և բազմաթիւ նրովարտակնե^ 
րը . ւքչ ապաքէն դոցա մի քանիսի գոյութիւնն աննրաժեշտ նարկա^ 
լոր էր այս ինչ կամ այն ազգի և աշխարնի դիւանագրոց մէԼ^ եթէ 
ստուգիւ գրուած փնէին։ Սակպ/ն և այնպէս ոչ ուրեք Կա գտնոփն 
պքնւգի՚յի գրութեան նեպքեր ^ և ոչ իսկ կը յիշեն արտաքին պատմա^ 
գիրք պքսպիսի իրողութիւն մի՝ առ Դիոկղետիանոսիւ։ Առ Լատինս՝ 
բերանացի աւանդութիւն մի կայ միայն սրբուքէտյն Փիլոմինպյի վե^ 
րպյ , թէ արքունական տանէ էր և թէ Գիոկղետիանոս 1քուգէր առ^ 
նոՎ գնա իւր գ կՕութեան : 

՚Արդ^ ցայս վպքր եղած անաչառ քննադատութեան առխ, Իրա^ 
ւամբ կասկածելի կը մնան Դիոկղետիանոսի կարծեցեալ նրովար^ 
տակին և նարսանեաց ^ Հռիփսիմեանց նորօրինակ մենամարտու^ 
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թեաԸ և ՕաՏատակութեաՕ վեըպիչեալ աւսւՕդութիւՔքը։ Կարեքթ է 
աւպեօք թացէ ՚/ւ բաց մերժել պղ ամեՕայՕ իբրե վիպասաԽէ-ք^ի*^ 
իԸչ և եդ^րուաթաղ քրիստոԸէակաԸ թէպէեպաշաութեաՕ յ և կամ 
վաըվա11ել պարղապէս ծՕուՕդ իմԸ ապէթէյիՕ և օրթսզան թանա^ 
ստեղծութեաՕ : Ոլ բՕաւ : Արդյ որ Ա է վիպասանութիժ պէպք է որ 
ուԸեՕւպ իւր իրավաԸ վէպը ) իՕչպէս որ և իցէ րաՕաստեղծութիժ 
ուՕեցած է իւր բաԸատր պատճառԸերՕ։ ԱւաՕդակաՕութծաԸ ք1ա^ 
ւատարիէՐ քէետևողք ղաԱեՕպքճ իՕլ պատվակաԸ և ստւցգ եղեքու^ 
թիւններ ք1ամարեցաՕ անդ. և ւպսսվիսի եՕ , առանց բացառութեաՏյ 
թուրր աոքէւՈպիՁ ԲիՕ էքատեԸաՀվւրՕերՕ 1 Իսկ դրակաՕ շասՓՕ ք1ե^ 
տևողք ուրացան զւպս ամենւպն ^ ազգային հնարազիտութիւՕ ք\ա^ 
մարերով, պ/սպիսի են արդի քննասիրաց ոմանք ^ րւպց ^իմասՕասո^ 
րի գերմանացին Գուտշմիգ ^ : Այնպէս որ^ սորա կարծեօք^ նոյն իսկ 
սրբոց Հռիփսիմեանց վկպքաբանութիւնը^ որ ամենևին վերաբերու^ 
թիլն չունի Գրիգորի պատմութեան նեւո իբր հակապատմական ՝ի 
բաց մերժեւի է : Խկ երկրորդ մասն ^ այսինքն է ^ նոցա նշխարաց 
փոխադրութեան պատմութիւնմ ոլ այլ ինլ է՝ բայց եթէ Վազարչա^ 
պատու տեղական պաշտամունքը յ որ կըյանգի գ փառատրութիւճ 
Վաղարչապատու եկեղեցւոյն , Գ ձեոյն կրկին աոանձնպյատկու^ 
թեանց^ պքսիՕքն է^ իբրե յձաաԼ ղ ^ա դ աՇ ^ նշխարաց սրբոց և իբրև 

Իսկ եմ ԱԱս երկու ծպյրայեղութեաՕց մէ^ կեցածյ երկուքէն պյլ 
տարբեր նամոգումն ունիմ։ Արդ^ իմ կարծիքովդ բաց Դ վերոնշանա^ 
կեալ նատուածներէն , որոնք գչխովին ագգպքին տիպ ուԸին յ պէտք 
է ըսեէյ թէ Հռիփսիմեանց վկւպաբանութիւնն՛ իւր իսկութեամբը 
պատմական է . բպ/ց իրողութիւՕք և դէպք պքւընդսցլոյ բանիւք Ա 

1. քէ ^ՕՕադատութեաՕ Ագաթ, էչ 58, էմյլ ազգ չկարեՕալով ելլել 
այս բաւղիս մի1էՕ^ ուզած է պատշաճեցնել Տրդատայ բագրատուՕւոյ և 
\,ազիՕիկի դէւզքը^ զոր պատմէ իորԵՕացի, բ, գլ. ւյգ, ՂԼրշաէլուՕւոյՕ Տըբ^ 
գատայ և Հռովմայեցի սրբամաքուր կուսիՕ Հռիփսիւքծայ։ Տիրաւի ^ կբ 
տեսՕուի, թէ բագրատուՕիՕ Տրդատ ևս քյաՕգոյՕ Տ՚^բքայ նայկաղՕոյ՝ 
սլէսպէս վիսլասաՕութեաՕ Օիւթեր մատակարարած է հայ մուսայից, և 
այս ակներև է յբովսիսի ք^ետևհալ տեղէՕ. « ծւ աՕդ էր տեսաՕԵլ նոր 
զոմն ՈդիսԵւս զՊէՕելոսլայ զսեղեխսՕ սատակելով^ևկամ զ՚Լասլիթեայցն 
և զյուշկասչարկացՕ կռիւս ՝ի վերայ Պերիթեայ /էարսաՕեացՕ* ; 0ա^ 
կայՕ գերմանացին այսպիսի եՕթադրութեամբ՝ պակսած է ոչ միայն 
սրբուհւոյ կուսիս պարտուպատշաճ յարգաՕաց մէչ , այլ նոյՕ իսկ Հա^ 
յաստեյՕեայց եկեղեցւոյ ՕուիրակաՕ աւաՕդութեաՕ և զգացման դէմ։ 
Տրդատայ ԲագրատուՕւոյ և \,ազիՕիկի դէպքէՕ աՕցՕել Դ ԽմաՕմաՕ 
դէպս ՜ԱրշակուՕւոյՕ^ չէ իՕչ դժուարիՕ. բայց \,ազիՕիկի աՕուտՕԷՕ՝^ նե^ 
տևցՕել զաՕունս Հռիփսիւ1է^ այս աՕտեղութիւՕ է. և այսպիսի աՕտծ^ 
ղութեաՕ մէչ իՕկած է գուտշԱիդյ րՕծայելով զայն ամեՕայՕ 8այ վիպա^ 
սանից։ յյակայՕ սորա դէմ կը բողոքեն ՀՐովսէԱյ Ղազար և այլ պատ^ 
մագիրք ՜Ե գարուն, որ գիտելով քաք այՕ դէպքՕ՝ ոչ շփոթեն բՕաւ րզ^ 
կոյսն Հռիփսիմէ րՕդ քւակապատկերիՕ և չնարաքւարիՕ ՚ՕազիՕիկի։ Արդ^ 
իՕչպէս ՀռիՓսիմէ անունն՝ այսպէս ևս Օորա 70 րնկհրօք նաիատա^ 
կուԵլու աւաՕդութիւՕՕ դ Հայս, յոյՕ և ոչ թէ դ ճայ աղթերաց առաչ 
եկած պէտք է ճամարել, և չէ մարթ շփոթել ՆազիՕիկի վիպաց ճետ՝՝ որ 
գլխովին ազգային տիպ ուՕի։ 
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պարագաԸերով պատմուած եՕ : Ուստի իրեՕց ԸախկիՁ վիԶակիՕ և 
երաՕզոցը վերածեւբւ համար ^ ք\ալւվ է Օոցա խառՕակութեաՏ աղ^ 
բիցյը քաէ Օկատել։ Ա/ւ//, եթէ ՀռիփսիմեաԸց Օշխարաց զոյութեաԸ 
և Օոցա փռխադրութեաՕ պատմհւթիւՕը ՀպյաստաՕի դարձի պատ^՜ 
մհւթեաԸ Խւասար աՕժխտեւի ՏչմարտութիւՕ է * , քքարկ է որ Օոցա 
վկայաբաՕութեաՕ էակաՕ մասերՕ ևս ճշմարիտ փՕիՕ , սցՕու զի 
առաՕց վկպյութեաէէ չիբ և չկարէ չիՕել քշմարիտ փոխաղրութիւՕ 
Օշխարաց վկայից։ Ոատի վկայաբաՕութեաՕս ՕեփՕակիՕ ծաՕու^ 
ցած ՕալածաՕքը պէտք է որ եղած քիՕի յամիՕ 306 , և շարուՕա^ 
կուած ցամՕ 309 կամ* 310, Օալածող կայսրՕ^ էր |յ–»^«յ«յ^«»« և ոլ 
թէ ԳիոկղետիաՕոս յ թէպէտ և Օա ԴիոկղետիաՕոսի աՕուամբ կը 
շարուՕակէր իւր ՕալածաՕաց ՕրովարտակՕերՕ : Այսպէս ուրնմՕ և 
առ Տրդատ գրած ՕրովարտակՕ ^ որուՕ ՕմաՕութիւՕ ևեթ Օամարե^ 
լու եՕք քաՕ թէ իսկակաՕ օրիՕակ այՕ թուղթը , զոր ՝ի մէէ բերած 
է ՕեղիՕակ վկայաբաՕութեաՕս : 

Ցիրաւի յ այս բաՕերս այՕքաՕ յայտՕի եՕ Օաև յարտսՀթիՕ պատ^ 
մագրութեՕԷ^ զոր չէ մարթ բՕաւ ըՕդ երկբայութեամբ արկաՕել։ 
՚ՔրիստոՕԷԻւթեաՕ այս աՕՕաշտ թչՕամԼոյս և քրիստոՕէից աՕմե^ 
ղութեաՕ դարաՕող և աՕմեղ արեամբը սՕաՕող ՕրէշիՕ Օամար կ^ը^ 
սուի , թէ Օախ յամիՕ 303 և 304 ԴիոկղետիաՕոսէՕ ՕաՕած քւալա^ 
ծաՕաց բուՕ պատճառը Օա իՕբՕ եղած է՛, և թէ որպէս զի ևս 
քաՕ ղևս սաստկացՕԷ աաՕ ծաՕրախոՕ և բարեբարոյ իՕքՕակափՕ յ 
որուԸ կայսերակից ըՕտրուեցաԼյ ատեթւթիւՕՕ ըՕդղէմ քրիստո^ 
Օէից , երկիցս կրակ տուաւ Օորա արքունի բՕակարաՕիՕ , յաՕցատր 
ղքրիստոՕեայս ամբաստաՕելով։ ԻոՕեմՕ և խորագէտՕ Գիոկղետիա^ 
Օոս շուտով իմացաւ Օորա դաւաճաՕութիւՕՕ , և այՕքաՕ սարսա^ 
փեցաւ^ որ ուրիշ մի^ոց ք(բսաւ իւր կեաՕքՕ ապաՕովյցՕելու բպյց 
եթէ պաշտօՕապէս Օրաժարելով իւր թագէՕ և գ ծիրաՕւոյՕ : Այ^ 
Օուքքետև , կ*աւսյՕդոփ , թէ ՄաքսիմիՕոս իբր բացարձակ տէր Արևե^ 
լից և Արևմտից , պյՕպիսի ՕորօրիՕակ ՕարսծաՕք մի ՕաՕեց , և այՕ^ 
պիսի աՕԱ1ւր աՕգթութիւՕՕեր */ւ գործ դրաւ , որուՕ Օամար կը վը^ 



1. Յիրաւիյ ՀռիփսիմեաՕց Օշխարաց դոյութեաՕ ստոյգ և շօշափելի 
աւզացոյց եՕ,՝Ա.չորրորդ դարէՕ դ վեր Օոցա աՕուամբ կառուցուած վը^ 
կայարաՕՕԵրՕ։ բ. Դ Ս՚Գբիգոըէ ԼուսաւորչէՕ Օոցա վերայ յօրիՕած 
€ Աստուած մեծ Օզօր և սքաՕչելի » երգՕ և տօՕախմբութիւՕը : գ. Օոցա 
գերեզմաՕՕերը և Օշխարաց յայտՕութիւՕքՕ^ որք եղեՕ^ ըստ ակաՕա^ 
տես վկայից, Օախ դ ն դաըուՕ^ առ կեՕդաՕութեամբ յյ՛ Սաքքակայ. ապա 
առ ԶեՕոՕիւ, Գ Զ դարուՕ. ասչա Դ ժամաՕակս ւյոմիտաս կաթողիկոսի, 
քքուսկ ուրհմՕ դ վերչիՕ ժաման ակժ ձեռամբ լատիՕ կրօՕաւորաց։ ՛Այս 
մասին տես է^անխաթուՕեաՕ, ՚ԱտորագրութիւՕ էչմիածՕի ; գ. Յայսմաւ^ 
ուրք Ասորւոցյ ^աղդէացւոցյ ՏուՕաց և ԼատիՕացւոց, Վրաց և (հուսաց, 
յորս զոյգ ըՕդ մեծի ԼուսաւորչիՕ՝ կարգեն և զտօՕ ՀռիփսիմեաՕց : ՜Արդ, 
այս երևոյթս ամեՕազօրեղ փաստ է, ըստ իս, այՕու զի նաւաՕութիւՕ 
այսքաՕ ազգաց՝ ձայն է ՜ՏշմարտութեաՕ : ՛է. ֆաւստոսէՕ սկսեաւ^ ամէՕ 
տոնմայիՕ մատեՕագիրք՝ իբր աՕտարակուսեըյ իր ընդունած եՕ 
զայՕ։ 




կպքեՕ V . Գրիգու։ ՆւսզիաՕղացի * և ՀերոՍիմհւ։ ՚ , զո/յ ոլ Դիոկղե^ 
սւիաՕոս և ՈԼ Գաղերխս գործած էիՕ : ՜Իսկ մԽտեՏսպիբ ՚ ոմՕ մեր^ 
ձաւոր ժամաՕսւկաւ , յպւտՕապէււ կը վկպ/է , <է ՏաաւկՕեցաւ Օա 
/քրււվսւրտակս /քաՕել ըՕդ բոԱւր Արևեւս և Արևմհւաս » , որպէս զի 
աոճսՕց բսւցսյոյյլթեան և էյրապարւսկաւ ամեՕս^Օ սI^Հ^ք/ զո/ՏեՕ իՕ^ 
քեաՕ : Առ պյս՝ պատոէՀր էոուաւ դաէոաւորաց , ՎյամեԸայՕ ՛ի քա^ 
ղպքս ք ստիպել զաէՏեՕեսեաՕ և դեւպաՕս և զոլՕղււ իսկ աոձսքեաց 
ամեՕոցւեք» ՚. ՏիււրւՐոմ՛ ՚՛ կը գոլէ զարմացւ1աւքթ թկ հ Իր՝ որ ցպւՀ 
ժսււՐ բՕաւ եղած լէր » : 

Այս ժաւՈսՏակիՕ ^իշդ գործուեցաՏ այՕ աՕլոզւ աՕառակութիւՏ^ 
ՏերՕ ՛ի վերայ ողխւխոք) կուսաՕաց և կաՕաՏց ^^ստից, զորս կ՚ա^ 
ւաՕւլեՏ մեզ ւՈսՕրամասՕ քէաՕզսււՈսՕօք ԼակտաՕտիոս ՚՛ ժամԽՕա^ 
կակից ւքատեՏագիր և նսւեբիոս ^ , որոՕք քա1 կը ւվւաբաԸիԸ ^ոի^ 
ւիսիմեաՕց վկայաթաՕոլթեաՕ 112, 113 և 116 Է1երու0՝ յորււ /)եղի^ 
Ձսւկււ կամ առ քւամեստութեաՕ և կամ միսւմտարար ամուսՕու^ 
թեաՕ վԼրագբած է : 

՜Այս ժամաՕակս^ զոյգ ընդ նւսեբիոսի 1ալ գրէ և V. 8ով1\ , Ոսկեբեր 
րաՕ,/ւսւ. Ա. մաււ ԻԱ, էլ 4։9Տ, թէ կուսակ իրեՕց սրբոլթիլկ 
սրււ1<ելու 11ամսւր՝ ոմաՕք արկիՕ ղաՕձիՕս ՛՛ի գետ, ոմանք քարավէժ 
կը Փ^^Ի^ ^ ոմտՕք խեւ^ցսմաք։ ^ ոմակ ծովակուր աբաբիՕ զ/ւճ^ 
քեաՕս , իսկ Աք/ւք՝ սուր իրեՕց սիբսւը մխելով մհռաՕ։ Այ՚Տպէս զա/Լ 
Խւբեւի և պժգաւի էր սւեսարաՕը, որուՕ չւվւմաՕալով կուսաՕսւց և 
կանանց զզսատից՝ առԸացի զգեստիւք ՝ի փախուստ կը դիմէիՕ 
գոլճդագուՕդ՚յօտարութիւՏ սւՏղր , քւրաժեչտ տաբւվ բոբւր իրեՕց Խ^ 
րեՅակաՕ ստացուածոց և աշխար/1ի մեծութեաՕ՛, Սոցա կարգէՕ էին 
անբույս։ 1լ պյՕ 40 խարազնազգեստ և կրօնասւր կուսանքը , որոնց 
Խւմար կ՚աւանւթՓ Օյին թագաւորիՕ համար զրոսսծ ՚^րիգսրի Ա, 
նաւարզեցւոյ ^–ք–/™– յվ (Գ) մէԼք թէ Օա/1ատակք11ւաՏ յԱղրիա^ 
նոլպոՓս րնդ ղպւեկիՕ իւրեանց ԿելսիՕեպյ , ՝ի ժամաՏակս հաբս^ 
ծանաց Մսէքսխէինոսի և դկիաՕոսի։ 

Այսքան և այսպիսի երկիւղած և զ<բսստ կանանց մէ1 կուգաՕ ՛ի 
նաՅդէս Հռիփսիմեայ և ԳայիսւՕեպ/ զգաստութեաՏ և ժեծատոքէմու^ 
թեան իբրև ճ;ւԱւիտ տիպարներ և անձՕաւորութիւնք յօզոստափառ 

1. Օրտէւօ, Ց, 20, բ. 9Ց, ճ. 819, ն. 

2. 1ո 2ո^^^. 14, բ. 285 6օէ. 

8. նաեբ. Պատ. զլ. ԺԴ, էք 328, 324։ 

4. Տւտէ. 6001. է. V ր. 78. 

6. 1)8 «օւէտ բՕքցտօսէ. ^XXXV11I, կկսէ. " 111սւ1 V6^0 0&բւէ*18, 6է 
9Աթր& օաս«տ, զա քստ^սռէ, ՇԱքաաաոճւ օսբ1ճւէ&3. Քսււսօհ1 16ռօոօՅ 
տ(^սէ&ե&ւ։ւէսր օոաւտ, սե1օաոզս6 սն6^^1^տ ք&օ1ք8 ճէտէ. Թտէքքւհտե&ււէԱՐ 
^ք\՚յէ1)1)Ա8 քատւու8 768է63, ւէ6ագս6 V^^8^11^Ես^ օէ յ^6^ տւոտս1օՅ տքէստ 

՚ * 1Ը)6ն&ոէսք րսճւօւԱքւ ո– ԼակտաՕտիոսի այս տեղւոյս կը 11ամաձայ^ 

ՀգաթաՕգեղոսի յէչ 113, 1. պաբբհբութիւՕը։ 

նկեղ. Պատմ. Գպր. Ը, էչ 668, կ՚ըսէ. • Ոչ աԸցաՕէր Օա ըՕդ քա^ 

I՝ առանց յափշտակհւոյ զաղքկուՏււ, և կանայք թազոււքք և աղ^ 

՚\ւկաԸք, որ ՛ի լուր աՕդամ չհաԸգուբժԼին ւզււռՏկութեաՕ, զամեՏայն 

ճ. .. ■–"ՏչաՁաց, աքսորանաց և մահաբծբ կտտաՕաց քէամբեբեցիՕ • ; 
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և ՚/յ ծիրաՕածիԸ տաՕԷ^ տիկիՕԸ ԴիոկղետիւսՕոսի (||ք^^ և իւր 
այրի դուստըԱ վ«•^)^|•^•» : Սոքա , Աստ վկպյութեաՕ ԼակտաՕտիուփ * , 
արդէՕ ^ալածաքքաց Բ . հրովարտակի ղօրութեամի և . քէրամաՕաւ 
ԴիոկղետիաԸոսի՝ բռՕի ածան ՝ի ղո/էել : նւ բազմաթիւ եկեղեցակաՕ 
մատեԸագիրք ՚՛ կկսեՕ , թէ ստուգիւ քրիստոՕեպյք էիՕ սոքա , ոլ ՝ի 
ծածոմւ պյլյւպտՕի է ոյր վասՕ ստիպեց ղՕոսա կւպսրՕ ղոք1ել։ 

Արդ, եկեղեցակաՕ» պատմհւթեաՕ և վկպյաբաՕութեաԸց մէԼ 
դէ^Ք մի չկայ^ որ ամենայն մանրամասն պարագայիւք պյնպէս լաւ 
Օոյ նանայ ընդ դիպաց Հռիփսիմեանց և զանոնք նաւատարմացնէ ^ 
ինլպէս պյս երկու քրիստոսապսակ բամբիշնեբուն՝ զոր ընծայէ մեղ 
ԼակտաՕտիոս յ իւր վերոյիշեալ գործին մէԼ^ եթէ բաղդատենք նորա 
աւանդա&ը^ Հոիփսիմեանց վկայաբանութեան հեղինակի աւան^ 
դածներուն նետ։ 

Լակտանտիոսի վկայութեան նամեմատ, Գաղերիոս գ մեռանել 
իւրում՝ խիթալով իւր կայսերակցին Մաքսիմինոսի պակշոտութենէն^ 
ղնարսն իւր Հալերիա յանձնեց կւկինիոսի խնամոցը , և կ^ըսոփ , թէ 
ամուսնոյն մանուան սև օրերը դեռ չանցած՝ Դկինիոս խնդրեց Հա^ 
լերիայի նարսնութիւնը, ԲՊ19 Պք^ ողխսէր տատրակը բացէ ^ի բաց 
մերժեց նորա խնդիրքը : Ցետոյ ՄաքսիԱինոս բռնանաըւվ յԱրևմուտս՝ 
ուզեց նրապուրել և զՎալերիա , բայց նա^ իթրե. զնոր ոմն Վիրգիդ 
նիայ ողխյխոնութեան զրանիւք վառեալ այրական քաիւթեամբ 
դէմ դրաւ նորա ամէն պակշոտութեանց և սպառնալիքներուն , ո^ 
բուն նամար մերկ և կողոպուտ եղաւ բոըւր իւր արքուՈական մե^ 
ծութենէն յ և երկայն օրեր աղքատութեան և լուառութեան մէԼ 
մաշելէն յետոյ՝ (լգիտցոփր թէ մւր) նուսկ ապա աքսորուեցաւ * Ա^ 
սորիքի անապատներու մէԼ թափառեւրւ^ ուստի ծածուկ կերպով 
, իմացուց Դիոկղետիանոսի իւր թչուաււութիւնը : Իսկ Դիոկղետիանոս 
դեսպան ղրկելով առ Մաքսիմինոս խնդրեց գ նմանէ^ անդրէն առ 

1. 1)6 աօրէ6 յ)6Ր9. 1. 2, 0. XV, լ).20 1ւկսէ. "1՚ա։6հ&է 6Ր§օ ւտլ)6է0,– 
էօր յ8.ա ոօռ ւո ճօա6տէ1օօ8 է&ռէսւռ, 86ճ ա օառօտ 6է օոտստ օառաա 
ՃԱտաւ 7ս1€ոսո1ք օօռյս§6ազս6 Բոտշսա 8Ց,օո6օւօ յ)օ11ա օօ6^է ,,. 

2. Թսատւրէ, 0. 13. — ԱօհրնԹօնտր, ատէ Սո^V6^տ. 11. VI, թ. 159. — 
I*. ՕօտԹՈ, քքսէէսէօ 9ս1Խ ո;օ^է^ ժշւ բ6ԲՏ6Շսէօո. — ՚ՈւԽաօո, Տւտէ ՏշշԼ 
0՛. V, բ. 24. 

Ց. "ճսջււտէքւ V6^0,^Ո ճ6Տ6Րէ&8 գԱ8, ճտ1աՏ01ւէԱ^ա6ՏՏյՈ8Ց Ր616§8,է8, 

8. 1ճ^8,^1ւառօ րտէէէՑա տսստ 1)ւօօ16է18,ոսա թ6ք օօօւմէօտ ^8.ւ*սա (ւո0,– 

^ՈււՐԱւո) 08,19 աւէ&էւՏ ՏԱ86 ք601է. աէէ1է 1116 16§8,էՕՏ 6է ^0^9^.է Աէ 8,ճ 86 

ո118,ա ^6II1^էէ.^է. ահ11 թրօճօւէ ,, . 

Զայս կԽկՕարկէյ կարծեմ^ Օաև նւսեբիոս^ նկեղ. Պատմ, Դպր, Ը, գլ, 
ԺԴյ Է1 659 և ՕՕՕյասելՕ. « ՛ի բռՕաբարելոյ աՕտի բռՕաւորիՕ^ մի միայՕ 
քբիստոՕեայ կիՕ յԱղեքսաՕդրիա քաղաքի քաքատոքւմիկ և մեծափար^ 
թաէՐ, մեծաւ արիակաՐ քքոգւով յաղթեաց մեղկ և պակշոտ բռՕաւորիՕ , 
զի որ քա1ատոԽութեամբ և գեղեցիկ դաստիարակութեամբ երևեչիՕ 
էր՝ զայս ամեՕայՕ երկրորդ դՕէր զգաստութեաՕ, զոր բազում անգամ 
ընդ վայր Բբաւզուրեալ բռՕաւորիՕ և ւզատրաստ զՕա գտեալ դ մաքք 
քաՕ խոՕարՈել ^ի կամս Օորա, սակայն և սսւաՕաՕել ոչ կարէր զի 
ցաՕկութիւՕ առաւել քաՕ զցասումՕ զօրացեալ էր ՚/ք //ա, վասՕ ոըոյ 
կողոպտեալ գ ստացուածոց՝ տարագիր արար յաքսոր » ; 
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իՕքՕ ղարձհւցաՕել ((Վալեոիա . բայց ՝ի զուր : Ասոր վերայ ուրիշ Մե^ 
ծէսգղյՕ ցաւ մ՝ ևս մւսք^աթեը Օետիւ խոցեց , այս ժամանակս , ծե^ 
րուՕի ԴխվղետիաԸոսի սիրտը . պքսիՕքՕ է , իւր դապէէ^^յ^ա^ ^ի թաց 
թարձումՕ և խորտակու մը։ 

՚ Ո\ ապաքէն ԼակսքաՕսվտսի պքս աւաՕդութեաՕց վերայ յօրի^ 
Օուած եՕ ՀռիփսիԱեաՕց վկպ/աթաՕութեաՕ ւ/էձ՝. ք^արսծաՕաց - 
պատկերաց ԸկարուելուՕ - ՀռիփսիԱեաՕց վտաՕգուելոյԸ և փախըս^ 
աեաԸՕ գ տար աշխարքւ ^ ԳիոկղետիաՕոսի թղթոյՕևպյլ քւատուած^ 
Օերն : Արդարևդ պյսպիսի ՕմաԸութիւՕ մի^ ըստ ամեՕաւԸ պարագայից , 
լտեսՕելու քւամար^ կոյր պէտք է ւիՕել։ ՀռիփսիմեաՕց վկայաբաՕու^ 
թեաՕ քէեղիՕ^Կ^ և նւսերիոս այն աստուածասէր և զգաստ կաՕաՕց 
տարագրութիւՕը՝ միայՕ յիչած եՕ . իսկ ՜Լակտանտիոս ուրիշ ւՐաԸր 
պարագաներ * ևս կը յայտՕԷ , որթ մեծ լոյս կը ծագեՕ Հովէփսի^ 
մեաՕց պատմհւթեաԸը վերայ և կը պարղեն Օորա խորնրգաւոր մը^ 
թութիւՕքը։ Ծանրակշիռ նեգիՕակս կը ծանուցանէ որոշակիչ թէ 
Ղալերիա ամուլ գոլով գԿանդիդիաՕոս ոմն որգեգրած էր . և երբ 
լսեց նորա կալաՕաւորիլն ( աՕչոզտ իբրև քրիստոնեայ) ՚/ւ Մաքսիդ 
մինոսէ գ Նիկոմիդիա քաղաքին առնացի զգեստով և բազւՐաթիւ 
ընկերօք լոքաւ անդ ՚/ւ ծածուկ , նորա կացութիւնն իւՐանալու նա^ 
մար . սակայն նորա Աաքւուան գոյժն առնելով անդէն աճապարեց 
՚/ւ փախուստ , /ւ 16 ամիս թափառելով ՚/ւ ^1»«»«յյ1 քաաա^աո այ^^^ 
^աԼ այիայ^^^ նուսկ ուրեմՕ յայտնուեցաւ ՚/ւ |ւ^«*<ւ*^յէ^^^ ^ և կաըւԼ 
նատրեալ սպանուեցաւ իւր մօրը Պրիսկայ նետ , յողորմ տեսիլ ժո^ 
ղովրդեան։ 

Այս կէտերում կը նաԱաձայնին Հռիփսիմեանց վկպյաբանութեան 
կամ ագաթանգեղոսեան գրոց 122, 129// 165 էէիրը^ քորս կը 
՚պատմուի կարճ ՚/ւ կարճոյ նոցա գալուստն ՚// Հայս - յայտնոփլն ^ի 
Վյյյղարշապատ քաղաքի - և աղետաւի նանատակութիւՕը : Փոխա^ 
նակ Մաքսիմինոսի՝ Տրդատպյ անունը դրուած է աստ ^ և փոխանակ 
Թեսաղոնիկէի՝ Վաղարշապատ։ Բաց աստի, Ագաթանգեղոսի 146 և 
149 իրերում ԳայիաՕեայ յորդորական խօսքերէՕ իսկ , գորս ուղղած 
է առ Հռիփսիմէ , քա^^ կը տեսնոփ^ թէ նա ստուգիւ մպ/ր էր և ըստ 
մարմնոյ Հռիփսիմէիյ և սա դուստր նորա» (փ առածին տեղւոյն մէԼ 
ւքըսոփ, « 8ուչ լիցի քեզ, ո^ւ՚ա^լ^ ^^ւֆփայս «•1>«»յւ>«^\յ որով գքեզ 
էXաա^'^ » : Իսկ յերկրորդումն, « •^«•«–••է.|» » կԽնուանէ գՕա և « ^Ա^ալ » 

1. 1)6 ^\1օ^է^ լ)6Ր8. 0. ՃՃՃՃԼ " 1է6ւո Օ&ոճւճւյասա, գս6ա 7՚8.16– 
ո& &ե Ցէ6ո11է8.է6 ^ճօբէ8^V6^8.է Ո608.Ո յս981է 1^տւx^ա^ռսՑ. ձ1ս1ւ6Ր սէ 
ասա 71X1886 շօ^071է, ասէ8.է& ետւեւէս շօււսէ8,էս 6յս8 86 աւ8շս1է, սէ 
քօւէսոօա 0&ոճ1ճւ8,ու 8թ60ս1»Ր6էսր ; զա զսէ» աօօւո6ճւ8Ց 86 օեէս16– 

է&է, 6է ա հ0Ո0Ր6 ե8.Ե6է6 V^ճ6ն8.էս^, 0001ՏԱ8 6Տէ. Տէ ա» 6ճ1էԱ &սճւէՕ, 

յ)Րօէ1ոս8 քս^ւէ. V&16^^Ռ զսօգս6 ւ)6Ր ՆԱՈ(ւտ բէՕՆ՚աշատ ցաոժ6շԽւ ո.€ո֊ 
տւհստ բ16ն6ւօ շս1էս բ6^V8.ջ^,էՑ., (^օՑէՐ6աօ 8.բԱճ 1՚ե6888.1օո1շ8,ա 00– 
§։ռ1է8. օօաբՐ6ն6ռ8& օսա ա&էք6 բ8ԹՈ8.8 Ճ6ձ1է. ՐսշէտՑ ւ^էսր 1ՈԱ116Ր68 
օսա ա§6ռ՚1Ցբ6օէ&օս1օ 6 աւ86ք&է1օռ6 է&ոէւ օ&8Ա8 &ճ տսբ1ւօւսա, 6է 
&տ^սէ&է1տ շՁ.բաեստ, օօրբօՐՑ. 60քստ ա ա8,Ր6 &եյ6շէ8ւ տսսէ. 1է8. ւ111տ 
յսճւօատւ 6է օօռճւէւօ 6\1է1օ քսւէ ,,. 
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՚/ւ ^)^ք^V ք**ւէ*Ձ,1**ք*9 *յ րացատրութիւԸ ւ//ւ՝ որ ուղղակի Հռիփսխքէի 
ստՕդեայ քյասավը 1չը յիշեցԸԷ ւ/ծգ, և ոլ թէ մեճաստաՕի մէԼ աՕ^ 
ցուցած քւ ոգևոր սնուԸղը : Պրիսկա և Վալեր իա աԸուակը վարեն 
եղած Փ^^Լ ^՚վքփսիւ^է ե ԳայիաՕԷ , պիտակաբար աաՐամբ : Աստ^ 
՜խորեՕացւոյ մեղի մատուցած ծաոյպութիւՕՕ՝՛ աՕզիՕ արժէք ունի՛. 
Ցիրաւի ^ Հռիփսիմեանց տարագրութեան և երկար ճանապարնոր^ 
դութեան կարևոր տեղեկութիւնքն^ որբ Ագաթանզեղոսի մէԼ ղաՕց 
եղած են^ Մովսէս մանրամասՕօրէն և ստուգապատում քննութեամբ 
փոխ առնելով ՚/ւ յունական ՚ աղբերաց՝ մէԼ կր բերէ , որով կր պար^ 
ղուի ստուգիւ Հռ1ւփսիմեանց և Վալերիանց ցայս վայր ՚ աՕլուծանեՓ 
ՎՕացած գաղտնիքր : Նա՝ մէկ կողմէՕ նւսեբիոսի վերոյիշեալ տեղ^ 
ւոյԸ նամաձայՕ՝ ղքա1ատո8միկ0 Հռխիսիմէ՝ պակշոտ բռնաւորին 
ձեոքէՕ յԱղեքսանդրիա փախած և անդ ժամանակ ինլ մնացած կը 
ծաՕուցաՕԷ . իսկ միլս կողմէն Լակտանտիոսի նամԽձայն՝ 1& ամիս 
Գ Պաղեստինյ յԱսորիս և Գ Հայս թափառել կու տայ նոցա , յանծա^ 
նօթս և բաղմաթիւ ընկերօք։ Ուրեմն այս երեք նեղիՕակութեանց 
Խմաձայն վկայութիւնն աստի ,. և անտի ճչդաՀթյն նանգամանք 1 
ժամանակակից դիպաց և անձանց , բաւական չե^ն արդեօք ցուցնել ^ 
թէ Պրիսկայի և Հալերիպյի անուանց պարզ փոփոխութիւն մի ևեթ 
եղած է յԱգաթանգեղ^ կամ շփոթմամբ և կամ մեղ անծանօթ մի 
ուրիշ պատՏաոձսւ . իսկ իրօք նոյՕ են րնդ Գայիանէի և Հռիփսիմէի : 
նթէ ստուգիւ քրիստոնեայ եղած են ղոյգ նռովմէական բամիիչքս^ 
և վասն ^Քրիստոսի նա/ւատակուած յ զոր յպքտնապէս կր ցուցնեն 
էակտանտիոսի և նւսեբիոսի վկայութիւնքը , մաՕաւանդ թէ նոցա 
գործերր , կարեւի լ1ք այնսւնետև գոլել րնդ Մովսիսի թէ , « Ուրախ 
լեր տիեզերական մայրաքաղաք յ որ նստիս յԱրևմհւտս առաքելա^ 
կան պսակեալ լուսով^ աշխարհատարած ճառագայթիւբ ^ 1յաաքէ\^ 
^ ^^աԱաղֆ^4»1ք>^ալ քառագպ/թեալ փպյլեն յԱրևելս ՝ւ> ^ ևս և յնկե^ 
ղեցտԼ Հայաստանեայց : Այո , ես բնաւ անտեղութիւն մի լեմ տես^ 
ներ այս բւսՕիս և փայոյս եմ^ թէ օր պիտի գայ , որ նորանոր յիշա^ 
տակարանք ^ի լոյս ածեալք^ գլխովին պիտի յայտնեն իբրև €չմար^ 
տութիւն , զոր ես իբրև լոկ կարծիք բարգաւաճեցի : 

Սակայն մի միայն պյս կէտս կայ , որ իբրև ղպատուար կր թուի 
անխտել գՎալերիանս ՚/՛ Հռիփսիմեանց . այս իՕքն է, նոցա նանւս^ 
տակութեան տեղեաց տարբերութիւնր։ նւ յիրաւի^ եթէ նոքա ՚/ւ 
Թեսաղոնիկէ յ և սոքա ՚/ւ Վաղարչապատ Հայոց կատարեցան ^ այ^ 
նունետև լէ մարթ նոյն նամարել։ Սակայն ես աւեփ կընտրեմ այս 

1. Շիրաւի^ նախ զի դիոկղետիաՕոսի և ՚Ա՚աքսիմիՕոսի քւաՕած /յալա^ 
ծանքՕերՕ՝ ամբողչ 10 տարի տևեցին։ բ. Դ ՚Փւ^ցի աստ տասն ամացս, 
մաՕաւաՕդ թէ մօտ ^ի վախնաՕ աՕդր, եղաւ Պրիսկայի և Վալերիայի 
ՕաքւատակութիւՕը։ գ, Հայաստանի դարձԸ ևս գ քրիստոՕէութիւՕ՝ ե^ 
ղաւ ւՐօտ յա մՕ 210-211^ ըստ արտաքին սւատմագրութեաՕ։ դ. ՜էւսե^ 
բիոսյ Պատմ. նկեղ. Գիրք Ը^ գլ՛ Զք քաղաքական շփոթ մի և խռովութիւՕ 
ևս ծագած կը ւզատմէ այս ժաւԽՕակս ՚// Հայս Ա. յ՜Ասորիս, և կարծեմ՛^ 
թէ այս դէպքս էյ զոր ագաթաՕգեղոսեաՕ գրոց քյեղինակը կը յիչէ 123 
և մաՕաւաՕդ 140 իչումյ ս՚՚յլըՕդայլոյ սւատն առներով և սւարագայիւք : 
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վերքին պարագայս խՕդրոյ և տարակուսաՕաց տակ ^ ձգեԼ (թէպէտև 
պյՕ երկու (ւեղիՕակութիւՕՕերՕ իբրև աՕտարակուսեւի իրողութիւՕ^ 
Օեր կԽւաՕդեն)^ քան թէ մԸացած բոլոր քախյդիպութիւԸքԸդՈրով 
միւպՕ ՀռիփսիմեաԸց վկայաբաՕութիւՕը պատմական արժէք կը 
ստաՕւպ ^ և տոհմային ւզատմազրութիւնն՝ արտաքնոյն նետ ձեռք 
ձեռքի կու տան : 

քքվ արղեօք յերկոցուՕց աստի՝ ւպդպիսի տարաձպ/նութեան և 
շվէոթութեան աղթիւր նամարուելու էյ կսկտաՕտիոս ^ թէ Հռիփսի^ 
մեանց վկւպաբանութեաՕ զրողյլ : նս աւեքի վերքինս նաւանական 
կը նամարիէԲյ կամ մանաւաՕդ գրոցս խմբագրողը . որովնետև ա^ 
ռա1ինը ոլ միայն ժամանակակից է ս\յն ՚դէպքիէՐ զոր կ^աւանդէդ 
պւլ անշուշտ ականատես իսկ : նւ իմ պատճառներս անաւասիկ են : 
նախ^ ինչւզէս կանխաւ ծանուցի , ՀռիփսիԱեանց՛ Տրդատայ նետ մե^ 
նամարտելուն և իւր ընկերօք այն կերպով նանատակուելունյ ինլ^ 
պէս նոցա նախորդ և նետևեալ մի քանի Ոատուածներմ բուբրովիՕ 
ագգպքին տիպ ունին ^ և պատմականէն աւեւի վիպասանական ձևի 
մէԼ դրուած են՝ յետ ժամանակաց . Մպքսիմինոսի արարքն և վար^ 
մունքլլ Տրդատպք պատշաճեցնելովդ ինլպէս Գիոկղետիանոսի՝ առ 
Մպքսիմինոս ղրկած դեսպանն և թոպթը , կամ նոյն իսկ Մաքսիմս^ 
սի առ Տրդատիոս ուղղած մէկ նրովարտակը Դիոկղետիանոսի ըն^ 
ծպքելով։ Բ. այս և մի քանի ուրիշ դէպքեր ևԱյ ինչւզէս դ վեր անդր 
թեսանքյ պքւընդայւրյ բանիւ պատմռւած են և յեղաշրքուած . ուրեմն 
ՓԶք սխաւիր յ եթէ ըսենք , թէ ազգային սնապարծութիւնը մէկ կող^ 
մէն և աննմտութիւն ւսրտպթին պատմագրութեան միւս կողմէմ 
Հռիփսիմեանց նանատակութեան պատմութիւնն և տեղին իսկ այըս^ 
փոխած է. այնու զի նոցա գալուստն ՚// Հայս վկսցեալ էր նաև յօ^ 
տարաց^ինչպէս կը ծանուցաՔԷ Մովսէս Գաւթի Հռովմայեցւղք նա^ 
մար : 

Հռիփսիմէ *քէՓք|յէէյ անունն իսկ՝ անյատուկ կերպով գործածուած 
է աստ . պ/սինքն է, էիՏ^^^\^՚»^ հէէֆֆէգԽւԳյ 7"(/՛^ է ^է ^Ի ծիրանա^ 
փառ տիկնութենէ անտի . իսկ նորա ծՕնդեան անունը բոլորովին 
այլ ի՚Օլ պէտք է որ եղած փնի . որովնետև թէ առ Ցոյնս և թէ առ 
Հռովմայեցիս չիթ պյլ ղք այսպէս յոր1յոր1եալ * . իսկ առ մեզ ն դա^ 
րու մատենագիրք և նոցա յախրդ դարերը միպքն ՚/ւ դործ ածել են : 
յքսկ Զենոբ Գլակացի՝ որ յատուկ անուանց յիշատակութեաՕ մաս^ 
նաւոր փոյթ ունի, բնաւ չյիշեր զՀռիփսիմէ։ Առ Փ. Բուզանդա^ 
ցտյ՝^ անգամ սի միայն կը յիշուիյ Գ Դպրութեան ԺԴ գւխուն մէԼ^ 
նանդերձ Գայիանեաւ, բայց այՕ երկտող նատուածն եկամուտ ան^ 
նարազատութիւն^ կը տեսնոփ։ Արդ^ եթէ Լակտանտիոսի ձեռա^ 

1. Հռիվքսիմէա իբր յատուկ աԸուՕ կըյիշուի Գ քէիՕվէսչս արևելեայց. 
տես Լցտ ա116 6է ԱՈ յ՚օսրտ, 0օոէ6Տ 0^^6Ոէ&սx. Ր&ոտ, 18183, ք. 357. 

2. ՎասՕ զի յետ ասելոյ զԳաՕիելէ եւզիսկոէզոսէԸ^ թէ « ՈւՕէր Օա 
զաստինաՕ աթոռոյՕ գլխաւորութեաՕ ՏարօՕոյ >, և այՕ գաւառիՕ սըը^ 
րազաՕ տեղեաց յիչատակութիւՕՕ ըրած ժամաՕակիՕ՝ աՕդէՕ կը յա^ 
ըէ) « յյոյՕպէս և դ գաւառՕ ԱյրաըատեաՕ զԸախավկայսՕ քրիստոսի, 



զրաց ԱԷԼ ըՕդօրիԸակողացէյէ Օերմհւծուած խաՕգաըԱհւՕք մի լէ 
ք^ա,^9|փX^1^ աՕուՕըյ շատ բա Օա լոր է ըսել^ թէ վԵըպիշեալ թա^ 
գաղարվքՕ , մայր և դուստր բամբիչՕերը , կը կրէիՕ ւպդ աՕյատուկ 
ԽԸուՕՕերՕ^ յետ դարձին իւրեաՕց Դ քրիստոՕէութիւՕ կամ յետ 
տարագրութեսէՕՕ գ Հռովմպ/»և թէ Օոքա ^ իՕչւզէս կ^աւաՕդէ Մով^ 
սէս Գափթ Հռովմայեցւոյ վկայութեամբը , ստուգիւ */» ^պքԱ եկած 
եՕ^ Տրէւատպյ ձեռքէՕ աղատած և Ոուսկ ուրեմն դ ԹեսաղոՕիկէ 
անցած և գ(խատուած։ Բայց նոցա նշխարքին անտի ապա ՚/» Հայս 
տարուած եՕ ւպՕ բազմաթիւ քրիստոՕէից ձեոքով^ որոնց կ^ըՕկե^ 
րէին նոցա։ նւյիրա՚ւի^ այս բանիս կը նպաստեն նաև ԱգաթաՕգե^ 
ղայ գրոց 160 և 161 էքերԱ^յորս կկսոփ^ թէ անպարտեւի կոյսը 
քքանգոյն Գեբովրպ պարտելով զթագաւորն և ներձեալ ղամթոխ 
մարդկան ՚/ւ գիշերի ղերծաւ ՚/՛ բաց։ 

Իսկ ընդնակառակն , եթէ ապացուցովւ , թէ Լակտանտիոսի ա^ 
ւանդածը սխալ է . և թէ Պրիսկա և Վալերիա ստուգիւ կատարուե^ 
ցան ոչ եթէ ՚/ւ Թեսաղոնիկէ՝ այլ ՚// Վաղարշապատ Հայոց ^ ընդ 
քրիստոնէակաՕ անուամբս Հռիփսիմէի և Գայիանէի , այն ժամ՛անակ 
ՍԱԴ մեծ կնԶիռՕ ևս լուծուած կը Փնի , և նոցա պատմութիւնն՛՝ ըստ 
արտաքին պատմագրութեան իսկ քա1^ նաստատուած ։ նւ յիրաւի , 
նւսեբիոսի մէկ տեդիՕ * , ուր յամին 311-312 Մաքսիմինոսի պա^ 
աերազմը կը պատմէ ընդքլէմ Հայոց , որոնք , կ^ըսէ , թէ ցայն վայր 
մարտակից և նիղակակիցք էին Հռովմայեցպց^ կը թուի նպաստել 
այս բանիս : Ս՚րդյ ծանրակշիռ /էեղինակս պքս նակիրճ բանիւքս բա^ 
ղում և կարևոր եղելութիւններ կը յայտնէ ԱեղՀ նախ ^ թէ այդ ժա^ 
մանակէն քիլ առաԼ^ Խյսինքն էյ յամին 310-311 կատարուած էր 
Խյոց դարձն ՝ի քրիսստնէութիւն , յորում էին այնպէս ^Հքխ : նր^ 
կրորդք թէ ստուգիւ Հայք նիղակակից էին Հռովմայեցտց $ և այս 

ուր գայիաՕԷՕ և ՀռիփսիմէՕ կայինք՛ իւըեաՕց քքաՕդեըձ գործակցօք » , 
որ բոլորովին միչաՕկեալ մի բան կը տհսՕուի և ֆաւԱաոսի ճառած Օիւ^ 
թէՕ և ՕւզատակէՕ դհւրս է։ 

՜իսկ եթէ ստուգիւ ֆաւստոսիՕ քյամարիցի ոք այս տեղիս^ կարեչի է 
զՕոյԸՕ իբրև զօրեղ ապացոյց դ մէչ բերել ՀռիփսիմհաՕց գոյութեաՕ, 
գուտշմիդի կարծեաց քւակառակ : բ, ֆաւստոսի գ. դսչրութեաՕ ԺԴ 
գլխումյ գաՕիէլ՝ առ մեծամեծս Հայոց ուղղած յաՕդիւՐաՕութեաՕ մէք՝ 
առանց աՕուաՕ կը յիշէ զսուրբ կուսանս, զի յետ յիշելոյ զառաքեալՕ 
Հայոց՝ աՕդէՕ կը յաւելու. « նւ զքւետ Օորա ՕորիՕ ՕէՐաՕիՕ (այսինքն է 
Գրիգոր) լարչարեցիՕ վասՕ ՕոցիՕ իրաց. իսկ զկնի սորիՕ իրացս՝ եկիՕ 
բազմութիւՕք սրբոց վկայիցՕ ՜Աստուծոյ » ՝.%. ֆարսչեցիՕ ևս, գլ,Ը,ֆաւս^ 
տոսի վերւիՕ խօսքերովՕ ուղղակի զՀռիփսիմեաՕս քյասկացել է։ 

1. Պատմ. նկեղ. թ. Գսւր. գլ, Ը^ այսսչէսգրուած է, « Հանդերձ սոքիմբք 
յարեաւ և պատերազմ ՝ի բռՕաւորէՕ (յրաքսիմինոսէ) ըՕդդէմ Հայոց, 
"ՐՔ1 ^ե սկզբաՕԷ անտի բարեկամք և մարտակիցք էին Հոռոմոց. զորս 
քրիստոնեայս և յերկրսւագութիւՕ ճշմարսփՕ Աստուծոյ փոյթս, Օեղե^ 
լով բռՕաւորիՕ ատելւոյՕ Աստուծոյ՝ զի կռոց և դիւաց զոհեսցեՕ, փո^ 
խաՕակ բարհկամաց՝ թշնամիս, և փոխանակ Օիզակակցաց՝ սչատերազ^ 
մողս ըՕդդէմիւր յարոյց զՕոսա։ .,,Արդ, Օա ԲաՕդերձ զօրովք իւրովք 
Դ պատերազմի աՕդ ըՕղդէմ Հայոց ՚// բազում ուրեք քյարեալ վատթա^ 
րէր առաշի Օոցա » : 
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պատԶառւսւ առ Տրդատ գրուած ՕամակիՕ ւ/էձ՝ «–ր*»*–»^ իւր կը 
կոչէ կպքսրՕ զթագատրՕ Հայոց : Երրորդ^ թէ ՝ի կռսպաշտութիւՕ 
աԱղբստիպեւբւՕ 8ամար ղԸորադարձ աբքպ/(Ր եղաւ ւպՕ պւստե^ 
ըաղմ\լ > յորում կ՝ըսովւ » թէ լարաչար պարտեցաւ ՄաքսիմիՕոս : 
՜Կարծեէքք թէ Խմաձւպն ըսած կը (իՕիԶբ նաեբիոսի Ը ԴպրութեաՕ 
ԺԴ գլխուՕյէւ^ 660 խօսքերուԸ , եթէ իբրև մի պ/լ պատճառ կպքսեր 
թւՕամհւթեաԸ և պքՕ պատերաղմիՕ եղած ք։ամաըիՕք ՀռովւՈպեցի 
տիկՕաՕց սպաԸութիւԸըյ զոր պակշոտ կպ/սրԸ^ առ յպժ ցաՕկութեաՕ 
չուզեց բառՕալ^ի կենաց % պքլետ աքսորեէք ըստ ԼակտաՕտիոսի և 
նաեբեայ է և կըյոաար վելատիՕ ձեռք բերել» բպ/ց պքս ակԸկաը1Լ^ 
թիւԸս ՝ի դերև քւաՕեց թագատրՕ Տրդատ ք զի հակառակ Օորա հրա^ 
մանին փոխանակ յետ դարձուցանեէոք ետ սպանանել։ 

Մինչև նիմա ըբած քննութիւննիս ամփոփեւրվ^ կարող ենք ասեի 
թէ Ա. Դիոկղետիանոսի անուամբ առ Տրդատ գրուած թոպթըդ զոր 
՝ի մէԼ բերած է վկայաբանութեանս նեղինակ1Ր Մաքսիմինոսի ըն^ 
ծպքելի էք ՝ի նկատի առՕեւրվ նորա ժամանակն և պարագաները^ 
յորում գբուեցաւ » և կամ ըյկ նմանութիւն նամարելի է Դիոկղե^ 
տիանոսի առ Մաքսիմինոս գրած աղերսագրին » յետս դարձուցա^ 
նելոյ (քԼափրիա՝ յաքսորանաց անտի յարևեըյ։ Բ, թէ ՀռիփսիԱեայ 
և Գպյիանեպք պատմութիւնճ՛ ամենայն պարագայիւք նոյն է Վա^ 
լերիպյ և նորա մօր Պրիսկայ պատմութեան նետ , ըստ որում և ան^ 
ձանց նոյնութիւնը չէ ինչ նակառակ^ ոլ տոնմային և ոլ արտպ^ն 
պատմագրութեան աւանդածներուն » պյլ երկուստեք ևս քաԼ կը 
մէւաբանին : Գ, նոցա կատարումը պէս\ք է որ եղած ւինի մօտ յամն 
210-211 : Դ, թէ ՝ի նինգերորդ դարուՕ իսկ խնդիր և տարակոյսներ 
կպքին Հռիփսիմնանց անձնական գոյութեանյ ուղևորութեան և նա^ 
՚նատակութեան վերպյ • և թէ պքս պատճառաւ Մ • ՚Իորենացի նե^ 
տամուտ եղաւ քննել և ստուգել նոցա պատմութիւնը : ն, թէ Գաւիթ 
Հռովմպքեցին եղած է իբրև նասարակաց աղբիւր թէ Մովսէսի և 
թէ Հռիփսիմեանց վկպյաբանութեան նեղինակի աւանդութեանց՛ որ 
յԱգաթանգեղ։ 
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ԳԼՈԻԻ է 



4ք\աա ա աՈթաԱփ կագոաէէ ^ ոէա %|»ւլւ1»«»1ո»* ••– 11 «(•|»ւէ»«^««է(1» 1«ւ§«ք լ***ք*^^ք* 

Դէէ 163 , Ի գւխա8ամարով սկսող պարբերութեՕԷՕ^ միՕչև ՒԲ 
Գ1խա8աւքար0 յէ1 193 մի^րցլ^ կը ւզարուՕակէ Տրդատպյ որսի եէՓ^ 
ւրւԸ - ՝ի վերոատ /էարուա&ուեւրւՕ - Իոսրովիդխտոյ տեսլեաՕ - 
Գրիգորի վիրապէԸ քյաՕուելուՕ և ղքյարուածեաւս քէրաքէաՕգեւրւ 
պատմհւթիւՕը ^ : . 

քքււք արդեօբ իցէ պքս • ՏրդատսՀք ք թէ ըՕդքքակառակՕ Գրիգորի 
կհՕսագրութեաՕ մասՕ : Այս թաՕս իմաՕաւը շատ դժուար չէ, ըստ 
իս , եթէ այս ք\ատուածոցս մէԼ պարուՕակեալ Օիւթոց խղճամիտ 
բաղդատութիւՕ մի ըՕենք^ Տրդատայ պւստմութեաՕ և Գրիգորի կեՕ^ 
սագրութեաՕ քյետ , որոՕց մի մասն արդէՕ քՕԸեցիԸք , և միւսՕերՕ 
յԲ . Գրոց մէԼ պիտի գան ՝ի քւաՕդէս : Տեսանք արդարև ՝ի պատմհւ^ 
թեաՕ անդ Տրդատայ , թէ Օորա կենսագիրն իՕչպիսի բարձրագոյն , 
վենանձն ք և վսեմական դիրքի ւ/է^ դրած է իւր թագատրն է ՚ամե^ 
նպյն պարտուպատչսքՏ յարգութիւնս ցուցանելով Օմւս , աւեւի քան 
ղեղեալսն ՝ի պատմհւթեան : Ն/յ//7/7 կը տեսնուի նաև Ցառախյթանի 
և վերխէրանի մէ1^ և Բ, Գրոց այլ և այլ է^րումի է բայց ՝ի մասնատ^ 
րիյէլսն 576, 583, 625, 659, 651 և 660։ նսկյպքսմ, ընդնակա^ 
ռակն , թէպէտև թագատրն Հայոց՝ սէգն Տրդատ մերթ ընդ մերթ 
կու գայ դ նանդէս , բայց ղերդ « Դիւաբախ և կատաղի »,, և ղերդ 
Դ կերպարանս ՛անբան և ամենագարչ անասնոյ : նւ այս պարա^ 
գս\յից մէ^ նեղինակը ոլ միպյն թեթև կարեկցութեան կմւմ* ցատց 
նշան մի չտար բնաւ իւր մեծափառ տիրո^ նախատակոծ և խղՏափ 
կացութեաՕը վերայ , այլ մանաւանդ , ըստ կարելտյն , սաստիկ և 

1. գիտելու եՕք^ որ քքայերէՕ ԱգաթաՕգեղայ 171 իջէՕ և ՛Ի՛Ա գւխա8ա^ 
մաըէՕ սկսեաւ^ ցէչՕ 645 յք. գւխաքքամարիՕյ կը պակսի յուՕարէՕ օրի 
ՕակիՕ մէչ։ իսկ ըստ ԼաՕգլուայի քւրատաըակութհաՕ, § 94–§108։ § 
108 գւխառամարէՕ՝ ւփՕլև § 110 գլխա^ամարՕերՕ կիսով չափ ևեթ են։ 
§115– § 120 դարձեալ կը պակսիՕ. իսկ § 120 ^ § 121 գյսաքյամար^ 
ՕերՕ՝^ քքազիւ թէ տողս իՕչ ըՕծայեՕ մեզ։ Լագարդ՝ իւր վերոյիշեալ քքրա^ 
տաըակութեաՕ մէԼ լըացուցեր է բոլոր այդ սչակասՕ և սչակասաւոր 
գլխա/ւամարՕերՕ : 
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թչՕամաՕաւից բացատրութիւՕՕեր միայն կը յաճախէ : նղաՕ ոմանք 
և են իսկ արդ^ որք այս երևոյթս ՚/ւ նկատի լաէվւն , պյլ ենթաղրու^ 
թեամիս միայն գոն եղան և խյնացին գոնացնել և գԱնթեըցողս իւ^ 
ըեանց^ ասելով լւարեմտութեամբ յ թէ Տըդատայ խոնարնութիւնն 
ինքնին ղպյդ կը պանան^ր . առանց խորնելու , թէ պ/դ նատուած^ 
ները Տըդատայ մանուանէն շատ և շատ տաըիներ յետոյ կարող էին 
գըուած ւինել^ և Տըդատայ քաըտուղաըէն թոլոըովին տաըբեը անձի 
մի ձեռքով։ Ուստի պքսպիսի փաստեր ձրի ասութիւն նամարեւի են 
պարզապէս և ոլիր, այլ^ ըստ-առածին^ « Ընդ թան և ընդ իր՝ մեծ 
է խտիը » : Ել յիրափ , եթէ Տրդատ իսկ ուզէր պքԱքան խոնարնիլ » 
սակայն նորա կենսագրին անկ էր կարեկցիլ նմա և ՝ի վեր թարձրացը^ 
նել^ և ոչ թէ պքնքան նուաստանալ և նուաստացնել ղպքն։ Ուստիդ 
իրաւամթ տարակոաեցան Ստիըոինգ և Գուտչմիդ պյս թանիս վերայ։ 

Արդ^ այս մասն՝ թէպէտև Տրդատայ պւստմհւթեան նետ փոքր 
ինչ վերաթերութիւն կը ցուցնէ , սակայն և պ/նպէս պէտք է իրօք 
անտի անկախ մի թան նամարել. այսինքն է, մասամթ * է շարու^ 
նակութիւն Գրիգորի կենսագրութեան ^ որուՕ նեղին ակը դիտմամթ 
ուրեք ուրեք ՝ի մէ1^ ածելէ ղՏրդատ՛ այն աղետափ կացութեանը մէ^յ 
որպէս գի V . Գրիգորի և նորա փրկողին գործոց մեծութիւնն աւեչի 
ևս արտափայլէ : նւ իրօք այս թանս ակներև կը տեսնոփ ՝ի յետա^ 
գւպ ռիտողութիւնս. այսինքն է, Տրդատայ պատմութեաՕ մէԼ^ ԷԼ 
103 /ւ 105, երկիցս 13 ամ կը դնէ ղմնալն Գրիգորի ՝ի վիրապին յ 
ինլպէս տեսանք յառախյգոյն . իսկ աստ ♦ ընդնակառակն , երկիցս 
դարձեալ 16 ամ կը գրուի յէխ 166 և 186 : Ցէլ 181 Հոիփսիմեանց 
մասին եղած այս րացատրութիւնս , « Ապա և սուրբ վկայքն Աս^ 
տուծոյ , զոր դուքն լարլարեցէք , վասն ձեր և նոքա թարեխօսու^ 
թիլն՛ մատուցանեն », նման են թանիցն՝ որ յէԼ 544 յերկրորդումն 
պարթերութեան : 8ԷԷ 164 կկսուի վասն Տրքրստայ , թէ փոխ ուա ծ 
էր Գ կերպարանս խոգի , և եղեգանց մէԼ կը Զարակէր . նոյն թա^ 
ցատրութիւնը նմանաձայն թառերով կը փնի նաև յէ1 549 և 560 : 
8ԷԼ\1\ կ^ըսովկ թէ թագաւորը նախարարօք նանղերձ Գրիգորի 
ոտքն ինկած՝ թողութիւն կը պաղատէին իրենց յանցանացը և թժըշ^ 
կութիւն ՝ի նարուածոց , նոյնը կը ծանուցովւ թառ առ թառ նաև 
յէԼն 548 : Ցէլ 183 վըսոփ , թէ նարուածեալ թագաւորն և նա^ 
խարարները լկարէին նեռանալ դ Գրիգորէ , ապա թէ ոլ անննարյէն 
կերպով կը տանւրւէին ՝ի ղիւաց . սոյն այս թացատրութիւնը կը Աւնի 
նոյնպէս յէԼ 545 : 

նսկ մնացածմասն^ այսինքն է, 187 //^է անտի ցէԼն 193, սերտ 
յարաթերութիւն ունի V. Գրիգորի անուամթ ծանօթ ընդարձակ վար^ 
դապետութեան նետ , որ Ագաթանգեղոսեան գրոց մեծագոյն տեղը 
գրաւած է* այսինքն է ք 195-641 էքերը։ Բաց աստիք ուրիշ ե^ 
րևոյթ ւքի ևս ընդ առաԼ կը լինի մեղք զոր պէտք ենք ուշադրութեան 
առնուլ։ Ի՚՚նլկը նշանակէ ^ յիըավս 163-187 էլ եղած մասին՝ փո^ 

1. ՈյսիՕքՕ էյ ցէչՕ 187 միՕչև ՛ի վերչ ւզարբերութեաՕ։ 
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խաՕակ իւր ԸախըՕթացիՕ (այսիՕքՕ ք ՀռիփսիմեաՕց վկպքաբաՕու^ 
թեամ) և կամ գէթ Ըորա յա^որդիՕ (այսիՕքՕ է ւ Գրիգորի վերոյի^ 
շեալ վւսրդապետութեաՕ) ըՕդքքակառակՕ աՕոր յաքբրդող վերքին 
Գրոց կաւԲՀպքոց դարձի պատԱհւթեաՕ 8ետ ունեցած կատարեալ 
նամաձայՕութիւնը : Ի՚՚նլ կը նչաՕակէ , դարձեալ 187 իԱն մինլև 
193 էճ գրաւած մասին քէամաձւպՕութիւՕը ոլ թէ աՕմիԼապէս իւր 

նախորդին և ոլ իսկ Հհ^ V^է^^ «է՚՚^՚^ւ^է**^՝ "(/ձ ^ՐԻԳ^ՐԻ Պ.՛^^^ 
մհւթեան Ա. մԽսի մէԼ պարուՕակուած վարդապետութեաՕ նետ և 
անԱիխյպէս ցինքը յախրդող ք այն ինքն է > ընդարձակ վարդապետ 
տութեան նետ։ 

Առա1ին նարցւՐան նկատմամբ^ իմ կարծիքս և պատասխանին՝ 
ւպս էյ թէ այդ խՕդրոյ նիւթ եղող նատուսյծները՝ կամ չարունա^ 
կութիւն և վերխյբան նամարեչի են Գրիգորի Կենսագրութեան Ա» 
Մասին , զոր ընդնատել է ՀռիփսիԱեանց միխնկեալ վկայաբաՕու^ 
թիւնն , և կամ նախապաարաստութիւն ին^ Բ, ՜Մմւսին պատմհւ^ 
թեանն այնորիկ : Իսկ գալով երկրորդ ն արցին՝ պէտք է Ասել^ թէ է 
այն նախապատրաստութիւն իմն անմիխւպէս զինքը յախրդող Գրի^ 
գորի կարծեցեալ վարդապետութեանը : Բայց այսպիսի նախապատ^ 
րաստութիւն Սի Գրիգորի կենսագրի՛՛ն արդեօք պէտք է ընծայել (են^ 
թադրելով նորա գոյութիւնն)^ թէ ընդնակառակն ղայն յետոյ ուրեմն 
խմբագրողին և Ագաթանգեղայ գրոց մէԼ ներմուծողին • այս բանս 
որոշի Փ աԱենադժուարին է յւպսմ վայրի • որովնետև այս մասը 
նմանութիւն ունի յ ինլպէս ըսուեցաւ » թէ Գրիգորի կենսագրութեան 
մէԼ եղած այն նամառօտ վարդապետութեան տեղեաց նետ > զոր 
կը պարունակեն նաև յոյն և լատին օրինակներն , և թէ անմիխյ^ 
պէս իրմէ վերԼ եկող ընդարձակ վարդապետութեան տեղեաց նետ , 
որ չգտնոփր ոլյունարէնի և ոլ լատիներէնի մէԼ : Օրինակի աղա^ 
գաւ^յէԼ 191 երկրորդ պարբերութեան մէ^ մարգարէից վերայ ե^ 
ղած նատուածը » յորում նոքա կը ղրկուին յԱստուծոյ իբրև լուսա^ 
տաք՝ նեթանոսութեան խաւարը փարատելու^ և Աստուծոյ կամքը 
մարդկանց յայտնելու նամար , կը գտնուի նոյՕպէս յէխ 68 և 69 Բ> 
պարբերութեան և յէխ 266-266։ Աբրանամու վերաբերեալ նա^ 
տուածն յէԼ ՚\9\՝ կը գտնուի նաև յէԼ 229 ընդարձակ վարւլապե^ 
տութեան : 

Գուտշմիդի կարծիքով յէք^ 187» « նսկ եթէ գձեղյորդոր յօժարու^ 
թեամբ տեսանիցեմք » պարբերութիւնը ցէ^ն 3 93 > ինչպէս նաև 
յէԼ 1 96 > « Տէր Աստուած որ նա միայն է իԱքնութեամբ » բանիւք 
սկսող ընդարձակ վարդապետութիւնը ցէքՕ 643 , « Այլ ես ղամե^ 
նայն պատգամս Աստուածութեան կարգեցի » , գոյր յառախգոյն և 
Գրիգորի գործոց նեղին ակն արդէն իսկ իւր դիմաց ունէր : Իսկ 171 
Ի1էն սկսեալ միՕփ 187 էկլ « Փառատրլաց իւրոց » , Գրիգորի գոր^ 
ծոց նեղինակէն կամ լաւ ևս նորա խմբագրողի ձեռքով նախապատ^ 
րաստուած ենք ընդարձակ վարդապետութեան ներմուծումը դիւ^ 
րացնելու նպատակաւ : Ս՚րդյ դիտելու ենք որ գերմանացի քննադա^ 
տին եզրակացութիւնմ երկու նախադասութիւններ կը պարունակէ։ 
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ԱռաչՕոյՕք այ սիՕքՕ է , 187 -19Տ էլերը Գրիգորի կարծեցեալըՕ^ 
դարձակ վարդապետութեաՕ քւետ ՕոյԸ կարծելու գւխատր ւզատ^ 
ՏաոյՕ եղած վերևի՝ երկաքաՕչիցյ կողԱաՕ մի քանի տեղեաց կա^ 
տարեալ ՕմաՕութիւԸը • այս Օորա մէԼ բերած հակիրճ բաղդատու^ 
թծՕԷՕ * իսկ Կա տեսնուի։ Գուտշմիդի ք6քք8,ՅՑ՚»ք բառովՕ՝ եթէ քէե^ 
փնակ միաքՕ հասկՕաՕք » այԸ ժամանակ Գրիգորի և Հռիփսիմեանց 
Գործոցը մի միպյն /յեղինակ եղած պիտի չինէր . ԱիՕչքւեռ , ըստ իս , 
բոլորովին նակառակը պէտք է ըսել։ Բ, նա այս երկու ւՐասերուս 
վարդապետական կէտերուՕ աստուածաթանական քննութիւն մի 
ըրած չէ . ոլ թէ Ագաթանգեղայ յունարէն կամ՝ իտալերէն նրատա^ 
րակութեանց մէք^չգտնաւուն կամ նայերէՕ լքյասկնալուն պատԶա^ 
ռաւ , ոլ, այլ աստուածաբաՕութեան անձեռննաս ւինեւրւն աղա^ 
գալ . որովնետև վ՚ըսոփ , թէ նա անգամ մի Աիպքն պ/նպիւվւ մակա^ 
ծութեան մէԼասպարէղ գաԱւվ և անյա1ողելք ունենալուն նամար 
աոյախէդրած էր այնունետև զգուշանալ։ Ոսյտի նա այն նատուածոց 
բառական նմանութեանց բաղււատութեամբը միայն բաւականացել 
է 9 որ զինքը պյս նետևութեանս նասուցել են : 

Սակայն ^ Գրիգորի անուամբ մեզի նասած ընդարձակ վարդապետ 
տութիէ^էՐ առնուած է Գրիգորի պատմութեան Ա. մասի մէԼ ե^ 
ղած նամաոյօտ վարդապետութենէն . որովքէետև ըստ նիման ևեթ է 
նոյն անոր նետ , և ոլ թէ ըստ այյ^ք»ղ^ոԽա^^աԱ ««^/.«^ յտ» ^է^1»՝ որով կը 
ներկպյաՕայ մեզ պքսօր . ուրեմն այսպէս նաև 187 էն մինչև 193 
էքերն ուդղակի ագաթանգեղոսեան գրոց խմբագրողին և կամ լաւ 
ևս պքն խմբագրութեան մէԼ մեծ դեր խաղացող ընդարձակ վարդա^ 
պետութեան նեղինակին ընծայելի են , որ որպէս զի կարենայ ղիւ^ 
րաւ յաքողցնել ագաթանգեղոսեան Ա, և Բ. գրոց մէԼ ընդարձակ 
վարդապետութեան ներմուծումը , նորա մի քանի տեղերը կանխած 
մէԼ բերած է է դներւվ զպքնս ՚/ւ բերան V. Գրիգորի , մանաւանդ թէ 
յէ1ս 188-189 կը դնէ վարդապետութեան նիւթոց նակիրճ ծրա^ 
գիրն ևս երեքնելով սոյն բացատրութիւնս . « Սկիզբն արասցուք 
ձեզ պատմելով » և այլն , առ ՚/ւ պատրաստել զմիտս ընթերցողի գը^ 
բոցն : Սակայն նանդերձ այսու կան յայտնաբարբառ նշաններ , յո^ 
բոց կարեմք նաստատել^ թէ ստուգիւ 187-193 Է1երում եղած 
նատուածներն՝ ոլ ուղղակի Գրիգորին են անկ և ոլ իսկ նորա պատ^ 
մութեան նախկին նեղինակին : Եւ յիրափ , նոցանէ միոյն կամ միւ^ 
ոոյն Փլելու նամար , պէտք էր , որ այդ նատուածներդ ուղղակի ե. 
անընդմիջաբար Գրիգորի պատմութեան նախընթաց վարդապետու^ 
թեան նասարակ տեղեացմէ՝ իբրև ուղէշք ՚// բնոյ անտի բառ առ 
բառ յառաԼ եկած ւիՕէին Լգէթ ըստ էական մասանց) , քան թէ նո^ 
բա յա1որդ ընդարձակ վարդապետութեան տեղեացմէ , զոր յետոյ 
ուրեմն ճառելոցն էր նա յ և մենք իբրև պտուղ և ծաղիկս նամարե^ 
լու ենք առաչնոյն : Սակայն իրն ինքնին նակառակ կը ցուցանէ մեղ. 
որովնետև այն նատուածոց մէԼ նազ1ռ թէ մի կամ երկու տեղեաց 

1. ճ.. VՕՈ Թեէտօհաւճ, ճ§«.էհ8.ո§61օտ, տ 88, 89. 
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ՕմԽՕ բացւստրութիւՕՕեր կաՕյ գուցէ պյՕ իսվ ըստ դիպաց եղած 
եՕ : Իսկ , ըՕդք1սյկառավՕ , յաքբըդ վարդապետութեաՕ տեղեաց քւետ 
ստէպ ստէպ և բառ առ բառ ՕմաՕութիւՕՕեր յպյտԸի կը տեսՕոփՕ : 
Բ, այսպիսի եղելութեաՕ մի այլ ակԴ/այտՕի ապացռյցը կը գտԸեՕք 

գրոցս Գ. մասիՕ ^ պյՕ ինքն է, Հա^աա^աէԱ^ է^աայ^^ւ^ *ղաքյԱա.^)քան Ղթ , 

գւխաքէամարիՕ ՝ 641-642 Է1երոււք^ որ աՕւքիխէպէս կը յա^որդէ 
վարդապետութեաՕը։ Աստ՛ Ա, և Բ, պարբերութեաՕց մէԼ^ որոԸք 
176 և 186 է1երէԸ փոխ առՕուած բացատրութիւՕՕեր եՕ ^ յետա^ 
գայ մատՕող խօսքերը դրած է խմթավւրը Գրիգորի բերաՕ€ . « Այլ 
ես ղաԱեՕայՕ պատգամն ԱտոուածութեաՕ կարգեցի և եղի գ ըյե^ 
ւիս ծեր առհասարակ , ոլ թագուցի ղօգուտՕ . գ սկգբաՕց միՕչև . 
վասՕ վախճաԸիՕ՝ ղամեՕայՕ պատմեցաթ ծեղ » : ՍակայՕ դիտելու 
ենք , որ այս թացատրութեաՕս կը քյակասեՕ աՕկէ վեր1^ եկող էէխրը^ 
յորս դեռ այն իՕլ կու գաՕ ՚// քյաՕդէս « խոզացեալ թագատրՕ և 
դիւաբախ բաղմութիւՕը » — վաթսուն օրուաՕ մէԼ քյագիւ ուրեմՕ 
թժշկութիւԸ կը գտՕեՕ մտաց և մարմնոյ^ և ապա կը փութաՕ 
գուՕդագուՕդ գ լուր « բաԸիՕ կենաց և աւետեաց աւետարանիՕ ». - 
նոակ գ վախճանի՝ շինութիւՕք վկայարան աց : Գ . յէի 646-647 
կ^ըսոփ V, Գրիգորի կողմանէ. « Ոլ եթէ ծայրաքաղս ինլ արարեալ 
օդաբանս կամ օրավարս խօսեցաւ* պ/լ յաՎաէղագէէա,^ արարեալ^ 
ուսուցանէր ամենեցուՕ .,. լ*^ *է *+ *յ1»*»«^1»է ափ-աԱ^քէ^ յականէ ծա^ 
նուցանէր և յա^այ^^ա^ ընծայեցուցանէր ... և գ նմիՕ ղմեկՕու^ 
թիւն նորուն նանդերձեալ գրեաց »: Իսկ ընդարձակ վարդապետու^ 
թիւնը բոլովին նակառակ երևոյթ ունի . այսինքն է , ծայրաքաղ և 
գեղեցիկ ծաղկաքաղ մի է յունական Հարց , որոնք դարով յետոյ են 
քան գԳրիգոր , բայց նիմն ունի զնամառօտ վարդապետութիւՕն 
Գրիգորիդ որ խօսեցաւ ՛՛ի կախաղանէ անտի և գՊատարագամա^ 
տոյցն Գր, Լուսաւորչի և զՑաՏախապատում ճառսն։ Գարձեալ ոլ 
միայն իւրաքանչ1ււրին վիճակին և նասկացողութեան չէ յարմա^ 
րուած , այլ նոյն իսկ այն նորադարձ երեխայից նասկացողութենէՕ 
բոլորովյ1ւն դուրս և բարձրագոյն տեսութեամբ գրուած . մանաւանդ 
թէ ուրեք ուրեք աստուածաթանից իսկ դժուարիմանաչի : Բայց ո^ 
րովնետև Գրիգորի կարծեցեալ ընդարձակ վարդապետութիւն(Ր Ա^ 
գաթանգեղոսի մէԼ այն տեղին լունէր ՚// սկղբան , այլ յետոյ մտաւ^ 
պյն պասէճառաւ ես իսկ վեր1ը կը թողում առանձին գրքով ընել Օո^ 
րա մանրամասն քննութիւնը։ Այժմ դառնանք քննելու վերոյիչեալ 
մասի պատմական արժէքը։ 

Տխուր և միանգամայն գեղեցիկ է պյն նակիբԶ դրուագը^ որ կը 
յսվորդէ սըգաւէտ մանուաՕ գեղանտյն Հռիփսիմեայ ^ և կը կան^ 
խէ կը պատրաստէ զընթերցողս կրկին երկնառաք սքանլելեաց , յո^ 
րոց միովն կը նարուածէ թագաւորն թագաւորաց Աստուած՝ գթա^ 
գաւորն Արշակունի յ նանդերձ նախարարօք և մեծամեծօք, իսկ 
միստվը կը կանգնէ ե կը լուսաւորէ այն երկիրն , որ ոռոգեցաւ իւր 
անմեղ վկայոլքւեաց սուրբ արեամբը : Վեցաթիւ սև օրեր կը թաւա^ 
ւին կ՚անցնին Տրդատայ լուսապայծառ արքունեաց վրայէն , մին քան 
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զԱիւսՕ աւեւի սաստկացՕեւրվ Օորա ցաւոց և տրտւՈւլթեաՕ աւիթԸծ^ 
րը : Հուսկ ուըեմՏ կ՚եւլէ խրոխտապաՕծ և սէգ Արշակունին, ըստ վա^ 
ղեւ/ի սովորութեաՕ Պարթևաց ^ Բ՚՚Լ՚՚Ր 1"Հ՛ ցասւՈսՕ և ցսւՏկութեաՏ 
Օծտերը թափելու վպքրի էրէոց վերպյ ■ բայց որպիսի՜ մեծավպյե^ 
ւրւլ ւզասւրասաութեաւֆ • < ժամ՛ տուեալ որսոց՝ ամեՕայՕ զօրաց 
ածել կուտել ւրյ»«–֊յ»ն^ ՚ յ ^>֊.4*^.^1 #^է>~լ, կ ^^ա ղ ^•^^ալյ 
Ր՚-ւ-քք Յէ^-է• • • երթեալ ՛ի դաշտն ք–– 1-1. - լ^էյ–, » : Այն ի6լ 
բազմել ՛ի կառս կ՝ուզէր քաղսՀթէՕ դոզւս զՏալ, աՕղէՕ և աՏդ 
կը քւասՑի Այւտուծոյ ա/Տաւոր և վբէժխՕղիր դատավճիռը Օորա վե^ 
րայ , որ կաոքէՏ ՛ի գետին կործաՕուելով կը մհլեգՕի . և ՛ի քթթել 
ակաՕ՝ հանզոյԸ թազաւորիՕ Բաբելացւոց կը փոխով։ ՛ի ւքարդկպւիՕ 
կերպարանաց՝ ՛ի կերպարանս վսքյրի խոզի. Օոցա թՏակակից կը 
ւիՁի և կը վարակի յեղեզԸոսոս : 



1. Փ– բուզաՕգացից, գ. Դւզր. գլ. ի. կը յիշէ ՕւՈււՕօրիՕակ որսորդու^ 
թիլն մի, զոր ետ ՏիրաՕ՝ Հաբաղ~էաէզ1։ոյ, յասելն. • Ասւկաւ սպաււաւո^ 
բօք Տանղեբձ և ոբսոցՈ ւվառակաՏօք > : Ոռ. Ղազաբայ ևօ կը յիշուիՕ 
ՕմաՏօբիՕակ որսոբգութեաՏ գործիՏհբ. < ՀարկաՈէիՕ յաԸկարծաղէւզս 
յերագտզսԸ > : |>ւ այլուր՝ էթ-ակարթացՏ շրքափակութհամբ, երագա^ 
զիւքՕ և գա11ողովքՕ ելհաւ ՛ի յորււ գուԸզք ԸտխարարացՕ որդւովքՕ ա^ 
զատաց > : 7ւ թարգմաՕութեաՕ աՕդ էյիւբւ/ի՝ կ՚ըսուի. < էբագազԸ՝ աՕօթ 
իՕչէ /ւիւսկէՕ •: յԼռ նզՕըկայ կ՚ըսուի. « ի դաչտս եբագազուՕք ծդիցիՕ։ : 
–Այսւզէււ Տա և առ. յբ. խորեԸացւոյ գ. գլ. էէԳ և իգ : 1Լբդ, Գև ն դա^ 
բուց հեղիՕակաց այս վկայութիւՕԸերւ։ իսկ կբ էէաստատեց Տրդատայ 
կեՕսազրիՕ աւաՕդածը , թէ արգաըև ԱըչակուՏեաց մամաՕակէՕ և 
այսը՝ գոյր ՛ի Հայս սովորութիւՏ արքայակաՏ որււոըղութեաՕ։ յ)ակայՕ 
^սեՕոփոՕ ՛ի ՈիւբամաըզՕ և այլուբ դեռ աւծւի ՝ի խոր հՏութխՕ աՏդբ 
կբ »աՕԷ զայն և կը ցռւցաՏԷ, թէ ոըսոբղութիւՕՏ՝ առ Պարսիկս և Հայս 
համաբւււաէ էր իբրև պատկեր իմն պատերազմի : 6ւ յիրաւի, կիւբոս 
այսպիսի իմՕ պատե11աւ կը մտՏԷ ՛ի Հայււ և կբ պաչարէ յծզակար^ 
ծումն ժամու զԵրուաՏդ։ 

2 Անունս ֆառակաէՐ միայն ԻԳ ^առրԸտրի ւքէչ, էչ 446, փառմակաԶ 

զբուած է, իսկ ԱգաթաՕգեդոսի բուոր օբիԸակաց և տո^մայիՕ մատե^ 

նագրաց քով փառակաՕ է : բայց /յետևեաւ րառիՅ Տկատմամր՝ մեծ աւՏ 

միաբաԸութիւՕ կայ. բ ևԶ օրիՕակԸեբը Ըշամակաց կը զբեՕ. իսկ այլուր 

Օշեմակաց ԼՕչաԸակաց)։ Սակայն ՏշղազոյԸ կը թուի ինձ ֆառական 

էեմակաց. որովհետև է դարուՏ Ոնազոյն օրիՏակաց մէչ 6աւաՏօբէՕ 

այսւզէս զբուած էբ. ոբոյ ապացոյց է Օոյն ղաբուՕ նայեբեԸԷ յեղեալ 

յունարէՕ թարգմաՕութիւԸբ։ ԱգաթաՕգծղայ ^րատաբակիչք և Հայկ, 

բաոարանիՕ յօրիՏողքը՝ փառակաՕ փոխանակ պառակաՏ հասարակ 

անուաՕ առեաւ՝ առաՏց գւխագրի տպած են։ ՍակայՕ պէտք է իբրև յա^ 

տուկ աՕուՕ ըՏդուՏել զայն. որովէետև յոյնր կր գրէ ՚ճէ ^^ ււբտՏսէՏւ 

X^յ.00^4Vյ) Փտբէ1*էէ75 2է^1էէ)էաV: բայց թ է այդ դաշար մւբ կբ գտՏուէր 

■■■–ւդեօք, և այժմ թչպէս կբ կոլոլի, այս դժուարիՕ է Տշդիւ որոշել։ 

ււստոս և Ծովսէս՝ կր թուիՕ ցացաՕել մեզ զտեղիս որսորդութեաՕ 

շակուՕի թազաւոբաց՝ ՛ի զաւառս էւոզա/1ովտի (գոգհովիտ), ՛ի Շա^ 

ւպիկաԸի և յԱպահուՕիս : Սակայն աւեւի >ի դէպ է ասել, թէ եղած 

այ մօտ ՛ի իոսրու1ակերտ առ Տիկնունի տպարանաւ, զոր յետոյ Տըր^ 

ւտայ որդին ՛ի յիշատակ /1օրն՝ /ւրաշսւկերտ շինուածովք և անտառօք 

ւմանացոյց, կամ ՛ի Բագրևանդ գաւառին ՛ի ստորոտս լերինն՝ զոբ 

ււստոս Հսւրազ կ՚աՏուաՕԷ. և կամ Իչխանաց կղզին՝ որ ՛ի մէ^ ծրաս 

՝՚յ,(.Ր՚"ֆֆԻ, Նամուէլ ^պ. էյ 660)։ 
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ԱրԴյ իՕչւզէս Հռիփսիմեայ պատւԲութեաՕը՝ ՇուշաՕայ դէպքիՕ 
կերպարաՕք տըուաէ է^ և Գրիգորի ՚/յ վիըապՕ աՕկաԸիԱք ԴաՕիէՓ 
Դ գութՕ առիւ&ուց ձգուելու ՕւԲաՕողութեամբ յօրիԸուած է. պյսպէս 
պլ Տրդատ պյ պատուքյասուելուԸ և դարձիՕ ՕկարազիրԱ Նաթուգո^ 
դոՕոսորւսյ պատւՐութեաՕ ՕմաԸութիւՕ է : Բայց այսու ԽՕդերձ պյս 
աւաԸդութեաԸս Ցարաղատութեանր վեր այ լէ մարթ տարակոաիլ, 
մաՕաւաՕդ թէ^ իմ կարծիքովդ այս /յատուածս աղթիւր եղած է 
մնացած բոլոր տոքւմայիՕ և օտարազգի մատեՕագրաց ^ , որոԱց 
միաձայն կր վկպ/են այսպիսի մի եղեւրւթեաՕ , ուստի ղայն մերժել 
ուզելն^ է ուղղակի պատերազմել ըՕդդէմ այնքան պատմական վը^ 
կայութեաՕց և ազգային և օտարազգի աւանէլութեանց : 

Արդ^ եթէ բանաւոր և ներեւի լէ մերժել զայն , ից1ք մարթ^ րՕդ^ 
նակառակն , իբրև պատմական ընդուՕել բոլոր այն դրուագն և նորա 
վերաբերեալ նատուածներն , և ընդունել ճիչդ այն կերպով որով 
նկարագրուած է այդ դէպքլՐ թէ աստ և թՀ վերջին գրոց 648, 549 
և 561 էլերուԸ մէի Ոլ բնաւ։ Արդ^ ենթադրելով, թէ երկնառաք 
քյրաշիւք ևս եղած լինի այն , սակայն լէ մարթ աւելի ընդարձակ 
նշանակութեամբ իմանալ, քան զոր պատմեն Գիրքն Դանիէւի՝ նմա^ 
նատիպ դէպք մ"՛ ևս Բաբելացւոց թագատրին քւամար և իմանան 
մեկնիլք^ գրոց։ Իսկ արդ Դանիէլի (ինլպէս նաև Ագաթանգհղայ 
164/ւք/ւ նկարագիրքը) բոլորովին կը տարբերին Տրդատայ վեր այ կա ^ 
տարուած դէպքի նկարագրութենէն . ուրեմն ըստ այսմ ևս պէտք է 

1. ԶեՕոբ, էշ 23, առ Ասորիս գրած թղթոյՕ մէչ։ ֆ. բուզաՕդացի^ գ 
Գպր, գլ. ԺԳ, ^^34։ ԱտեՕաբաՕութիւՕ V՛ 1)ահակայ Պարթևի առ Ղազա^ 
բայ Է1 հՏ։ յԼուաՕշիր Պատմ, վրաց, գլ. Ը, էչ 44։ Ցովքւ. Ոսկեբերան, 
ՂյերբռղեաՕ ՚// Ծ՛ Գբիգոր ԼուսաւորիլՕ մեր։ Մետափրաստէս յոյՕ քւեղի^ 
Օակ ժ դարուՕ։ ԱՕաՕուՕ թարգմաՕիլՕ լատիՕերէՕ ՜Ագաթ անգեղս սի։ 
\,իկեփորոս ւյալւյիստոսյ ԼԸ, 35։ Զայս կը յիշեՕ դարձեալ Տայսմաւուրք 
ՏուՕաց և Վրաց^ պատմիչք Ասորւոց և ԱղուաՕից։ Հուսկ ուրեմն Աոզո^ 
մէՕոս, թէոփաՕէս քյտ. Ա և թէոդորետոս՝ սքաՕլելեօք եղած կը քւամա^ 
րիՕ ղղարձՕ թագաւորիՕ Հայոց Տրդատայ դ քրիստոնէութիւՕ, որ գոր^ 
ծեցաւ գ տէրութհաՕ աՕդ կամ դ տաՕ։ 

2. ւյաչ«/*էա, Օօատօոէ. 11էէ. 1ո V6է6^^8 6է ոօ^ւ 1^6տէ. 11նքՕՏ, V6Ո6է^^8, 
1)&§. 438. 1)6 աէսաօդհօտէ Ւ^սհսժօճօոօտօէ՝^ ՚մյլևայլ առաՕձՕակաՕ 
կարծիս մէչ բերելով առ^այս և քյերքելով, (ւուսկ ուրեմն Ա» Հարց և 
մեկՕչաց ըՕդքյաՕուր կարծիքն այսպէս կը ՕերկայացՕԷ, " 1)6ազս6 ^«- 
շշբէդ շօոա,սա տսքթսցԽ «է ւո3.ճ1ւո6 թՐօե8,է8. 861ւէ6ոէ1Թ է6Ո6է, 1^8ւնս– 
օհօճօոօ80է61ո 1)61 V^ոճ^^^8 թՑՐՕստտսա ա րհք6Ո6տ1ա աօւճւտտՑ; 
ա6Թ1ո Ո6տթ6 աօքնւ տթ6016ւո, զս&ա 1ցշսոԻ*օբքսա »թթ6118.ոէ; օոյ՚ստ 
VI էսրե&է» բե8.ոէ8.տւտւ, ք՝էզս6 ուօքեւձօ 8,^ճօ^6 6^ք6^V6Ց06Ո8, նօV^տ, 1ս– 
թ18, ք6հ8 6է 0&Ո18 ոօո տբշշ օա ցս ժսէո^ 86ճ աօո՚տ տժօԽոպս6 ^6^ր8& 

Տւնւ 8.ճՑ01Տ61է. 1է8. ^6X 86ա61 հՕV6ա 86 6836 բ6ՐՑԱ8;8Ա8, Օա1)1է 0ԱՐ78.– 

էօ (1օք80 ա&ունստ թ6ձ1եււ8զս6 ւ61)է»Ր6, հ6Րնքւտ ^&^յ)61 6, V61սէ^ օօաս 

թծէ6Ր6, 1Ո &§է՝0 թ6ք61ք8,Ր6, 008էԱ8 ՈՕաաԱա քս^6ք6, ՕՕա&ա Ո11§Ա68– 

զս6 ք6Ոոօ աօՐ6 Ո6^11§6Ր6 ; թՃ ոօVսա բքօճւջաա 8էսթ6ոէ68 6քւեյ1օ– 
ո11, ք*սւ6ոէ6ա &11^^ք^V6^սոէ, յսxէ^ 8,0 68,ո161 ատւոսԹէ. ձացտէսէ՝ V^ո- 
շսԽ ^6^60 6է ք(էԲ^ օ ռ1հ11գս6 օստ 111օ ռււէատ, զսԹա օստ էսք6ռէ6 6է 
«18,1118, 18,եօ^^,I1է6 6|^6քսոէ. Տ6ճ 6)8,լ)Տ11տ է8,ււճ6ա, ա Թ^սա օօաաս 
Սւա օսա ե611ս1տ V^է^Iո &օէսրս8 ^օգVօ1Ց,V^է. ^է^6գս6 14 աօրնւ §6ՈԱ8 
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դատել Տորա արժէքը ։ Ցիրավ։ , եթէ պա1) մի բազդատեՕք զգրԻէԲ 
աստուա1քս։զղեցիկ՝ Տրդատպք կծՕսագբի11 /1ետ , աՕդէՕ կը տեսՕեՕք 
այՏ մեծագոյՕ խտիրԸ ^ որով ժիոյՕ պատմււէկաՕ ՏշէՐաըտութխճԾ 
աՕվՏաււ Կա պաքէոլի, իսկ միւսոյՏ՛ ըԸղ/էակառակՕ ^ Տրդատպ/ քէետ 
այլափոխոսսծ կըէիՕի։ ՆաբպոդոԸոսորպյ 11աւ1Խր կ՚բսոփ. < ||(ք^ 
Օորա 4–է՚է–5( ՝ի /–ք^^-՚ւէ և սիրտ գսւզաԸաց տացի Օմա » : նսկ 
աստ վըսոփ յազագս Տրդատպւ, < քքւ^՚լր՛^ ՚^Ո՚է^ւ՛^ քՏ™– բ1ք«^ 
■ ր ր..».՛ ՚յ 1^1™. րյ֊ւ Հ-քք է^յ յ-ր՚ր » : Արդ սիրտ րառՕ՝ իՏլպէս 
պււրւր՝ պ/սպէս ես աստ առՕուած է փոխաՕակ մԽաց , ուստի < եթէ 
ըստ ԸկարազրակաՕ իմԽստիԸ և եթէ։ պւրսբաՕօրէՕ աոՏուՏք , կարէ 
փոխոփլ. ւպսիՕքՕ է, կարէ մարդ կորսՕցՕել զւպՕ , մերթ րարպա^ 
կան և մերթ ՕիւթակաԸ էէիսսՕէ^ւթեամրք , զորս կամ ցաՕկակաՕՕ 
և կամ ցասմՕակսւՕՕ յաւսսԼ կը բերեն։ \Լյսպէս ուրեմՕ ՛ի բաՏա^ 
կաՕութենէ զրկուած մարդուն նամար՝ չէ իՏլ նպկասակաՕ , որ ք^ 
սոփ՝ տացի սիրտ գազաՕաց աՏրաՕից– պյսիՏքՕ է, կորսնցնել բա^ 
ՕավարութեաՕ կիրառութիւՕՕ . այս բանս ՈաՕապսյզօրեպւ փորձով 
իսկ քս՚ւ^ կը քէաստատոփ միշտ ՕորաՕոր : 

Սակայն իցէ; մարթ առաՕց ԽկասոլթեաՕ ըսել մարդուս նա^ 
մարք թէ փոխեցաւ ՝ի մարդկային թԸութեՕԷ կամ յէական կերպա^ 
րանաց * խրոց՝ ՛Ի բնութիւՕկամ ՝ի կերպարանս խոցի, իՕչւզէս կ՛ը, 
սէ կենսացիրս վասՕ Տրդատայ ՝. Արդ, դիտեւի է որ Աստուած իւր 
բացարձակ ամեՏակարողութեամբՏ՝ իՕ^էս յանդպից ՝ի դոյ էած 
ցթաՕական և զաՕբան կեՏդաՕիս, պ/սպէս ևս կարող է վերացմամբ 
բաՕիՕ՝ փոխել զմարմիՕ կամ զմարմՕաւոր ձև մարդոյ՝ ՝ի մևւրմիՕ 
խոցի , իՕչպէս փոխեց երբեմն ժամանակի ղկիՕՕ ՚Լովտայ՝ յարձաՕ 
աղի . և առ պ/ս զուրցուած է դուցէ ՝ի դէմս նաբոգոդոՕոսորայ , և 
զոլրցուած է յառւսԼ քաՕ զստանալն դազանեղէՕ սրտի , թէ ^ ՝Լե^ 
րացաւ բանն յիՕէն » : Աակս^Օ թոպով զբաԶակաՏ նոդիՕ մարդոյ 
՝ի մարմնի անդ, իբրև տեսակարար և կերպացուցիլ կերպարան 

Տոօէաո 881 ատճւօւտ, 9օոբէւ9զս6ձ6ա6մ1օաո11հէ1տո. ցետ որոյ ՈիՕ 
և նոր պատւքութեԸԷՕ և ՛ի բժշկաց բազմաթիւ իրռղութիւՕՏծբ ւ1է1 կը 
բերէ, ղռրս աւելորդ կը 11ամարիմ յիշե/ աստ ; Իսկ ռյյյ տակաւիՏ կը 
սւարակուսիՕ այսպիսի մի հզելութեաՕ վերայ՝ ԸկատմաւՐբ Հայոց թա, 
գաւռրիՕ, կարող եՕ ըՁթեռԸռզյիչեալ հհղիՕակՕ և համոզաիլ։ 

1. կերպաբաՕ կամ թՕութխԸբ՝ բացարծակապէս պէտք չէ շփոթել 

աբտաքիՏ և ՏիլթակաՕ ձևի հետ, որ ոչ այլ ինչ է՝ բայց եթէ պատաՈա^ 

կան արգասիք քաՕակութեաՕ և սեփ/էակաԸութիւԸ իմն աՕՈատակա^ 

ՏութեաՕ. այԸռւ զի Սի և Ըոյն տեսակի վեբաբերեաւ այւևայլ աՕւէատք՝ 

կաբեԸ տարբեր ձևեր ուՕեԸալ և ուՕիԸ. ւ1ւբ թողուՕք և մարդկային ազ, 

՚ ՞ էշՏերՏ, ոբք իրեՕց արտաքիՕ թեբութեամբքՕ և խոտորմուՏքՕե^ 

քաՏդծրձ՝ Տեբքււապէս մաբդ ւիՕելէ չծՁ դաղրիր։ Այլ կծրսւարա, 

ղմ առմամբ է ւ1ր և է տեսակի մի էութիւՈբ կազմող Օեբքին 

ւը. ոբ է ւՏաղոբղակաՕՕաև մի և ՕոյԸ տեսակի վեբաբհրող ամէՕ 

տից,և է անփոփոխ. այՕու ւվւ է օրիՕակհալ ՛ի վեբայ նախատիպ 

ւկաց իմացութեաՅ Աստուծոյ, և իՕչպէս միՕ ՛ի նախատիպ Օբի^ 

ց էից՝ աստուածայիՕ իմացութեանը մէշ չկարէ էիՕել ՕոյՕ ընդ 

/Օ, պյսսչէս իմօ1 և վասն օրինակելոց։ 



83 

էՐաբդկեղէՕ թՕութեաՕ յ քքւարէ Աստուած իԸքՕիՕ առՏել աքՕպէս՝ որ 
մի և ՕոյՕքՐ (ի^Ի էֆսյԶգաւՐպքԸ կերպարանք խոցիյ գ ԸմիՕ ժամհւ | 
իՕչպէս չքւարէբ առՕել զի ՚Լովտայ կիՕը աբծաՕ դարձած ժամաՕակ՝ 
լիՕէր միաԸգամպյՕ և մարդ կեճսուԸակ. և կամ՛ զի քառակուսիԸ՝ 
իցէ միաԸգամւպՕ րպորակ ^ և թիւս 2 միաՕզամայԸ և 3, ապա թէ 
Դ եՐ ե^Լ երկու էութիւՕ պիսՓ ուԸեԸար ՚/ւ ՕԱիՕ վսԱրկեՕի . ւպլ պքս 
է աՕքւՕարիՕ՝՛ զի է քյակասակաՕ , ւպԸու զԲ երկու քքակառակամարտ 
տեսակներ՝ * լկարեՕ կազմել մի միայն տեսակ կամ ԷութիւՕ^ զի 
եղծիլ են իրերաց : Այս բնազանցական Տշմարտութիւնս՝ ընդու^ 
Օուած է յամենպյն իմաստնոց , և Օորա վերայի իբր ՝ի նիմաՕ նաս^ 
տատուած են զանազաՕութիւՕք տեսակաց և նոցա մասին եղած 
գիտոլթիւԸքը : Բ. Գիտելու է , որ կարէ իր ինլ երբ ակի չինել կաբեւի 
կամ անկարեւի . այսիկն է , քա^Հ^ա^ղւ^ ^ ֆ^ղ^ֆադ^ս և յբոաղակ^^^ : 
Արդ^ բարոյապէս անկաբեւին՝ կարէ ւինել ֆիզիգապէս կարեւի , ինչ^ 
պէս Ֆիզիգապէս աՕկարեփն եմ կարողէ լի^ելբնազանցապէս կաբեւի։ 
Բայց ընդնակառակն , որ ինչ անկարեւի է բնազանցապէս քւաբկ է 
որ Օոյնպէս անկարելի ւինի որ և է կերպով։՜ Ւսկ որոփէետև (ինչ^ 
պէս տեսնուեցաւ) բնազանցապէս անկարեւի է 1 ^Ր մարդս ՚/ւ նմին 
վայրկենի և միանգամայն լինի թէ մարդ և թէ խոզ, ուրեմն անկա^ 
րելի է , կը քւետևցնենք , որ Տրդատ իրօք և տեսակաւ փոխուած ըչ^ 
լայ ՚/ւ տեսակարար կերպարանս խոզի և պաք^ած յինքեան զմիտս 
մարդկային կամ զբնութիւն մարդոյ : 

Սակայն կենսագիրս՝ բնազանցապէս անկարելին՝ ուզած է պատ^ 
մաբանօրէն իսկ կարելի ընել։ 8էլ 649 կը ներկայացնէ մեզ զՏըր^ 
դատ ԼՕերէ այս ակամայ բացատրութեանն ^ ով երանելիդ Դ թա^ 
գատրս) « ^^ագալ ոտիէք և ձեռօք , յյ»՚^յ1ա յս գոռանաց^ մեծամեծ 
^աԱ^9փ և ^^^աէպձա ձէ^դՎ՝ք> Հ 8Է1^ 660 տուած է նմա « ՚^՚^Լյ էէՒ^ 
^1 և ^^^լ » . « թոխոքէելով փրփրացեալ^ դիզեալ զկնճթակերպ ե^ 
րեսօքն՝»։ ՑԷ1 169 առաջին անգամ երբ Գրիգորի կը նանդիպի այս 
նորանրաշ կինճս անդէն և անդ կը ճանլնպյ զԳրիգոր , և Գրիգոր 
յիւրն կողմանէ կը ճանլնայ , թէ այդ է Հայոց թագաւորը . մին Դ 
գուճս անկեալ թողութիւն կը խՕդրէ . իսկ միւսն ՚/ւ վեր կը կանգնէ՝ 
ըսեւով. « նս մարդ եմ իբրև զձեզ » : 8Է1 646 իբրև զգաստացեալ 
ապաշխ^բք^Ղ ^Ք ^ ձորձապատեալ՝ք> և մոխրի վերայ նստեցուցած 
կը ներկայացնէ զՐէգ թագատրն և պա/յս ևս տայ նմա պանել : ՛Այն՝ 
որ յէԼ 6^ առընթեր Գրիգորի կալով նորա աւետարանական քա^ 
րոզութիւԱբը կը լսէ յ և կը խոստանայ իսկ առՕ Աստուծոյ կատարել 
զոր ինլ միանգամ նրամայիցէ . նոյնը դարձեալյէ1^ 673, այսինքն է, 

1. տեսակ կամ բՕութիւՕլՐ սլէտք չէ չփոթել, դարձեալ, գոյացութեան 
քէետ. որովնետև երկու տարթեր գոյացութիւՕՕեր^ ամրողչ սլանելով ի^ 
րեՕց գոյութիւՕը^ կարեՕ կազմել մի միայն ԷութիւՕ կատարեալ, ըստ 
տեսակի, իՕչսլէս քյոգի և մարմինը^ կը կազմեն զմարղկայիՕ տեսակը 
կամ բՕութիւՕը. բայց մարդս քանի որ է մարդ րաՕաւոր՝ նԿ^բէ լինել 
միանգամայն Ա անբան անասուն, զի է ըստ ինքեաՕ կատարեալ գ ա/լ 
սակի» ուստի ՓՕելու քւամար՝^ պէաք է որ Օախ զրկուի իւր տեսակէն։ 



84 

յետ վաթսՐօրեայ սվա8ոց^ վարդաւզետութեաԸ և պատւՐութեաՕ 
տեսլեաՕ ՚/ւ Գրիգորէ , խողավերսվ կու գայ ՝ի /քաԸդէս . « իսկ թագա^ 

տրՕ Տրդատ ւյ–էք*– է–– յայԼֆաՏ \,Հ յաՀքւ^յԱ ^^|^«»|»«ւ»1է« (***էք ՝ 9^9 ^ե 

^մարդվապէսԸ խօսելոյ » : Բաբէ դարձադարձ աՕյարւՐարութեաՕ , 
յորուէՐ կը ԸերկայացՕԷ կեՕայյզիրՕ դիմապատկեր իմն ճչմարաու^՛ 
թեա1է ւմ1դ ստութեաՕ , քւՕարաւորի1Ր ընդ աՕք10արութեաՕ , ծաղու 
և ՕչաւաՕաց՝ ըՕդ կարեկցութեաՕ : 

Առ ւՐՕլ տրդեօք այս դերս ուզած է խաղալ ք1եղիՕակ 8ատուա^ 
ծոցս . առ քքՕլ արդեօք թՀ խոզ և թէ մարդ միաՕզամայՕ ուզած է 
ցուցնել զՏրդատ , յընթացս 60 աւուրց : Ըստ իս , երեք գւխատր 
պատճառաց ք\ամար . պյսիՕքն է , խոզ ըրած է՝ Գրիգորի վբաՕլելա^ 
գործ զօրութիւՕն^ ամեՕուն զգափ ընելու նամար . մարդ պաքւած է՝ 
Գրիգորի ընդարձակ վարդապետութիւնն նաւատարմացնելու աղա^ 
գալ՛, նսկ Տրդատայ պ/ն նորօրինակ դէպքին^ զոր մԽրթ է նորանը^ 
նար բառիւ 111և՚ՏաՏա^աա^^յև անուանել* պյնրաՕ յամեցնելուՕ չիթ 
այլ պասւՏառ՝^ բաց ՚/ւ շինութենէ վկպ/արաՕաց սրբոց վկայից , և ՝ի 
փոխադրութենէ նշխարաց նոցին : նւ յիրափ » խօզքը վկպքարանաց 
շինութեան գալուն պէս^ անդէն փութանակի Գրիգորի մէկ աղօթ^ 
քովյլ թափել կու տայ թագաւորին կԶղակներն և զամենպյն ե^ 
րևոյթս վարագի. և մարդակերպ կը ներկայացնէ զայն ձեռօք և ո^ 
տիւքյ որպէս զի կարենսԱ ունել զրաքւ և զւիւպտատ և կամ ՚/ւ 
բարձուէ Մասեաց արաստոյ վէմն ևս բերել տայ : Բայց զարմանալի 
և մեծագոյն նակասութիւն մի ևս աստ ըրած է^ այնու զի վկայա^ 
րանաց մնանակցող և */ւ Մասեաց նայկաբար ութ արձան վէմն բե^ 
րող Տրդատպյ նամար տակափն կ^ըսուի^ յէ1 680, թէ « Մինլ կպքր 
*// տեսիլ խոզի ընդ ժողովրդեան , յանկարծակի նարեալ գդողման և 
զխորխն արտաքոյ մարմնոյն ՚/ւ բաց ընկենոյր , ժանտատեսիլ ժա^ 
Օեօթն և կնճթադէմ՝ երեսօքն » : 

Արդ^ բոլոր այս պարագաներս ՚/ւ նկատի առնելով նարկ է մին 
յերկուց աստի ընտրել, պյսինքն էյ կամ՝ ցպս վպյր մէԼ բերուած 
անտեղութիւնքն և անննարութիւնը կուր զկուրսւքն իբրև պատմա^ 
կան քչմարտութիւն ընդունել^ և կամ՝ մերժել իբրև նակապատմա^ 
կան ինլ։ նս իբրև խուզարկու ճշմարտութեան^ վերջինը վ՛ ընտրեմ՝ . 
և իմ՝ կարծիքովդ յէ^ 648 « Մանաւանդ թագաւորն » բառերով նա^ 
տուածէՐ մինչև « Ի միլոյ մարդկանէ » , ցէ1ն 660 մինչև « քյասա^ 
նէր յայն տեղին » , յէէ 166 « նաև ամենպքն մարդիկ քաղաքին » 
փոքրիկ պարբերութիւնն յյէ1 &7Տ « Իսկ թագատրն Տրդատ » պար^ 
բերութիւնն^ յէԼ 646 « Համօրէն տեղեկացուցեալ » պարբերսւ^ 
թիւնն և նորա յա1որդը , յէ1^ 680 « նւ թագաւորն մինլ կպյր ՚/յ տե^ 
սիլ կերպարանաց խոզի » պարբերութիւնՕ . և նոակ ապա յէԼ 641 
առաքին պարբերութիւնՓ աւելի վիպասանական^ քան թէ պատ^ 
մական տիպ ունին . ըստ կամս յերիւրեալ են կամ Գրիգորի գործոց 
նեղինակէն և կամ գլխովին եկամուտ աննարազատութիւՕներ նա^ 
մարելի ենյյետոյ ուրեմն ներմուծեալ։ Նոցա նեփնակըխւՕացեր է 
մեծամեծ գործերուն միշտ մեծ և զարմանաՓ նկարագիրնեո տալ. 
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բւպց եըաՕւք թէ տուսւծ չւիՕէը . ոըովիետև ւպդ /քատուածՕերը 
մեծապէս վՕասած եՕ ստքյյգ եղելութեաԸՕ և ծաղրական ըրած եՕ 
ղայՕ։ Ուստի ես զաՕոԸք քքակասակաՕ քքամարելով 168-169 ի^իՕ 
« նսկ նա վաղվաղակի ծունր ի1եաւ » բառերով սկսող պարբերու^ 
թեաՕն , որ միպյն ճիշդյւ սրստմակաՕ իրն իւր բնական վիճակի մէէ 
Կա յայտնէ՝ առանց խողակերպութեան , իբր աւերյրդ լափազանցու^ 
թիւՕներ դուրս Կա թողումդ թէ շատ՝ նպք վիպասանութեանց և վի^ 
պազրի սվարզ աւանդութիւններ նամարելու է և ոլ պ/լ ինլ։ Սակպյն 
ես կենսագրէն աւելքք կը զարմանամ պն ուշիմ անձանց վերպյ^ ե^ 
թէ կան^ որոկ պյսօր իսկ նախադաս կը նամարին կարեչի ընել ղան^ 
կարեքիՕ բնազանցապէս , որուն դիմաց աստուածային ամենակարս^ 
ղութիւնն անգամ՝ զկայ առՕու ^ քան տարակուսիլ այնսււ1ւսի աւաՕ^ 
դռւթեան ճշմարտութեան վեր այ, մանսռանդ թէ^ զուցէ և զտարա^ 
կուսողս իսվ դատապարտեՕ : 

Տրդատպյ խողակերպութեան և զայն նկարագրող (ւատուածոց 
խնդիրն այսպէս պարղելէն յետոյ , երկու կերպով կարելի է լուծումն 
տալ այն մ. այսինքն է , կամ ըսել^ թէ այդ դէպքը ւֆ ՚^^Ի2. ^^ա^ 
գոյն վէպի վերայ նիմնուած է , որ մնայ Սեզ անծանօթ . և կամ ը^ 
սել^ թէ էր՝ պքՕ արգասիք տեսակ մի բնական քւիւանդութեան ^ զոր 
ՑոյԸք Xսx^VՑ•թ(I)7^(^ (լիւկանթռոպիա) կամ քայլա^**ք>ոա^^յլ կ^ա^ 
նուանեն : Գուտշմիդ առա^նն եղած կը նամարի^ ըսելով^ թէ ար^ 
դէն ՝ի վաղուց կպքր Տրդատայ վերայ յօրինած այդ ադւէա^^ աւան^ 
դութիւնը^ յարաբերութեամբ իգակերպ էակի միոյ , յորմէ ապա 
անցաւ Հռիփսիմէի : Սակայն պյս կարծիքիս ընղուն եչի չէ , ըստ իս • 
որովնետև կը նակառակի նախ վերոյիչեալ տոհմային և արտաքին 
յղքՕախումբ մատենագրաց նամաձայՕ աւանդութեանն^ որք նորանը^ 
շան դէպքով Սի կատարուած կը նամարին զդարձն Հպքոց ՝ի քրիս^ 
տռնէութիւն. մանաւանդթէ աւետարանական քարոզութեան նամ^ 
աշխարնակաՕ ընդունեքրւթիւնն գ սուղ ժամանակի՝ մէկ կողԱէն ^ 
իսկ միւս կողմէն սսլ կռոց քէամպքնա1ին1^ կործանումն՝ ոլ քաղաքա^ 
կան յեղափոխութեան Սի արգասիք է և ոլ իսկ բնական կերպով 
իրագործելի : Բ. Հռիփսիմեանց գոյութիւնն իսկ՝ իբրև պատմա^ 
կան իր կ^ընդուՕին և ոլ թէ լոկ վիպասանհւթիւն իմն : Գ. Թէպէտև 
առ Փ .Բուզանդացտյ կըյիշոփն րազմաթիւ պատմական և աշխար^ 
նագրական անուանք * , որոկ վարազ բառով կազմուած են * սա^ 
կայն բոլոր այդ աՕուաՕքը Տրդատպյ ժամանակէն վերԼ կու գան դ 
նաՕդէս . ուստի լկարեն ուղղակի ընծպյել Սեզ Տրդատպյ վերայ յօ^ 
րիՕուած ննագոյն վէպ Սի : Գ. պյն ժամանակ կարեքի էր նիմնատր 
նամարել ԳուտշՍխփ կարծիքյ^ Տրդատպյ խողակերպութեան մասիՕ^ 
եթէ վարազ անուսյն կամ նշանի կիրառութիւՕը պարզապէս և 

1. 6է1 17 կը յիչուի Վարազ ոմն \էամենակաՕ,յէչ*2Ձ ՎարազՕ-էաքւու^ 
Օի, յէչ Ց8 Վարազ իչխաՕ գիմաքսեՕից, յէչ 49-50 Վարազ էաւզուռ, յէչ 
249 Վարազ Պարսիկ, յէջ 2Ց4 Վարազդատ^ և յ էջ 4:9 Վարազդուխդ։ Այս^ 
պէս նաև առ ՀՐ . ՚կադաՕկատուացւոյ կր յիէուի միքէրակաՕ ^եղէՕ Վա^ 
րագ Տրդատ; 
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բպցառութեամբ միւսՕ քյսւյ ժողովրդեաՕ սԵփակաՐ մի բաԸ քէամա^ 
րիՕք : ՚ՕավպյՕ ազգաց ւզատմհւթիւԸը կ^երաշխատրէ , թէ վարազի 
Օաե. առ արիակաՕ և կովկասայիՕ ազիՕս արքայակաՕ կեՕղաՕի մի 
քէամարուած էր՝ աՕդստիՕ ՚/ւ վաղ ժամաՕակաց։ ՛Արդարևդ ^^^^ 
գաւոբք ՚ՍասաՕեաՕց՝ վարաղ մատաՕեաւ կր կԸքէիԸ * իրենց երդ^ 
մաՕց դաշիՕքՕ և քքրովարտակՕերը։ Վարաղ Օկարագիր էր^ նաև 
աղգայիՕ ղրօշՕ Կելտաց^ Գ ժամւսԸակս Դրուիդաց ^ և ղիՕոտրակաԾ 
շքաՕշաՕՕերու մէ^ առա1իՕը կը քյամարուէր ։ ՎարաղաՕչաՕը կը 
գտԸուի ՕոյՕպէս ՚Աւլէրգաց և էդռւեՕաց դաքյեկաՕՕերու վրայ : Գեր^ 
մաՕաց , ^ելտիբերեաՕց և նբերիացտց ՕչաՕադրօշՕ ևս վարաղ էր : 
17*. ՚խորեՕացիՕ ^ Ա ԳԼ՛ ^ք^ ^ Արտաշէս 11, ոյ ժամանակ Վարաժ 
(^Լարազ) անուամթ մէկը կը յիշէ ՚/ւ սերնդոց Գառնըկայ ^ « յախղ 
յորսս վարաղուց » . և թէ « ղնա իշխան արքուՕականացն արա^ 
րեալ որսոց՝ ուսուցանել ղՏիգրան 7>։ Ւսկ Բուղանդ^ Գպր.ն, գք, 
/^ •, լեառՕ մի ևս կը յիշէ Վարաղ անուամբ Դ Բագրևանդ գաւառի^ 
ուր ղրկեց ղօրավարն Մանուէլ ղՏիկինն Հայոցի նանղերձ Արչակաւ 
և Վաղարչակաւ^ Մերուժանայ ղէմ պատերազմած ժամանակ՛։ 
Արդ^ Մովսիսի աւանղութեան Ոամեմատ ^ վարաղ անուան կիրա^ 
ռութիւնն *ի քախյղեղն պատանւոյ անտի յառաԼ գայ դ ^այս , և 
վարաղորսութիւնն^ ՚/ւ պարթևաղն թագաւորէ անտի ^ և թէ Օոցա 
վարաղորսութեան տեղն էր Դ Բագրևանդ գաւառիյ ըստ Փաւստոսի , 
ուր երթալոց էր և նա ինքն Տրդատ : Այսպէս թէ այնպէս եթէ այս 
կրկին տոնմպքին աւանդութիւնքս */յ մի ղուզենք վերոյիշեաչ աղգաց 
յիչատակարանաց նետ , կը տեսնենք ակներև , թէ բոըյր արիական 
և կովկասային ժողրվրդոց մէ^ կնճորսութիւնը կամ՝ վարաղորսու^ 
թիւնը , այնպէս այրական գործ նամարուած էր , ինչսվէս առ Հել^ 
ւէնմ Ուիմսվիական խաղուց մրցութիւնթն , և առ Ասպետս րյյխտա^ 
խաղութիւնն և մենամարտութիւՕն : նւ ինչպէս պատերաղմաց աս^ 
տուածն կամ* անձնատրութիւնն , առ Ցոյնս և առ Հռովմայեցիս , 
էր ԱրէԱյ այսպէս և առ արիական ազինս կնճորսութեան կամ՛ 
արիական նանատակութեան անձնատրութիւնն՝ էր վարաղ։ ՜Կարե^ 
///* է ուրեմն և բանաւոր՝ այսպիսի այրական նշանակէ մի՝ իգակերպ 
էութիւն մի ենթադրել և ընծայել Տրդատայ՝ ^ռիփսիմեայ արարուա^ 
ծովք^ ինլպէս ենթադրած է Գուտչմիդ^ առանց նակասեթւ այն 
ընդնանոզւ աւանղութեան : ՛Կարծեմ թէ ոլ։ Ուրեմն կը մՕպյ ընդու^ 
նել երկրորդը . և պյսպէս նասկանաէի է այն՝ ըստ իս : Արդ թէ ՚/ւ 
բաղմապատիկ փորձոյ պատմական ղիպաց և թէ ըստ նասարակ՝ 
կարծեաց բժշկաց , գայլախտութիւնն է յեղաշրխւթիւն կամ ցնո^ 
բումն մարդկային մտաց^ որ կը պաԱքՏառի ՝ի սաստիկ տխրութենէ 
և Գ թորթոքմանէ մաղասային նիւթոց^ որք այնպիսի բուռն կերպով 
կըյարձակին և կը վրդովեն ղուղեղն և ղերևակայութիւն մտաց^ յո^ 

1. ֆ. բուզաՕդացիյ գ, Գւզր. գլ. էքԳ* < նւ Օա Լէաւզուքք) ետ բերել (ւստ 
օբիՕացՕ Ոաւատարիմ եըդմաՕց թագաւորութեաՕ Պարսից՛^ աղ կնքել 
վարազ Օկարագիր մատաՕեաւ » : ՆոյՕր կ^աւաՕդէ և նղիշէ ւ 

2. 1)680 հր յ, 1)1օէ1օսոԹ1ր6 ճ6 Ս1օ§ւ&յ)հ16. 1^. 2, է). 2390, 
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րոււք քյիւաԸդը կեՕղաՕի զոյԸով զիՕքը փոխակերպուած կը տեսՕԷ ՚/ւ 
ԳՊքԱ Դ 9"Վ^ ^ ՛Ի վաբազ կամ յայլ իՕլ^ ղոբ յառալազղ/Ը կարի 
սիրած էր և կաէՐ ը0ղ8ակառակ0 ատած , և կը սկսի Օորա զործո^ 
էւրլթիւԸՕերԸ ևս կատարել։ ՍոյՕը քէաՕդիպեցաւ ուրեմՕ յերբեմՕ 
ժամանակի նաթոգռդոԸոսորսց և մերոյս Տրդատսց : Բսցց որով/էետև 
Բաթելացտց թագատրիՕ մտաբախութիւՕՕ՛՝ էր արգասիք կամ սրս^ 
տու/ւաս ամթարտաւաՕութեաՕ ^ աՕոր Ցամար Օա ինքն և կամ 
սրբազաՕ գրիչը , փոխակերպուած կը Օկատէ ղՕա յայ^քքաա ^ որ ըստ 
քւիՕատւրց յիչատակարաԸաց՝ էր ՕչաՕակ կամ աՕձՕատրութիւՕ 
ԱսորեստաՕեպյց քքգօր գօրութեաԸ : Իսկ ^պքոց թագատրիՕ ք1իւաՕ^ 
դութիւԸԸ՝ որոփէետև էր արգասիք կամ պատոՍւաս Բեչտախտու^ 
թեաՕ , այՕ պատճառաւ իսկ Օորա կեՕսագիրը փոխակերպուած կը 
ՕերկայացըՕԷ ղՕա ^ի վարազ կամ գ խովյ որ է աՕձՕաւորութիւՕ 
ՕեշտախտութեաՕ : Իսկ իՕքՕ Տրդատ՝ յայՕպիսումՕ խեըսցՕոր վիՏա^ 
կքք կարեէի է թէ իՕք զիՕքը փոխակերպուած տեսՕէր ՚/ւ կոյսԸ գե^ 
ղաՕի^ որում Օոգտվ լափ ցաՕկայրՕ։ Յաքսմ միայՕ կը ստուգուի 
Գուտչմիդի ըսածը, բայց այգու աՕժխտեՓ կը մՕպյ նաև Հռիփսի^ 
մեայ գոյութիւՕը , զոր Օա տարակուսի տակ ձգած է : 

Յիրափ , Տրգատայ սոյՕօրինակ քյիւաՕդութեաՕՕ ԼյաաաԼ քաՕ 
զգՕալՕ յորս) ակՕյայտՕի ապացոյցը կը գտՕեՕք ՕոյՕ իսկ Ս՚գա^ 
թաՕգեղոսեաՕ գրոց 159 ի^ում, գի երբ դաքւճապետը զՀռիփսիԱԷ 
ՕաՕատակելէՕ վեր^ կու գայ ԳայիաՕէի սպաՕմաՕ վՏիռՕ ևս ըՕդ^ 
ուՕեըյւ դ թագա լոր ԷՕ յ Օա տակաւիՕ իւր աՕոյշ ցՕորաց * ւ/էձ ըՕ^ 
կըղմած՝ դեռ կեՕդաՕի կը կարծէ զՀռիփսիԱէ^ և կըյաՕձՕԷ դա/յճա^ 
պետիՕ որ Օրապուրելով զՕա՝ բերէ առ իՕքՕ : նւ յէԼ 160 կ^ըսոփ , 
թէ « նբրև ըււաւ թէ մեռաւ Հռիփսիմէ , <յ.«.|»յ(.«»»Լ «ք»|»«,յ#^յւ^1» շ^՛»^ 

կրկիՕ էւիրս բուՕ Օարազատ ՚աղբիւր լիՕելու ամեՕպյՕ արժաՕատ^ 
րութիւՕՕ ուՕիՕ յ վասՕ գի հակառակ այըւց քքաւաՕդեՕ մեզ Տրդա^ 
տայ ՕիսսՕդութեաՕ բուՕ պատճառն և որպիսութիւՕը : 

ԹագատրիՕ այս ՕորաՕշաՕ ՕիւաՕդութիւՕՕ՝ եթէ բոլորովիՕ բՕա^ 
կաՕ պատճառաց արգասիք ևս ՕամարիՕք , սակայն Օորա թժչկու^ 
թիւՕՕ ՚/՛ ձեռն Գրիգորի առն Աստուծոյ , ժիչտ պէտք է ըսել , թէ 
գերբՕակաՕ սքաՔչեըսգործութեամբ եղաւ : Ուստի չեՕք սխաչիր եթէ 
եգրակացՕեՕք , թէ մէկ կողմէՕ Գրիգորի ողԼ մՕալՕ 7՛ վիրապի 16 
կամ 13 ամ. իսկ միտ կողմէՕ այլ ելաՕելՕ ՝ի դուրս և բժշկելն ըզ^ 
թագատրՕ ՝ի նիւաՕդութեՕԷ անտի՝ եղած են այն աոա*քX^ 1լա4ք»ա^ 
ր«ք^«»^ 4^ <|^^է+է՚ք^ ^ •*+–^)յբւ1+Լ, որոնց կ^ըՕծայեՕ Սոկրատէս , Սո^ 
զոՍեՕէս և ԹէոփաՕէս ^այոց թագատրիՕ և ԿսյաստաՕեայց դարձն 
ի քրիստոնէութիւՕ , առանց խոզակերպութեաՕ վերայ յիչատակու^ 
թիլն մի ընելու : 

1. ԱգաթաՕգ. յէչ 159, « 7»"4 Օա Լտրդատ) առ սէրՕ յեղհալ, զեզեալ^ 
յիէԲարեալ, ափշեալ, և ոչյիչեալ վասՕ սրբոյԸ ՀռիփսիւՐեաք քյամաբե^ 
ցաւ, թէ կեՕդաՕի իցէ : Մեծ աւագութեաՕ բարձի և սլաաուոյ սլարգևս 
խոստաՕայրյ եթէ յաՕկաբծ ոք նՕարիցէ էզատրել Օանել զմիտս աղչը^ 
կաՕՕ գալ առ Օա » : 
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ԳփւոքԱւԸ կասկածեյի էյէԼ 166 եղած /յատուածՕ ^ յորոււՐ կեԸսա^ 
գիրը կ՝Ասէ յ թէ « ՚եա և աԱեՕպքՕ մարդիկ որ ՚/ւ քաղաբիՕ (Վաղար^ 
շապատու) էիՕ՝ ՕոյԸ օրինակ դիւաբախք՝ էՐոլեգԸէիԸ ^ և աԸ/յԸարիՁ 
կործաՕուԱՕ ^ի վերայ աշխար8իՕ ԲասաՕէր :» : Որովհետև Օախյ փորձ 
իրացՕ և պատմհւթեաՕ րՕթացթը սորա քւակառակԱ կը ցուցՕեՕ^ թէ 
Տրդատւպ քէիւաԸդութիւԸՕ՝ ոլ միայՕ կործաԸուԱՕ չրերաւ աշխար8իս 
Հպքոց , այլ և ոլ իսկ քաղաբակաՕապէս մեծ իԸլ ազդեցութիւՕ կրեց 
այՕու Հա/աստաՕ գ Պարսից։ Բ, ուղղակի կը քւակառյա1Փ 166 ի^ 
8ատուածի0 , որովքյետև անդ կԽւաՕդոփ^ թէ թագատրիՕ րոլոր 
յլՕտաՕիքըյ սպասատրՕերԱ և Ըախարարք դիւաթախած էիՕ. իսկ 
աստ յ ըՕդք1ավաուսկՕ , Իոսրովիդոփտ իբրև մի10որդ և պատզամա^ 
բեր կը ղրկոփ առ թազասւրՕ ^ և թագատրիճ քքրամաՕը կը տաՕի 
առ նախարարս» և Օոքա րտերւվ Օորա տեսլեան պատէքութիւնը կը 
ծիծաղին և կ^ըսեն, « Գմւ ևս մհլեգՕեցար » : Աստի յայտՕի կը տես^ 
նոփ , թէ ո^ Խսրովիդուխտ և ոլ այլ նախարարները ղիւաբախք էին՛. 

ՑԷԼ 167 կըտեսՕեՕքյ երբ Օտայ ^ նախարարը կը ղրկոփ գ. Հա^ 
ղարշապատէ յԱրտաշատ՝ ղԳրիգոր նանեըււ նամար^ ժողովոտդը 



1. ԱգաթաՕգեղայ V, և գ օրիՕակՕերուՕ մէչ գրուած է, թէ. *Հրեծաւ 
երկիւղիւ և զգուշութեամբ ասաց ղբաՕս թագաւորիՕ^։ նթէ ստուգիւ 
յօոսբովիդուխտ զիրԱ տեսլեաՕ՝ թագաւորին ըսաւ. Օշան էյ թէ թագա^ 
ւորԲ ևս դ խոզ փոխհւած չէր։ –իսկեթէ զբաՕս թագաւորին ւզատուէր 
իԱչ քէամարիՈք Դ կողմաՕԷ, թագաւորին, այն ժամանակ դե՛ռ աւեԱւ կը 

Հ/քասծւատ/ււի խոր վիցաւզին և՛ Գրիգորի րանդւերգելութեաՕ մասին նա խ^ 
՛ընթացա բար յայւԻնսքծ՝ իմ կարծիքն* այսինքն թէ, քաղաքական (1^1 

: քԱստեսութեամբ ՜Արտաչատու դղեակը դրուեցաւ Գրիգոր և յ ուսով ար^ 
ձակմաՕյև ոչ թէ սսչանուելոք. նա մար։ 

2՛ Ոչինչ րնդքյատ քան վխոսրովիդխտոյՕ^ խորքւրդաւոր է և այս նախ^ 
արարիս անունն և սւատմութիւնր։ֆլորեՕտեան յոյն օրինակն ճհէօաէօգ 
կը ԳՐէ : Ջ՛ օրինակն^ դւատ կր գրէ, իսկ ԵրուսաղեմեաՕ ձեռագիրն աի^ 

. տա։ ԱմենանիՕ ձեռագրի մի պատառիկի մէչ, որ կր գտնուի դ ձեռաԼ 
գրատան վանացս և կարծի փնել յԹ՛ դար ու, ուՕի Ոտա : Մ. ԻորենացիՕ 
ևս բ^գլ. ԼԶ՛ Սանատըրկոյ անուաՏակոչութեան մասին մէչ բերած ժո^ 
ղովրդակաՕ վիպաց մէչ՝ կրյիշէ,թէ նորա մայրն (և քոյր Աբգարու) կը 
կոչուէր Ոդէ կամ Աւդէ։ Աստի ես տեսնուի ուրեմն, թէ Հայոց մեծ Օախ^ 
արարին և թէ Սանատրրկոյ մօր անունր զուտ ասորական են և մի և 
նոյն ննչումՕ ունիՕ՝ սեռիւ միայն տարբերեալ յիրերաց : 

Առ Ջենոբայ և ֆաւստոսի չիք և ոչ փոքրիկ յիչատակութիւն ինչ 0^ 
տայի և իոսրովիդխտոյ։ Ագաթանգեղայ պարիզեան օրինակն՝՛ աւագ 
տիտղոսը կու տայ նախարարիս։ Սակայն ոչ նորա ծՕնդեան ազգանունն, 
ոչ տեղին, ոչ մաքյն և ոչ կեՕաց միւս սչարագաները կը յայտնէ մեզ, բաց 
Դ այն մեծ առաքելութեՕէն՝ առ Դ Ոանել ՛՛ի դղեկէՕ Արտաչատու զա^ 
ռաքեալն Հայոց զԳրիգոր։ իսկ բ. օրինակն՝ Ամատունի նախարար կԽ՝1 
նուանէ զնա, աՕսացող յօոսրովիդխտոյ և իշխան ամրոցին ՀԼնոյ։ ՚խորեԼ 
նացին, բ, գլ.ԶԳ. կ^աւաՕդէ նոյՕպէս, թէ « էր նա ՛ի տոոմէն Ամատու՝^ 
նեաց », բայց յաւելուածովմ « ֆեսայ ազգին Ալկունեաց, և սնուցող խուԼ 
րովիդխտոյ »: իսկ բ.գրոց Ծէ. գլխում՝ խօսելով Ամատունեաց ծագման 
մասին՝ կ^ըսէ. « Են սոքա բնութեամբ (ազգաւ) Հրեայ Դ ՄաՕուեայ ու^ 
մեմնէ, որոյ որդի իւր մեծաքքասակ և ուժեղ Սամսոն կոչեցեալ . . . ՏաԼ 
րեալք են ս0ֆա յԱրշակայ Ա. դ Պարթևաց թագաւորեցելոյն՝ յԱրեաց 
աշխարքյին, Դ սլատիւ քւասեալք դ կողմանս Աքւմատանի (ՀամատաՕ) ... 



\ 
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ղարւքացմամթ Ըորա գալսաեաՕ պատճառը կւչ քւաըցՕԷ , և թագաւո^ 
րիՕ և Վաղարշապատցղց կարծեցեալ պատուհասիԸ վեըս\ք թՕաւ 
տեղեկութիւՕ չրւՕի, « նսկ նա պւստմեաց Լոլ միւպՕ) ցիըս տեսւեաՕՕ 
(այւ) և ^ք-ք>*^• լէ՚^լ էոլԱ » : 11րդ կաըե^ թան է կարծել^ թէ Վա^ 
ղաըշապատէն Ց ժամաւ թացակպք ՜Աըտաշատցէք յ որոց յարաբե^ 
ըութիւՕՕ ԽՕապաղօրեպք էր ւպՕ աբթուՕի Ճա0ապարք1աւյ զոր 
ցուցաՕԷ մեղ ԱգաթաՕգեղպյ (վւրքՕ յէէ 161 , յետ աՕցաԸելպ ա^ 
տւրց իԸուԸց՝ տակափՕ տեղեկութիւՕ լուՕեՕայիՕ իրեՕց աշխաը^ 
ԽւՐուտ քաղաբիՕ և աոյ1ասարակ քաղաբացեաց աՕսովոր կացու^ 
թեաՕ ւՐասիԸ^ եթէ իրօք պյՕպիսի աք\սւտը և պատմհւթեաԸ մէէ 
երբէք Ասուած ղէպք մի կատարուած ւիՕէր : Կարել1ք բաՕ է եՕ^ 
թադրելյըՕթացս 60 աւուրց թագաւորութիւԸ մի առաՕց թազատ^ 
րի և վարչութիւՕ մի ըՕղ ղիւաթախ և խելագար վար^ք , և չՓ^^Լ 
ոտնակոխ Պարսից յ Վրաց և Սանէսանաք Աղուանից թագատրին ^ 
որոց Տրդատպյ նետ ունեցած աննաշտ թշնամհւթիւնքը յառաԼ և 
յետ դարձին ՝ի քրիստոնէոլթիւն՝ Զենոթէն և Ազաթանգեղոսէն քաԼ 
Կա գիտցուին : Արդ եթէ Իոսրովու մանուամբը միւպն՝ կը՛ յախղի ^ 

բայց թէ յէՐՕչ պաաՏառաց գալուստ նորա այսը՝ ոչ գիտեմ, այլ պա^ 
տուիՕ յ՚Աբտաչիսէ գեղիւք և դաստակերտօք^ և աՕուաՕիՕ ՜ԱմատուՕիք^ 
ոբպէս թէ եկք։ նւ–կէսք՝Ի Պարսից^ ՄաՕուեաՕս զՕոսա կոչեՕ^ յաՕուՕ 
ՕախՕւոյՕ » : 

՚ԱրԴյ Մովսիսի աւաՕդութեաՕ առաչին մասը՝՛ կամ ուղղակի նորա ք1ը^ 
ՔարագիտութեաՕՕ ըՕծայելու է, որ զԱաքքակ բագրատուՕի ցՕծացՕելու 
^ամար^ ՝իՀրէից առաչ եկած կը քէամալփ զււմատուՕիս^և զՕախՕիսՕոցա 
յրանուէ և ՍամսհՕ կոլելովյ որ ոչ այլ իՕչ եՕ^ բայց եթէ V՛ ԳՐ"ց Սամ^ 
սոՕՕ և նորա Ոայրը ՄաՕովէ. և կամ ԱմատուԸեաց ցեղիՕ ուժեղ և մե^ 
ծաքէասակ ւինելուՕ սչատնառաԼյ ինչսլէս իՕքՕ իսկ կը վկայէ մի և Օոյն 
գլխոյԸ մէչ։ Յիրաւի, Պարսից աւաՕդութիւՕՕ իսկյ զոր մէչ բերած է վե^ 
րոյիշեալ տեղում, յքաՕուեաՕս վ^աՕուաՕԷ զԱմատուՕիս, ոչ եթէ Օոցա 
նախնւոյՕ աՕուամբ, այլ Օոցա ուժեղութեաՕ քւամար։ ՜Այսսչէս կամ այն 
սչէմ յքովսիսի այս տեղիս՝ սչարսիկ յաղբերաց առՕուած է և յարգելի՛ 

Ուստի անունս ՚ԱմատուՕի եթէ սչարսիկ ,*4)^1 (^Կ.^^"ՐԻւ) Բ՚^յէՕ *"է 
գած քյամարիՕքյև եթէ ՀամատաՕ, որ ևօկբատաՕյ քաղաքէՕ, յայտ է 
թէ Օոցա ՕախկիՕ բՕակութեաՕ տեղին էր ՜իրաք ՚Անէմի կոչուած աշ^ 
խարնումյ և հաւաՕօրէՕ ՝ի ժամանակս ՏիգրաՕայ քյաՕդիսԼեցաւ Օոցա 
մուտքն Դ Հայս։ Սակայն գալով Ոտայ աՕուաՕ, որ առաջիՕ անգամ և 
իբրև առաչին նախարար յիշուած է առ ՚ԱգաթաՕգեղ, ես նախամեծար 
կը քյամարիմ Հ. ՚Լ. ԱլիչաՕի կարծեաց քւամաձայՕ՝^ նոյՕ համարել ք\տայ 
կամ Ոթայեցիք կոչուած երկրիՕ հետ, որ էր ՚/ւ սահմաՕակցութեաՕ Հա^ 
յոց և Ասորւոցյ ուր էր ՚սփրկերտ քաղաքն և վինակ Մար-Ութայիք այս^ 
ինքՕ էյ ՏեառՕ կամ եպիսկոպոսին՝^ րւթայ։ 

Վերչին երկու աւաՕդութիւՕքս կարծես թէ մէկ նասարակաց յաղբե^ 
րէ կը յառաշագայիՕ. սակայն ինձ թուի, թէ բ, օրինակի աւաՕդածՕ՝ */ւ 
ՀԲովսիսէ առՕուած է, որովոետև առ ՜լրովսիսի դեռ ուրիշ տեղեկութիւՕ^ 
ներ ևս կաՕյ զորս չէ մարթ ՜Ագաթ, բ. օրիՕակէՕ փոխ առՕուած նամա^ 
րելւԱրդ ինչպէս ՚Արտաւազդ ՜լրանդակունթ էր դայեակ արքայոբդւոյՕ 
Տրդատայ, այսպէս ևս Օաայ ՚ԱմատուՕթ էր դայեակ արքայադստեբՕ 
՜խոսրովիդխտոյ՝, Զայս կ^ակՕարկեՕ և յետագայ բաՕքս կենսագրին Տըր^ 
դատայ,յէչ 42 ^Առեալ դայեկացՕ փախուցեալ *// դուռն կայսեր ^: Հքա^ 
կայՕ դիտելու կէտ մի է այս, զի այդ իչում՝ մի միայՕ « փոքրիկ մաՕկիկ 
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ըստ կարծեաց կեՕսագրիԸ , Արտաշիր արձակ Դամարձակ գալ տի^ 
րել Հայաստանի . որչափ առաւել ուբեմՕ այսպիսի քէասարակաց ա^ 
ղետից յ շփոթութեաՕ և գառՕ ճգՕաժամի մէԼ^ կաբէր և պէտք էր 
17/1 տիրէր էքապուքւ աՕտէր ՀպքաստաՕի ^ եթէ ստուգիւ այնպիսի 
դէպք մի ԽՕղիպած լի^^Ր ^^Դ * Սակայն այսպիսի մի տիրապե^ 
տութիւԸ և քաղաւքպքիՕ յեղափոխութիւՕ՝ ոլ կեՕսագիրս աւաՕդած 
է երթէք և ոչ այլ ոք դ տոք^մւպիՕ կամ՛ օտարազգի մատեՕագրաց , 
պքս միջոցիս, ոատի իրաւամթ պէաք է ասել^ թէ և ոլիսկ այնպիսի 
8ամաշխարք1ակաՕ պատուհաս մի կատարուած է թՕաւ դ ՀսՀ/ս : 
ՄաՕաւաՕդ կը տեսՕեՕք , նւսեբիոսի պէս 8աւատարիմ՝ պատմա^ 
գրի վկպքութեաԸ համաձայն , զի յետ կրօՕակաԸ մեծի յեղափոխու^ 
թեամ՛ այՕպէս զօրատր էիՕ և միաձոյլ Հայք , միՕչև ՄվսքսիմիՕոսի 
բռՕակաւրւթեաՕ դէմ* ևս կր խիզախեն , և մինչև ցայնժամ՛ նռով^ 
մէակաՕ անպարտեչի լեգէոնՕերՕ Աս պարտեւբվ նպատակութեան 
լուծն ևս իսպառ ՚/յ թաց կը թօթափեն : Ուրեմն 166 ի1ի աւանղա^ 
ծըն ևժ Տրգատայ խոզակերպութեան եկամուտ նատուածոց մէԼ 
ղասեՓ է։ ՚ 

• 1 

զեըծեաէյ ասի^յորդւոց յԾոսլտվու թագաւոըիՕ Հայոց*, իսկ յէչճ^յաՕ^ 
կարձակի յօոսրովիդուխտ ևս կուզայ ՚*ի ՏաՕդէս ընղՕտայխ բայց թէ 
ուստի* և թՕչսւէս, գ զուր է գտաՕել աՕդ զվասՕ էրՕ։ Արդ այս երևոյթս, 
իՕչպէս այլուր իսկ ծանուցի, ոչ միայն ՕշաՕ էյ թէ այդ կըկիՕ տեղիքը^ 
կրկին աղբերէ առՕուած են, այլ տարակուսելու պատՏառ ևս կու տայ 
՚խոսրովիգխտոյ և Չտայի անձՕաւորութեաՕ մասին; ՜Ել այսու միայն կա^ 
րեն արդարանալ թէ ՀՐովսէս և թէ Տրդատայ կենսագիրն, եթէ մտա^ 
ծեՕք, որ արական նետի վերայ միայն կը խօսին նոքա^ վերոյիչեալ տե^ 
ղերուն մէչ։ 

յբովսէս, որ յայլում վայրի, իբր թէ մանրախուզիւ քննած և գտած 
կը նամարի, առ այլ մատենագիրս, Տրդատայ թագաւորութեան տարե^ 
թիւն, իոսրովիդխտոյ և Օտայի մասին ևմ նոր տեղեկութիւնՕեր կ^ա^ 
ւանդէ,յետ ասելոյ վասն Օտայի, թէ ՜խոսրովիդխտոյ նետ^ արքունի 
գանձն ևս սլանեց՝ (ւաՕդերձ ՜Անոյ ամրոցիւ, աՕդէն նորա անձնական 
բարեմասնութիւնները կը Օկարագրէ այսսլէս. « էր Օտայ արդար, նամ^ 
բերող և ժուժկալ և իմաստուն, զի թէպէտ և ոչ ծանեաւ զնշմարտու^ 
թիւն յաղագս Աստուծոյ, սակայն զստութիւն կռոցն գիտաց». և թէ 
Տրդատ դ վերադառնալն իւրում դ Հայմ նազարապետութեան սչաշ^ 
տօնն և պատիւն ևս նմա յաՕձՕեց։ բայց ես կը նամարիմ, թէ Մովսէս Ա^ 
գաթանգեղոսէն դուրս ուրիշ աղբիւր ունեցած չէ Օտայի և ՜խոսրովի^ 
դրխտոյ մասին, այլ մասամբ ագաթանգեղեաՕ գրոց սյյլև այլ պարագա^ 
ներէն, և մասամբ ալ Հայոց կենդանի յաւանդութեանց մակաբերած է 
վերոյիչեալ այդ տեղեկութիւՕքը ; Ուստի դ բաց առեալ այս կէտս, թէ 
Օտայ էր ֆեսայ յյղկունեաց և թէ նոցա ՕաքւաԱլետին ՚Աղուկի ձեռքով 
սսչանուեցաւ, այլովքն նաՕդերձ, Օտայ նոյՕ տիսվն ուՕի առ ՀՐովսիսի 
(ինչսլէս ևառ՚ԱգաթաՕգեղ) իՕչտիսլ որ ունի յօոսրովիդուխտ։ Զի Մովսէս 
ինքնին նկատած է զնոսա իբրև զոյգ առաքիՕութեան տիսւարՕեր, մի և 
նոյՕ կերսլով դրուատելով զՕոսա դ էԲիում դրուագի։ ՜Արդ յբովսիսի վե^ 
րոյիշեալ աւաՕդութիւնն, այսինքն թէ,Օտայ էր փեսայ յյղկունեաց, եթէ 
առանձնական կարծիք ևեթ է և ոչ ստոյգ աւաՕդոէթիւն, ես կախորժէի 
զառաքիՕիՕ Օտայ միայն նանաչել արժանաւոր փեսայ առաքիՕունւոյն 
՛խոսրովիդխտոյ, որ քրիստոնէական առաքիՕութեամբ՛ անարատ պա^ 
նեց գնա՝ յ ընթացս այնքան ամաց և զարգացոյց։ 
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ԳԼՈԻ1" Ը– 

Յէչ 662, «ք/՛. (^ա^^աւ/ա/ւէ^՝ /Փ//չ/ձ ^Գ. զ^աԽմաըՕ՝՛ յէլհ&& ^ 
Կա պաըուՕակոփ Ս. Գրիգորի 8^*^^ ե. Օորա մեկՕութիւՕը : 9քՕաղ 
իմն էյ արդարևյ և յոյժ գեղեցիկ ագաթաՕգեղոսեաՕ գրոց այս դը^ 
րուագսյ յորոււՐ վառվռուՕ և կեՕղաՕի երևակսԱութեաՕ /յետ ՚/ւ միա^ 
սիմ կ^արտափպյւիՕ քւաւասարասվէս Օորա ք1եղիՕակի գաղափարա^ 
կաԸիՕ և լեղոփՕ վսեմհւթիւՕքր րորւր իրենց զօրութեամր . այՕպէս 
որ^ դուք Կա կարծէք , թէ Օա Բուզեայ որդտյՕ քքրեղէԸ աԸոտց վԵ^ 
րպյ յեցած կյլ /1ոլովի , և այնքան րարձրաթռիլ դ վեր կը ճախրէ , 
որ կը թոփ շատերուն թևակոխել ստուգիւ Գ սա/յմաՕս մարգարէա^ 
քքրաչ գուշակութեաՕց ապագսէյից , և ւՐարգարէին նմնյնատիպ տե^ 
սարաՕՕեր Կա պարղէ դիւՐացնիս : Սակայն թողուՕք ղգեղեցկութիւնն 
և որոնեԶբ զՏչմարտութիւնը : 

ԱրԴյ յանուն Գրիգորի մեզի նասած այս տեսիլքս գոյր նաւանօ^ 
րէն Ե. գարու առածին քառորգէ անտի և այսր . և սորա ապացոյց 
կարեն ւինել^ ըստ իս ^ Ա՝ Գրութեան աննամեւՐատ լեզուն և ոճը։ Բ, 
17. Սանակ Պարթև առ նախարարս և ժողովուրգն Հայաստանի ուղ^ 
ղեալ սրտառուչ^ բաՕախօսութեանը Աէ^ երկիցս կը յիչէ * ղայն , յա^ 
նույն նախնոյն իւրոյ և սուրը նանատակին Գրիգորի : Գ, Սանակայ 
ընծպյուած Տեսլեանը ^ մէԼ^ որ կը գտնոփ առ Ղազար այ՝ յէ^ս 80 , 

1. %, Փարւզեցի, Պատ մ. Հայոց, ԺԶ* 4։ք 78/ձ 87; 

2. ՜Այս ՏեսլեաՕս նարազատութեաՕը վեըայ արդէՕ ՝ի վաղուց տա^ 
րակոյսՕեր /էաՕեցիՕ թաՕասէրք ազգիս։ հսկ Պ* Մ՛ էմին՝ Գ ռուսերէԸ 
թարգմաՕութեաՕ աՕդ ՎարդաՕայ բարծրթերդեցւոյ, և Գր, ՚խալաթեաՕ^ 
յամէՕ 188Ց Ղազարայ ֆաըսլեցւոյ գործոց քՕՕութեաՕ մէչ, չանացիՕ 
ասւացուցաՕել և աւզացուցած իսկ կը հաէքարիՕ Օորա աՕքւարազատու^ 
թիւՕՕյ ըստ ոըում գտաՕի արդ գ ՊատմութեաՕ ՂազաըայՀ ՀեըչիՕժ իւը 
այդ երկասիրութհաՕ մէչ, 120-430 յէչսՕյ ընդարձակ աւզացոյցՕեր րիլ 
րելէՕ յետոյ՝ կԴզրակացՕԷ, թէ Ժ՛^ գարուն գրուած է այՕ ամրողչա^ 
պէս և Օերմուծուած է ^ի գիրս Ղազարայ։ ^ՕՕասէր քյեղիՕակիս զօրեղ 
ւզատ^առՕերՕ՛՛ հետևնալՕերՕ եՕ. « Միտ եդեալ դ միոչէ կողմաՕԷ լռու^ 
թեամր աՕցանելոյՕ պատմ՚ագրաց մերոց զգրաւոր ՏեսլեՕԷ յյ» ՚Օաքյակայ 
ցժ» գար, և գ միւսմէ^ յիշատակելոյՕ զայսմաՕԷ ՝ի Ժ՛ դաբէ սկսեալ, 



81, 86 և 86, աւֆողչակաՕ ^ատուաեներ՝ Գրէպորի տեսլեՕԷՕ Փոխ 
առՏուած եԸ , որոՕք կյլ ՈսւմապատասխաՕեՕ ւկաթօյՕգեդպւ 562, 
563, 566, 568, 564 և 657 էլեբոյէ։ Դ. ՛ի '\,Vէք•^'>^ *-֊ 1՝֊* 
Ցով^. ՈսկծբերաՁի ՛ի V. Գբիգոր 1րսւաս1րիչ, կըյիշրվ՛ "՚յ" "տեսիլքս 
այսպէս, տ Գրիզոր որ ՏախտպծտութեաՕ շՁորԴ արժաՕացեալ 

Արդ, ՏեսլեաՕս գպութիւՕՑ և ռԸութիւՕՕ աՕժխտեՓ ՓՕելււվ, պ/ժմ 
պյս կրկիՕ հարցերս մնզրՕդ աոսւԼ կ՚եԱեՕ. Ա. 1քր ւպե աՕկ կեՕսա^ 
զրիՕ Գրիգորի, թէ, րՕդ/ւակառակՁ, եկամհսո իՕլյետոյ ուրեմՕ Տէ/ւ, 
մհւծեսւլ։ Բ. Արղեօք իԸչ ձևով որ ւպսօր մեզի կյլ Օերկպանաք, քքր 
նպՕպէս և ՛ի էրրրորդումՕ դարու իրապէս կԱյտարուած և զրոայծ 
մի բան ; 

Ս-յս հարցերոա ուղղակի պատասխաՕելէՕ աւեՓ՝ կարևոր կը քւա^ 



.մաըթ է ե՚Օթադրել, թէ գրաւռրՁ այն Տեսիլ թերևս ՝ի ժ– իցէ յօրԻ՚՚եալ 
ղսւրու, և ՛ի կս՚րդ ւզատմոլթեաՕ ՚Հազարայ յաբմաբեալ »: 

իմ գործււ չՕերեր ըՕդարձակաբաբ քԸՕել աստ այս Տեսիլքս, սա^ 
կայՕ իմ կարծիքով, այսպիսի փաստեր թաւակաՕ չեԸ /ւերքել Ըորա 1էա^ 
րազաօւաթիւԸը; հ թղթիԸՆերսիսի ԼամթրոՕացայ աււյԼՏտիոքարՕակ 
ճգՕաւորՕ 8՚ււսիկ յայտՕած տարակոյսՕ ևս՝ զօր եղ ապացոյց կը քէամա^ 
րի քալաթհաՕր։ Սակայն ԼամթրոՏացիէԸ աւելի ՈՕագււյՕ և էաՏբակւքւռ 
ռծղիՕակութիւԸ մի, այսիՕքՕ է, Ներս. Շ0որ/1աւի, ՀևոՕդեաՕց վերայ յօ 
րիԸած շսւրակաԸիՏ մէջ կը Տաստատէ, ըՕդ1)սւկաոակՏ, ՏեսլեաՕս Տսլ 

ւրազատութխՏՏ՝ յասելԸ, ւ պարթևական .տեսա(հ։ղիՏ յառաջագոյՏ ագ^ 
ւփցոլթեամթ զ11աւատոյ որդիս յյ. Գրիգորի պսակազարդ տեսծաւք. - 
յր. իորեՏացւոյ, գ. գւ. կ^, մէկ կողմէՕ, միւս կողմէՕ այլ է կամ ը. գա 

՜սուճ յուԱտրէՕ գրուած Հայոց պատմութեաՕՕ (.\1ւ§Ո6, 1՜(ւԱօ1օ616, 7. 

■^XX՜VII, բ. 900-901), իԸչպէս Օաև թովմաս ՈբծրուԸու և ^ոստ. Պեր^ 
փեռուժեՕի վկայութիւՏքր, զորս քւալաթեաՕՏ՝ իւր կարծեաց Օպասասլ 
լոր կը էամարի, ըստ իս, թոլռրովիԸ ւէակաոակը կը քէաստատեՅ. այՕու 
իսկ՝ եբկուք ՝ի ՏււցաՏԷ դարերով յառաչ էիՕ քաՏ զկարծծցեալ ժամա^ 
Տակ գրութեաՏ և որոշակի կը յիշատակեՕ զայՕ։ Ա՚ովսէս՝ դեռ ուրիշ 
շատ բաԸեր այլ կը յիշէ ՛ի գրոց ԱգաթաՁգեղսւյ և ֆաւստռսի, առաՕց 
ամբողջակաԸ /էատուածեր մէջ բերելու, իցէ" արդ բաՁաւոր /ւետևցԸել 
աստի, թէ ուրեմն այՕ ժամաՏակ այդ ՅեղիՁակաց գբաւոբ եբկասիրու 

թիւՏքը չկս՚յիՕ. ոչ բՏաւ։ 

գաբճեալ,իրաւսւմբ մարթ էր աՕվաւեր համաբել այդ տհսիչց, եթէ 
/էաՅգոյԸտեպեաԸւյ՚եծիՏՆեբսիսիյՈբառ Մեսբովբայ նբիցու, Հարա^ 
ւայՕոց արշաւաՏաց և այլՕ դէպքեբ ակՏարկէբ. սակայՕ աստ բուոբ 
նիւթր՝ Պարսից և էայաստաԸեայց է դարու կացութեաՏ վեբայ կը դառ^ 
Տայ։ ՛Արդ, շատ քՏաւաՕակաՕ է, թէ յետագայ գարուց մէչ յաւելուածՁծբ 
եղած ըԱԱւԸ յայՏմ, և Օերմուծուած ՛ի ՊատմութեաՕ \աղարայ, բայց ոյ 
բոլորօվիՕ Օոր յօբիՕեալ. զի շարադբութխՕՕ իՕքՕիՕ գւխովիՕ՝ աՕՏմաՕ 
,է ժ. ղաըու չարադըութեաՏ, և Ե. դարը միայն կարէր այՕպիսի բարձր 
լեզու մի գորէածել։ 

1։ յյոփ. Հայկ. դ. /էտ. էչ 13։ Այս Տառս, Լամբրոնացւռյ վկայութեաՕ 
այն, ՝ի յոյՏ բՕսւգրէ թարգմանաեցաւ, ուստի՝ ս(էտք չէ շւիոթել 
բաՕի անուամբ եղած միլս ք^ամառօտ ճառիՕ է1ետ, որուՕ հարա^ 
ՅեաՏը վերայ իրաւամբ տարակուսեցաՕ յյ՚ոԸֆոկոՕ և ՏիւլըմոՏ։ 
•Օութիւնն աՕտարակուսելի է, և ես այլուր առիթ պիտի ունենամ 
էասին դաբձեալ խօսել. զի եթէ Ոսկեբերանին ևս ւչիՁի, 11արկ 
լայ նոյՕ ժամանակ ապրող /ւայազգի եսւիսկոպոսին դ-իոսկոըոսի– 



93 

մարիւՐՕախքաԸ զաւ/եՕայՕ քՕՕել սցդ տեսլեաՕ ՕպատակՕ և Օորա 
Բետ սեբտիւ վերաբերութիւՕ ուՕեցող իրաց վիճակՕ : Իսկ որով/ւետև 
՚Գրիզորի այդ տեսլեաՕ ՕպատակՕ էր վկայարաՕաց և Կաթողիկէի 
շիՕութիւՕՕ յ և ցուցաՕել Օոցա բարձրագոյՕ ՕչաՕակութիւՕՕ • ուըեմՕ 
տեսՕեՕք թէ էէՕլ վաւաՕղի յւպսէՐ Օոցա մասիՕ յ եւ թէ կը Խմաձւպ^ 
Օւէ ւպւք ՀռիփսիԱեաՕց և Գպ/իաՕեաՕց վկպ/աբաՕի աւաՕղածիՕ 
Օետ : Աըդ^ յէլսՕ 166 և 676, որոց առա1իՕՕ՝ աՕկ է ՀռիփսիԱեաՕց 
վկս(քաբաՕութեաՕՕ և վեբքիՕը^ Տբդատպւ պատմհւթեաՕ ^ երիցս կը 
յիշոփՕ ՀռիվէփսիԱէ 32 ըՕկերօք , և ԳայիաՕԷ՛ 2 ըՕկերօբ : ՏեսլեաՕ 
ւ/էձյ ըՕդՕակառակՕ ^յէլ 666 և 670, երկիցս կըյիշուիՕ ՕղքՕ սրբու^ 
Օիք է բպքց առա^իՕը 33 ըՕկերօք , և վեր1իՕը ղարձեալ 2 ըՕկերօք : 
.Վեր1իՕ տեղեացս մէ^ դարձեալ ԱիայՕ Հոիփսիմեակ և Գայիա^ 
ՕեաՕք որոշակի կրյիչոփՕ* իսկ վկպքսւրաՕաց թիւՕ երեք էյ ըՕդ^ 
ՕակառակՕ* վասՕ պի կ^ըսոփ պքսպէս. հ Մի ՝ի տեղտքՕ ուր 
վկպ/եցաւ սուրբՕ ԳպքիաՕԷ երկու ըՕկերօք , և մի՝ի տեղւո^ ուր վը^ 
կպյեցաւ սուրբՕ Հոֆփսիմէ երեսուՕ և երեք ըՕկերօք. և մի ^ի տեղ^ 
տլ ՕՕձաՕիՕ ^ ոցյ Հ«»%ք1» էա^ էիՕ > : ^ 

Գուտշմիդ աՕՕարաղատ եՕթադրելով ղՏեսիլՕ Գրիգորի , այս տե^ 
ղիքս ևս գաՕավիժաբար դիտեց , ուստի իրարու բոլորովիՕ Օակա^ 
սակաՕ վպրկաՕելով զաՕոՕք խւՕաց պքՕու , իւր գործիՕ 22-23 
էւիրում^ Գրիգորի տեսլեաՕ մի գոյութեաՕ ՕիմՕ ՚/յ վեր տապալել։ 
ՍակպքՕ ես այդ տեղեաց մէԼիրօք ՕակասութիւԸ լեմ ՚գտՕեր ^ դի^ 
տեւբվ քաԼ Օոցա յար ակից պարագաՕերՕ : Եւ յիրափ ♦ յէ1^ 166 ե^ 
րեսուՕ և երկու ըՕկերՕեր յիչուելուՕ բուՕ պատճառՕ այս էք վ1 
քմիատրՕ^Օոցա թուէՕ դուրս թողուած էյ որովՕետև (գիւաՕդ գուրվ՝ 
մՕաց ՚/ւ ՕՕձաՕի աՕդ , միՕչըյւռ պքլք ՕաՕատակեցաՕ ըՕդ ^ռիփսի^ 
մեպյ.. , և թէ միատրիՕ իՕչւզէս ՕաՕատակութիւՕՕ՝ այսպէս ևյիշա^ 
տակութիւՕՕ ապա ուրեմՕ յէԼ 167 կյլ ւիՕի։ 

ՆոյՕպէս ևյէ10 676 չ/փ բՕաւ յիշատակութիւՕ միաւորիՕ առաՕ^ 
ծիՕՕ։ Բ.16& և 170 էլերում՝ յորս միատրիՕ ՕաՕատակութեՕԷՕ 
վերԼ կատարուած իրիՕ պատմութիւՕը 1Ալ չիՕի , Օա իկՕ ևս ըՕդ 
ՀռիփսիմեաՕս ՚/ւ թիլ արկեալ է . որով գ Օարկէ ՀռիփսիԱէի ըՕկե^ 
բաց թիլը փոխաՕակ 32/^ 33 եղած է : Արդարև , այս բաՕս աՕտի 
իսկյայտ էյ զ1ւ այդ տեղեաց մէ^^ քաՕի որ խօսքը կուսաՕաց Օա^ 
ՕատակութեաՕ և թուարկութեաՕը վերայ էյ ^ռիփսիմեաՕք և 
ԳպյիաՕեաՕք միպքՕ յաՕուաՕԷ կը յիչուիՕ՛ իսկ երբ վկայարաՕաց 
շիՕութեաՕ վերայ կը խօսուի^ աՕդ միատրիՕ ևս առաՕձիՕՕ կը 
յիչոփ^ ՝ի տեղտլ ՕՕձաՕիՕ ^ Սղելով յիշել ղմիաւորՕ, վասՕ գի Հռիփսի^ 
մեաՕց Օետ ՚/ւ միասիՕ դասեց ղՕա : ՈւրեմՕ այս պարագաՕերս ՝ի 
Օկատի առՕելով^ 166 ճ 170 էէերէՕ աւեփ՝ Օոցա ՕախըՕթաց և 
աՕմիխյպէս ւա1որդ Է1երու ՕիՕգ * պարբերութիւՕքը վախորժիմ ես 



1. 8իբաւիյյէչ61Տ–6Ո մն՛ գւխա/քամ՚արով /էատուածիՕ Ա, ւզարթե^ 
րութեաՕՕ՝ որ « զվաստակսՕ մատուցաՕէը » բառերով կը լմՕայ^^ եկսԼ 
մուտ ՓՕելույայտՕի աւզացոյց կարծՓ է համարել այՕ մեծ քէավասու^ 
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աՕ/Տարազատ նամաըել^ յորս թազատրԸ Տրդատ յ 580 ի^՛ ք^ատուա^ 
ծիՕ համեւՐատյ տակավւՕ խոզացեա^^ բայց Գրիգոր ԷՕ ՈրամաՕկԽռ^ 
8ու և եօթՕօրեպք Ճա0ապար/1որդութեամբ Մասեաց րարձրութեՕԷՕ 
*^Ր *»քյ*»^^ք իրարու վերսԱ դրած իւր թիկաՕցը վերւպ Շ^յւ^քա^ 
առսւծ կը բերէ^ որոՕցմէ իզատաԸչիւրը ք –.^Հ.*–րյյե^ ^^^ր^ ևս 
հթէ գային ՝ի մի" լէիՕ կարող շարժել ՝ի տեղւո1ԷՕ : նԸ ոմանք՝ հրք 
ուղերյվ պաչտպաԸել այսպիսի աՕքւՕարիՕ եղեւութիւԸ մի՝՝ թռԸագթօ^ 
սիկ ԱեկՕութեամթ առաՕձիԸԸ բերուած կը ԽմարիՕ պւգ ութ ար^ 
ձաՕՕերՕ և ոլ եթէ ՝ի միասին : Սակայն կենսագրիս բացատրութեան 
վերքի խօսքերով պյդ մեկնութիւնՕ ևս անկարեփ կր մՕայ : Ռիտտէր * 
յսօսեւրվ Ա^ ^ Հ^Հ։՛^*՜ լեռնաթնակլաց վերայ, ւքաւանդէ^ թէ այՕ^ 
պիսի ուժեղ և ղօրատր կաղմութիւՕ ունին , և այնպիսի ծանր րե^ 
ռինօ կը ւչրեն իրենց ուսոցը վերպ/յ զորս մենք լենք կարող երևա^ 
կպքել։ Այս բանիս նս կը նաւատամ^ և կ՝ընդունիմ^ թէ թագատրՕ 
Հպյոց Տրդատ իսկ՝ յաղթանդամ ոք էր . բպյց լեմ կրնար նաւա^ 
տալ^ թէ մարդկւպիՕ ֆիզիկական գօրութենէ դուրս գերաբուն գօ^ 
րութֆւն մ՝ ևս ունէր : Այս բանս նայ ժողովրդեան վիպասանութիւնը 
Աիայն կարէր ընծայել նմա և ոլ պյլ ղբ. և թէ պ/ս վէպս ուղղակի 
Հպքկայ վերա) յօրինուած էր 7՛ ննումն (ինլպէս ուրիշ ազգերն այլ 
Աո**4յ Խ\^հ \\ա^^ և (^աա^ա^ Ս՚*ք՚^1( վերՊյ) ^ զոր յետոյ 
ժամանակաւ Տրդատայ կենսագիրն , կամ խմբագրողն Ագաթանգե^ 
ղպյ գրոց , պատշաճեցուց յանձին Տրդատպք : նւ յիրավւ^ պ/ս բանս 
նորա այս բացատրութեճէն իսկ քաԼ կը տեսնոփ . « Հո^^^ք ••ք , ւ^^Ր 
<»11^«»1»յէ՝ ի վերայ իւրոց թիկանց «րՀւ՚է դԸէր » : Ութ արձաններն^ 
ուղղակի ^պքկպյ աւանդութեան մի կը վերաբերին, բայցյայտնիչէյ 



թիւՕը, որ կայ ընդ այս և ընդ էչՕ 570 մԴ՛ գլխաքյամաըով սկսող քքա^ 
տուածսՕ։ Աըդ յայսմ, այսիՕքՕ է^ յէչ 670, Գրիգորի սւատմագիրՕ ա/լ 
դէՕ սչատւքած էր զկատարումՕ շիՕութեաՕ ոչ միայն վկայարաՕաց, այլ 
և արկեղաց սրբոցՕ. և յէի 571-572 թագաւորՕ և մեծամեծք՝ մեծաւ 
բարես(աշտութեաւքբ աՕուշաքյոտ խուՕկեր և ազՕիւ Օարօտս իսկ սչա^ 
տաԸաց կը րերեՕ և կը կուտեն դէզադէզ. և ք^ուսկ յէչ 573 կը քքրաւիրէ 
զՕոսա փոխել դ քւաՕգիստ զսուրթ Օշխարս վկայիցՕ։ ՜իսկյէչ 674 ժծ. ԳԸԼ 
խաքւամ՚արիՕյ ըՕդքւակառակՕ, դեռ նոր կու գայ Դ քյաՕդէս թագաւորՕ 
Տրդատ, և հրաման կր խՕդրէ դ ԳրիգորէՕ, որ թոյլ տայ իրեն, ԱշխէՕ 
տիկնոջ և յօոսրովիդրխտոյ, որ իրենց ձեռօք փորեն այդարկղներն. և 
յէչ 575 արքայաղունքժ բաքյ և փայտատ ձհռքերնին առած՝՛ զղիրս ՚^ան^ 
գըստեաՕ կր փորեն, և նուսկապա յէչ 61ԳՏրդատ^ յքասեաց լեռր կ^եր^ 
թայ, վկայարաՕաց սեամքր շինելու քւամար՝^ յ^դթ արձաններ բերելու՛. 
Այս քյատուածոցս կրկին յաղբերաց յառաչագայելուն մի ս1յլ նշան է և 
նետևեալս. այսինքն է, վկայարանաց առաչին շինութիւնր սւատմող /յա^ 
տուածին մէչ՝ չիք յանուանէ յիշատակութիւՕ շինողացն արկեղաց. 
իսկ վերշնոյն մէւ՝ մասնաւոր կերսլով կը յիշուիՕ Տրդատ, ՜ԱշխէՕ և իոս^ 
րովիդուխտ։ Այս նատուածներս իսկ՝ նայ ժողովրդեան կենդանի աւաՕ^ 
դութիւններ են, ըստ իԱյ զորս ծ. դարուն խմբագիրը ձևի դնելով^ Օերմու^ 
ծած է անդ, ժամանակին մեծամեծաց կրօՕակաՕ և սառՕացեալ զգաց^ 
մունքր վերստին արծարծելու նամար, օրիՕակաւ փառասլաՕծ նախ 
Օեաց ՕոցաՀ 

1. ՏքէսոճՑ, I, 343. III, 881. IV, 143. V, 1031. 



թէ էէՕլ Կա ԸշաՕակեՕ . ես կԽխորժիմ կամ ՀայաստաՕի ութ լեռ^ 
ՕերՕ ՈասկաՕալ^ զորս Հայկ^ պքսիՕքՕ է^ Հա/աստաՕի աՕձԹաւորու^ 
թիւԸը կը կբէր իւր թիկաՕցը վերայ , կաւՐլաւ ևս պյՕ ութ աշխարԲ^ 
ՕերՕ՝ որոց իշխաՕ և սչետ եղած էքաւաՕդուի ^ ^պ/կ^ Օախապատ^ 
մակաՕ ժամանակի մէի 

Բ . 5էձ 677 Օատուածը , զոր Գուտչմիդ եղծիլ Օամարելով իւր 
ենթադրոլթեաՕՏԻ Գ լռութիւՕ դատապարտած է է մաՕաւաՕդ թէ 
ստիպած է այ լուր ^արտայրութեամր աՕքյարաղատ համարել, ս^ս 
քքատուածս կ^ըսեւքք որ ՏեսլեաՕ քէետ աՕուղղակի վերաբերութիւՕ 
ուՕի և մի քաՕի էձ վեր1ը Կըյ^քՐՐԴէ^ դարձեալԳպքիաՕէի ըՕկերաց 
թիւՕ՛ 2ի և ՀռիփսիմէիՕը 82 ի կը վերածէ . որովքէետև կը յիչէ յա^ 
կաՕԷ և ղմիաւորՕ առաՕձիՕ,, ըսելով. ՀՈր ^իՕՕձաՕիՕ սպաՕիՕ » : Գ. 
8էլ 163 վըսոփ^ թէ սրթոց տիկՕաՕց՛^ ԳայիաՕէի և Հռիփսիմէի Օետ 
ՕաՕատակուողաց թիւՕ է « երեսուՕ և եօթՕ » . և աՕմիխպէս կը 
յարէ . « ՜Կատարեցաւ Հռիփսիմէ՝ դասուՕ սրբով ^^^էաաԱ Լ. էք 1՚ք Օա^ 
/էատակակից ըՕկերօքՕ .,. և սուրթՕ ԳայիաՕԷ՝ երկու իւրովք ըՕկե^ 
րօք » : Ուրեմն աստ ևս ակներև է , և ԳուտշմիդՕ ևս պէտք է ըՕդու^ 
նի , թէ կամ պյՕ է թէ^ ստուգիւ միաւորն ընդ ^ռիփսիմնաՕս ղա^ 
սուած է, որով ւիՕին ընկերքն Հռիփսիմեայ 33. և կաժըսել^ թէ 33 
Հռիփսիմեանցմէ և 3 ԳայիաՕեանցմէ դուրս այլ ղք նաքյատակուած. 
չէ . ԱԱսիՕքն է, 37 1^ սվակաս ենթադրել բոլոր Օանատակելոց թիւը։ 
Սակայն այս վեր1իՕ եՕթադրութիւնս կը նակառակի ոչ միա^Օ գրոցս 
՝ 167 և 677 էչերուն , յորս միատրի ՕանատակութիւՕն առանձին 
իմն կը յիչոփ • այլ ՕոյՕ իսկ ազգային նՕագոյն աւաՕդութեաՕն^ որ 
37 նան ատակներ կը տօնէ » ոչ աւեքի և ոչ պակաս . կյը նակասէ և 
այն երեց վկայարանաց գոյութեաՕ ք զորս նիմնարկեց V. Գրիգոր • և 
միակ պատՏաՈք նոցա շինութեաՕԺ եղան այն 37 վկայից նանատա^ 
կութիւնքնյ իրարմէ տարբեր երից տեղեաց և պարագայից մէԼւ նւ 
իրօք այս բանիս կը վկայեն ՏեսլեաՕ^ յէ1^ 666, նետևեալ խօզթերը . 
Վ |օ«<*|»^«*^ |**ք4ք *^ Ւ՚յ^ «•|»է«»1» » յևյէ^Շ67 « ՇիՕես1իր զվկայ արանս 
«•|»շս«/Ա՝ ՝ի տեղիսն^ ուր *^1^1 ինքեաՕբ » : ^. Կը նակառակի նաև 
163 իքի աւանդութեան ^ զոր Գուտչմիդ գւխովին անկախ կընամարի 7՛ 
Տեսլենէ : Ուստի ցայս վայր յիշատակեալ Օատուածոց քնՕութեՕԷԶ 
վեր^ կարեչի է եզրակացնել , թէ Տեսլեան դրուագՕ , ըստ էական 

1. ՀուաՕշեր՝ Դ ՊատմութեաՕ Վրաց (ՎեՕետիկ, 1884,^^8) Վրաց ռիՕ 
աւաՕդութիւՕ մի կ^ածէ դ մէչ վասՕ Հայկայ, ըսելով։ « ԸՕտրԵցաՕ յոր^ 
դւոց թորգմայ արք (այլուր եղթարք) ութ արիագոյՕք և աՕուաՕիք, 
առաչիՕՕ^ ՀայկԸյերկրորղՕ՝^ քարթլոս^ երրորդՕ^՚բարդոս,չորրորղՕ՝՛ Մով^ 
կաՕ, հինգեր որդՕ՚^ԼեկաՕյ վԵցերորդՕ՝^ Հերոս^ եօթՕերորդՕ՝^ ՚^ովկաս, ու^ 
թերորդՕ^ նգրէս։ նւ ՀայկՕ առաւել էր ուժով և քաչութեամր^ որ չեղև 
նման Օմադ վերայ երկրի »: նսկյէ1ս 1 և 9յ բաժաՕելով ըստ թուոյ 
Օոցա՝ զաչխարնս Հայոց^Վրաց, քհաՕաց ԼԱղուաՕից), ՀՐովկաՕաց^Լե^ 
կաց, ՚կովկասեաՕց, ՀերաՕաց և՜Եգերաց^ աՕդէՕ կը յաւելու, *՜Իսկ 
ՀայկՕ՝՛ զհասարակՕ ժառաՕգեաց ք^այրեՕիս ասացեալ սաՕմաՕօքՕյև էր 
իշխան եօթաՕցՕ եղբարց ». ևյէչ11^ թէ « էւթագաւորէր ՀայկՕ եղթարց 
իւրոց և ամենայն եզրակաՕացՕ ազգաց »: 



մսէսիՕ , Գրիգորի կեՕււազրիՕ ընծպ/եՓ է. բւպց թարէ^աՕութեաՕ 
և խւՐթսպբութեսյՕ ժամանակ Օոբ պարագաՕեր և երսւՕզԸեր ևս 
ւյՀքէցած է, յորոց ՛ի ււկղրաՕ աղատ էր ՚, 

ժամ է արղ՝ գալ ՛ի լոլծոսքՕ պատմակաՕ քէաՏգուցիՏ ՏեսլեաՅս > 
զոր ՛ի վեր աՕւ(ր աււախյրկեցիՏք < թէ ւպւտպիսի տծօիւք մի ստուգիւ 
կատարոէած է յաււսւուածոսւտ առ Գրիգոր , իՕչւզէս որ կյլ ներ^ 
կւպացՕԷ մեզ Ըորա պատմաՓրԸ.՛ ^է, րՏդքքակառպկՕ, գփւովիԸ ս|/ձ 
իՕլ իմաՏաՓ է պ/Ձոլ : նս կարծեմ, թէ իրիՏ ՚Տիշր. եղելութեաՕ և 
բԸագրիԸ /ւՕագոյՕ աւաՕղա&իՕ աւեքի համաձպւՕա& կը Փ^Ի^է ^^է 
/ւսւրցմաՕս վերքին մասն ընդուՕիՕք։ Արդարևդ ես նամոզրւած եմ^ 
թէ այս կարծիքս թարզասւյսելով ոչ միայՕ յաՕղոպԸ յարձակմամբ 
աՕգութ ոճիր մի լեՕք գործեր այդ ազւթ^իՕ էւՕացեալ աւաՕղու^ 
թեաՕը դէմ, պյլ մաԸաւաՕդ թէ իըաց թռԸազբօսիկ և ծամածուռ 
աՕ/էարթութիւՁքւչ քէարթերւվ^ բՕակաՕ ընթացք մ՝Խ տուած կը փ^ 
ՕիՕք այՕմ– որով միպ/Տ Ձորա վիպասանական դիմակը վերնաւրվ 
պատմական տիպ և նաստատութիւՕ վառՏու պյՕ։ ՜ԱՕցՕինք ուղղա^ 
կի ապացուցութեանց : 

^՚հյէ1ք &41, 542 և 645 կը տեսնենք ՚քԳրխր՚ր՝ "Ր երիցս կը 

ւքրաՓրէ զնորադարձ Հպ/աստաՕեպ/ս ՝ի շիՕութիւՕ վկպւարանացՕ 

սրրոց , որպէս գի ՛ի ծեռԸ սուրբ նա^ատակաց բժշկոլթիլն քիցի Ոո^ 

ցա ՝ի տաՕխյՕսւց և ՝ի փրկութիւՕ յպյսոց . բայց երիցս իսկ միխՈ^ 

կեալ ւէատուածներով Գրիզորի նրաւէբքն աՕգոըծադրեւի կը մնպ/Հ 

Իսկ վեր^ն անգամ, պյսինքն է, յետ կատարմաՕ 66օրեայ պա^ 

նոց, երբ առաւօտուն թագաւորՕ և Աեծամեծք՝ տակափՕ ծագսծա^ 

նակ վիՏակիմէւ նորա ոտքն ինկած բժշկութիւն կը խնդրեն , Օա 

Փոխանակ բժչկոլթեա1ք էլ լորնքկՕԷ իւր քւրաւէրթՕ՝ ըսեըւվ. « Փու^ 

թացարոսք շիՕեցէք զվկւպաբաՕս, զի նանգոլսցուք զվկպ/սն Աս^ 

տուծոյ , գի և նղքա զձեզ քէաՕգուսցեՕ ՝ի տաՕքաՕաց > : նսկ թազա^ 

լորն և ժոզովուրդՕ՝ պ/ս անգամ կը փոլթան և կը խնդրեն ՛ի Գրի^ 

զորէ , որպէս ղի « փութով կամպ/եսցէ , որպէս և կամեսցի գիՕչ և 

կամիցի սւռՕել » ; Արդ^յետ պ,ւՀքաՕ պատրաստութեան և. նրաւէր^ 

քի՝ ուրիշ բան չէր մՕար Գրիգորի՝ բպյց եթէ տալ նոցա զծբաէՓր 

շինութեաՕ վկպ/արաՏաց և կաթոէփկէիՕ։ Սակպ/Տ կենսազիրկ ոչ 

միպ/Օ մեր՝ պյլ Օոյն իսկ ժողովբդեան չսպասածը կշ յարէ անդէՁ 

անււիԼսւպէս. <ւնսկ Օորա տեսիլ պատմեալՕոցա՝ ասէ ■/>,.. : Այս 

պարագայս՝ քքամաՕման է 78 իքիՕ , որ առ Հագարպյ Պատմու^ 

թեաՕ , որուն նեղիՕակՕ ով ոք և իցէ , II. Սանակսօ պատմել կու 

տպյ զտեսիլՕ՝ առւսքի ապառում նախարարաց , առ ՛ի յերկեցուցա^ 

ոսա ՛ի չար խոր/քրդոցՕ զււրծադրութեՕԷ , առ որ ասկէ աւե^ 

լոր միքոց չէր գտած։ Բայց V. Նա/1ակպ/ ՏեսիլՕ և նորա 

(8 պ/Ս առալելութիւՕս ունին , գի ակ, յէԼ 78, կյլ ծանու^ 

յիմԽց սուրբ /էպյրապետին , թէ արդէՕ « ՑառաԼքաՕ զբա^ 

Դւ » Աստուսւծ յպւտՕած էր նմա յանուրխ զապագպ/ աղէտս 

անեայց։ Խկ յԱգաթաՕզեղպ/ մսւտեՕին , ընդ/^ակաասկՕ , 

ւից նբաւիրաՕաց՝ եբբ վկպ/աււանաց շինութեան՝ ատաղծԱ 
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պատըաստոսսծ էր է Գրիգոր կը խոր/էէր առաւ-օտռւԶ շիՕութեաՕ 
պատուէրըտաի և քրիսստսավայել տաճարի որպիսութեաՕ անտե^ 
ղեակ քւեթաՕոսիկ ժողովուրդՕ իԸքՕի^ վուզէր Օորա ծրագիրն ՚/ւ Սա 
Գրիգորէ , ճիչդ պքԸ ժամանակ տեսիլքը կը պատմէ նոցա Գրիգոր , ոլ 
յաասԼ և ոլյետոյ : 

Ւց1ք մարթ և պարտ ստուգիւ տեսիլ աստուածային նաԱԽրել 
զայս^ թէ^ ընդնակառակՕյ բնական տեսութիւն ւՈոաց և գաւը^փա^ 
րականին Գրիգորի՝ վասն շինութեան տաճարաց^ զորս կ^ուգէր նա^ 
մեմատ ծևոյ յունական եկեղեցեաց յօրինելզորս տեսած էր Լգուցէ 
և ուսած) ՝ի ^եսարիա Կապադովկացտց , և կԽւղէր ձուլել ^ի ւքի ընդ 
ոԶոյ հեթանոսական մենենաց ննոյն Հայաստանիդ որուն կարելի է 
պպացոյց ք^ամպրել և նինատւրց տափարակ գմրէթիքՐ կոնաձևի վե^ 
րածիլն, սակայն այս բանիս վերայ յետոյ պիտի խօսիէՐ։ Ըստ իս^ 
պքս նարցմանս երկու կէտերն ևս պէտք է իբրև իրական ընդունել, 
պքսինքն է 9 գոյ տեսիլ ինչ յաստուածուստ յպքտնեալ Գրիգորի, գոյ 
նոյնպէս լոկ նկարագիր իՕլ կամ՝ ծրա(վէր մտացն Գրիգորի • երկա^ 
քանչիվք^ իսկ՝՝ իրար մէ անկախդ զորս կենսագիրն Գրիգորի կամ 
խմբագրողն գրոցս իրարու նետ չփոթած է, կազմելով ղմի ևեթ 
^ մարգարէանրաչ գուչակութիւն , և ղայս ըրած է՝ մկուելով ՝ի գաղա^ 
փարաց ժամանակին , որք բնական իրողութեանց իսկ՝ յսւՏախ գեր^ 
բնականի կերպարանք տալու սովորեալ էին յայնժամ» բպքց մեկ 
այժմ ղ<լուշաւոր քննութեամբք այն տեսլեան մէԼ եղած պարա^ 
գայից՝ կարող եմք որոչելյիրերաց և գծել իւրաքանչիւրին սա նմանը։ 
նւյիրաւիյյէ1^662յմԲ. գչխանամարն^ որ պարտի լին ել^ ըստ 
իսդ ներածութիէն կամ լաւ ևս յպյտնութիւն աստուածանրաշ տես^ 
լեամ բոլորովին տարբեր * տիպ ունի յընդարձակ Տեսլենէն և ՚/ւ 
Աեկնութենէ նորա։ Աստ բացաաււթեամբ լԼ»»ք«»*»«ւ*^»^ր^«ւ»1> ^ոևա^^ 
Հ ոա Տ^ միայն կը յիչէ Գրիգոր «»•- աէա^ք ^րյ՛^^ ե. նոցա ^ք^յ>»»*–«լ 
յանղուգական քայւ,^յ^»Հ1^յս անդր երկնից ա^այաա^^^աԱ^ զոր նկա^ 
տեց նա երբեմն նոգւոյ աչօք^ մինչդեռ մարմնաւոր աչօքն խորա^ 
սուղեալ կպյր ^ի վիրապին և գխաւար միայն կը շօչափէր : Այս բանս 
նամաձայն է^ արդարևդ 170 ի^ին ^ ուր 13. Գրիգոր յետ ելանելոյն ՚/ւ 
վիրապէմ անդէն և անդ սպանուած վկւսյից տեղը կը նարցնէ^ ա^ 
էւանց ամենևին յուԱեքէ բան մի լսելու, և երբ նոքա անգիտանալ կը 
ձևացնեն գինքեանսյ ասելովյ թէ « Զորոց վկպքից ասես », նա կը 
յարէ . « Որ վասն Աստուծոյ մեռսյն ՝ի ձէն1 » : Տպքտ էյ թէ ՝ի ձեռՕ 
տեսլեան իրիք եղելոյ յԱստուծոյ գիտէր ղայն : Բ. 8ԷԼ 186 /ա կ^րսէ 
Գրիգոր յ թէ մինչդեռ էր ինքն գ վիրապին՝ ամէն օր աչօք բացօք կը 
տեսնէր զնրեչտակն Աստուծոյ ^ և թէ յ\^*^՚*^է^յ ^ամաԱ ա^աա^ է|» 
դագյ^լ իրենց նորա ^ր^փշ։ Գ, 8ԷԼ 642, սուրբ կուսանաց վերայ խօ^ 

1* « Արդ եկայք պատմեսցուք ձեզ, եղբարք, զցուցակաՕ սիրոյՕ ա^ 
րարչութեաՕ առ ձեզ, որ իՕլ եբևեցաւ անաւորութիւՕ տեսլեաՕՕ, Աւլ 
տուածութեաՕ խոՕարՈեալ առ սուրբ վկայսՕ իւր, և սոցա՝՛ զաՕՈամե^ 
մատ բարձրութիւՕ՝ յաՕւզատումՕ վերացեալ յաՕզուգակաՕութիւՕ ար 
քայութեաՕ երկՕից » : 
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Խսմլ ապա յէԼ 656 վԱ տեսՕԷ Գրիգոր <շ37 վկպքսԸ « փ ւ^աաաաա^ 
քյ^^ա^աԱս փաւ1էպ»ա1^ԽՓ^ան » 1 Աքէաւասիկ 27. Գրիգորի տեսէեաԸ թէւե 
եղելութիւՕԸ . որռւՕ վերայ իբր ՚/ք ք\իւՐաՕ բարձրացել է ապա ըՕդ^ 
արձակ ՏեսլեաՕ ՕկարագիրՕ , որՕ իրօք տեսիլ չէ^ այլ մհրա ա^ 
ռա^իՕ մասէէ է պարղապէս ՏարտարապետակաՕ Օկարազիր ձևոյ 
և քւաՏգամաՕաց կառուցաՕեՓ տսւճարաց^ ուրոյՕ առաՕձիՕՃ . իսկ 
վերքիՕլլ զոր քէրեշտակի բերաԸը դրած է (ւեղիՕակՕ » է ողխւմիտ և 
խորքյրդակաՕ ԱեկՕութիւՕ է»Ր*ւ14է ^ է է էք^ա Ա ոա ւ ^ և •••««•+ 1–լա^\ ՚**»^ք՛ 
^^1^«^«;; յ որ յօդիւ 8աւատոյ , յուսոյ և սիրպ՝ իրեն ք1ետ կը միացՕԷ 
այն աոյաՕձիՕ եկեղեցիներն ^ կը կրէ Գ ծոց իւր ղնշխարս սրբոց և 
սիրելեացն Աստուծոյ , յորում կը կատարոփն Մկրտութեան , շնոր^ 
նաց և պղՕ խորնուրդԸերն . ուր կը մտնեն մեղօք սևացեալ նեթա^ 
նոսք , և կԴլլեն ղերդ չնորնաղարդեալ գառինք Աստուծոյ • սերոԼնղք 
սերնդոց կը յախրդեն յ և ոմանք ՚/7 զառանց 1 անտի սրբեցելոց՛ 
դարձեալ ՚/7 գայլ կը փոխոփն ներգործական մեղօք : 

Արդ^ իրն պյսպէս քինելով , ից1ք ուրեմն բանատր իբրև պաամա^ 
կան ինչ Գրիգորի ընծւպել գչխովին այդ գրաւոր Տեսի\Բ , որ յիՏքեաՕ 

1. գուտշմիդյ 668 Ի1ի Ա. էզարբԵրութեաՕ և 566 բ, պարբԵրութէաՕ 
մէ^ զառանց այլաբանական ՕմաՕութիւՕՕ^ ուխտաւզան վաըգաՕաՕց 
վեբայ առնելովդ և զայլոցը՝ ուրացողՕերուՕ, կԴզբակացՕէյ թէ գրի^ 
զորի զրաւոր Տեսիլքն՝՛ է դարուՕ վերչերյ այսինքն է, քւամաչխարնակաՕ 
սլատերազմիՕ ժամանակ կատարուած դիսւացը վեբայ յօբիՕուած է։ 
յյակայՕյ այս կարծիքս ընդունելի չէ, ըստ իս, որովնետև Օախ տես^ 
լհաՕս մէջ բերուած շատ տեղերն և սւարազաներ^ն գաբէՕ առաչկատա^ 
րուած իբած ակՕարկութիւններ եՕ, իՕ^սչէս օրինակ իմն եկեղեցեաց շֆլ 
նութեաՕ և հեթանոս Հայաստանի մկրտութեաՕ դէսւքերր։բ,աստ իՕչսչէս 
՛Եկեղեցի և քաքյաՕայութիւՕՕ՝^ ըՕդքէաՕուր առՕուած եՕյ և ոչ թէ իբրև ազ^ 
զային /էիմՕէսրկութիւՕ իՕչ, որով Օորա ը0դ8ա0րակա0ութեա0 բնա^ 
դրոշմն և աստուածայնութիւՕՕ եղծած կը ւիՕէր, այսպէս ևս մկբտու^ 
թեան աւազաՕՕյ աՕով սրբուած զառանց և արտաքս ելլող զայլոց օրի^ 
Օակն՝ րՕդքւաՕուր հաւատացելոց և ուրացողաց նամար զուրցուած են։ 
գ. 7» մեկՕութեաՕ անդ ՏեսլեաՕ, յէչ 666, « ն ճշմարտութեՕԷ աՕտի և 
յուխտէ քաք1աՕայից » դուրս եԱողՕերը՝ գայլ կը կոչուին, զոր չէ մարթ 
Վարդանանց ժամանակի քանաՕայից վերաբերել, որոնք ընդ մեծին 
ղևոՕդայ միաշունչ նանատակեցան, վասՕ նաւատոց քրիստոսի : գ. իՕչ^ 
պէս տեսանք, դ դար ու մատեՕազիրն ֆաւստոս ևս կըյիշէ այս տեսիլս» 
իՕչսլէս նաև՜Ա՚Սաքւակյառաչ քան զամն 438։ Ուստի ես աւելի կԽ^ 
խորժիմ, զէթ րստ էական մասիՕ, % դարու վերջին կէսիՕ զրուած նա^ 
մարել, այսինքն է մօտ այն ժամաՕակՕերՕ՝՛ երբ յբերուժաՕ ՀԼբծրուՕի և 
ՎանաՕ յբաԱիկոՕեան՝՛ ուրացեալ քաքւաՕայից և Օախարարաց հետ կ^ու^ 
զէիՕ կործաՕել զեկեղեցին, և զզաքէՕ ՚ԱրշակուՕեաց. և կաՕզՕել զպաշ^ 
տօՕ ԱիքյբակաՕ ք1րոյՕ, և արարին իսկ աՕթիւ կոտորածս զառանց և ա^ 
ւերածս շիՕից և քաղաքաց։ Արդ, ղաղա ր ինքՕիՕ, Պատմ, Հայոց, Գը 
րուազ բ. զլ, /ւ. իբրև Օախազոյակ ևյառաչածանօթ իրողութիւՕ մի, կը 
պատշաքքեցնէ Գրիգորի ՏեսլեաՕ մէք>^ զառանց և զայլոց օրիՕակՕերՕ 
ՎարդաՕաՕց և ՎասակեաՕց, ասելով, « Գայր տակաւ յեբևումՕ^ կաՕխաւ 
տեսութիւՕ մարզարէակաՕ սուրբ ՕաՕատակիՕ Գրիգորի տեսլեաՕ, որ 
եբևեցաւ Օմա յԱստուծոյ » ; 
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երկու հակսպատկեր իրաց տիպարներ կը պարուՕակէ. պ/սիՕքՕ է^ 
մասնական եկեղեցեաց^ ՕիւթակաՕ յօրինուածութիւնն^ և ընւ^աՕրա^ 
կանիէէ պքլաբանական նչանակութիւԸն : Այս բաՕս^ ըստ ինքեան ^ 
նակասական չէ՛, այՕու զի ՛Սուրբ Գրոց մէէ եղած մարգարէա/1րաշ 
տեսիլքն ևմ ՕոյՕպէս երկու տիպ ունին և իմաստս պքփայւս : նա^ 
կպքն լեէՐ տարակուսիր Ասել^ թէ V, Գրքէն դուրս և լոկ պատմԽ^ 
կան երկասիրոլթեան մի մէԼ^ ինլպէս է առախւրկեալս^ յանուն ե^ 
կեղեցական սուրբ /1օր մի աւանդուած տեսիլՕ^ որոյ նկարագրու^ 
թեան մի մաս(է գ տեսանողաց ԻսրպքեՓ վախ առճուած է և միան՝ 
յունական ^արտարապետութեամբ Գ ևԴ, դարու եկեղեցեաց ձևղքՕ 
վերպք քէաստաստւած է , լկարէ ւիՕել և լէ իսկ աստուա&պքին սքան^ 
լելեօք եղած նորանշան իր . իսկ որովնետև պյսպէս էր և է կենսա^ 
գրին մեզի աւանդած գրատր Տեսիւն և նկարագրած եկեղեցւղքն 
ոճն . ուրեմն նետևութիւնն՝ ընթերցողք ինքնին կարեն քաԼ իմաս^ 
տասիրել։ Տեսնենք ըսածիս ապացոյցները։ 

Ցիրափյ Ա, բաւական է առ պքս բաղդատել նախ նղեկիէլի մար^ 
գարէութեան Ի, գլոփն , վասն շինուածոյ Տաճարին և նորա յա^րդ 
գքոփներն^ որք շարունակութիւն են այն ՕիւթոյՕյ բայց ուրիշ իրեր 
ևս կը յպտՕեն , Գրիգորի գրատր Տեսլեան ոետ , որոց Օմանութիւնը 
կարի ակներև է : Ցառա^նումն՝ կը տեսնէ մարգարէՕ նզեկիէլ բար^ 
ձրագղքն լեռ մի . նոյնը կը նկատտի Ա ՚/ւ վեր^ումն աստ ^ յէէ 664 : 
նզեկիէլ կը տեսնէ յարևեէս Աստուծոյ ԻսրայէՓ փառքն և կը լսէ երկ^ 
նսԱին բանակի ձայնը իբրև ղձայն աՕքյամար բաղմհւթեան , - Աս^ 
տուծղք լոյսըյերկնից յերկիր կ^իխւՕԷ և երկիրս անով կը ւրւսաւորի^ 
- կԴրևի ապա լուսաւոր մարդ «//ւ՝ ունելով ձող կւ ձեռին և զլար 
շինողաց , և իՕքը կեցած է գ վերայ դրաՕ : Այս ամենպյն կը նկա^ 
րագրուի և յէ1ս 664 և 666 Ագաթանգեղոսի . միպյն թէ աստ նրեչ^ 
տակին նամար կ^ըսոփյ թէ դ շինամէխ քաղաքին և գետնի վերայ 
կեցած էր յ և փոխաԲակ ձողի՝ ուռն ի ձեւվւն, իսկ լարը Գրիգորի 
ձեռքը տրուած է : Առ նղեկիւի՛^ կը լափէ հրեշտակն ղտաճարն՝ յա^ 
րևելս յ ի նիւսիս և *// • նարաւյ - սիւներ կը կանգնիՕ և խորանդ 
ներ կը ձգոփն^ - Իէ, գւխուն մէ^ վարագուրաց տակէն քուր կը 
յորղէ^ իբրև զյորձանս /քեղեղաց՝ դէպ յարևելս^ - կը կենդանանան 
պ/ն ամէնքը որոց վերւպ կը քէասնի այդ կենսունակ էրւրն^ - անտի 
կը վերընձիսՓՕ նորանոր բարունակներ յ - անդ կը Աւնի երկոտա^ 
սան ցեղից ժառանգութիւնն և կը ծնանին պյդրէնածինք ^ քորոց կը 
զանազանին աղգք պանդխտաց : Արդ^ սոյՕ բաները փոքր ինլ տար^ 
բերութեամբ բանից ՝ կը ՕկարագրուիՕ Գրիգորի Տեսլեան մէԼ : 
Առ Եղեկիէւի՝ երբ զարմացած կեցել է ւՐարգարէն՝ (Ի, գլ, 3 տուՕ) 
նրեշտակը կը մհտենայ և. կ^ըսէ» ինչու զարմացել ես աչօք տեսածդ 
ներուդ վերպ^ « նաստատեա ՚/ւ ւՐտի քո ւմ՝ զա մեն այն զոր ես ցու^ 
ցից քեգյ զի վասն ցուցաՕելոյ քեզ եկի այսր » և պքլն : Այսպէբ 
կ՝ըսոփ ճիշդ նաև ՛ի Տեսլեան անդ Գրիգորիդ յէէս 658 և 567 : Աւե^ 
լորդ կը նամարիմ ղմանրամասունսՕ երկսՀքանչիւրոցն Դ մէԼ բերել^ 
զի ցայս վպ/ր մէԼ բերուածներն իսկ բաւական են ցուցնել^ թէ կեն^ 
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սադրի Օկարագբած ՏեսլեաՕ աքդ մաս1է ուղդակի. ՕմաԽԼթխճ է 
ՕկարադբիՕ և տեսլեաՕ ոբդւոյԸ Բբլզեայ : 

ԱպացուցաՕԻՏք ՚/ւ վեր .աԸդր արտայւպտած մեր Օախ^դասու^ 
թեաՕ երկրորդ մասր . պքսիՕքՕ թէ^ ՜է^իածնի ^ կաթույԱւկէՕ յուՕա^ 
կան եկեղեցեաց ոճով շիՕուած է : ԱրԴյ րաց ՚/ւ ՏեսլեաԸ քէեղիՕա^ 
կէ^ մա սկլ ԴՔ Գ տո/քւՈպիՕ 8ի0 ւզավւմնյդրացյ որ սոյՕ երկնանման 
տաճարիս ճարտարապետական ճիշդ . նկարագիրը մեզի աւանդած 
ւիՕի : Վերչին ժամանակաց մէէ^ եղան Դիւբուայ^ 2 Բրոսէ * և Տէ^ 
սիէ ^ որք առածին անգամ նետազօտեցիՕ պքս տաճարիս կազմու^ 
թիւնն և ուսումնաթար գրեցին : Բայց անոր ոճոյ բուն քթյղտնիքը չը^ 
կարողացան լաւ իմանալ և պարզել, որով/է ետև ա/դ ժամանակամի^ 
խցին ք1նագ1ւտութիւնՕ $ և ՚/ւ մասնատրի ԲիւզանդակաՕ ննագիտու^ 
թիւնը^ դեռ պքն յառա1ադիմութիւնն ըրած լէր , զոր կը տեսնենք 
պքսօր։ Այժմեան ննագէտք ^ յորս դեռ մի քանի տարի առաԼ նշա^ 
նաւոր նանդիսացաւ Օդէսսպ/ի Համալսարանի Պրօֆ, ԿոնտակովՈյ 
Բիւզանղական նին ճարտարապետութեան վերայ ըրպծ լաւ նետա^ 
զօտութեամխթ : Նա ինքն յամին 1876 ՚/ւ Մոսկուա նրատարակած 
երկասիրութեամբՕ՝^ ^ ակն յայտնի փաստերով ապացոպուց Բիւղան^ 



1. Այս եկեղեցիս^ "Ը"յ ք^ՕագոյՕ աՕուՕՕ էր էողակաթյթէւզէտև այէ^ 
ևայլ աւեըմաՕց և ՕորոգութեաՕց եՕթարկուէցաւ^յըՕթացս դարուց. մի՝ 
քւրամաՕաւ էապքէոյ բ, Ա գ ձեռՕ ուրացեալ որդւոց իւրոց Մծրուժանայ 
և Վաքյանայյ ըստ վկայութեաՕ ֆաւստոսի^ գ, Գպր, գլ, Ծն» Բ^յց փ"՛–^ 
թաՕակի շիՕուեցաւ վերստիՕ մօտ յամՕ 380։ ՜Երկրորդ ՕորոգութիւՕՕ 
եղաւ ՚/ք ձեռՕ ՎաքյաՕայ ՚Ա՚աԱիկոՕեՕոյ^ ըստ սւս/տմելոյ ՚Լաղաըայ^ գլ. 
յբՀ,Գ։ 6ետ աՕցաՕելոյ 135 ամացյ ՜կոժիտաս կաթողիկոսն երրորդ աՕ^ 
գամ մ՛՝ այլ Օորոգեց զայՕ ՛՛ի կոփածոյ քարաՕց^ յամին 618. և զայս կը 
Կլատմէ մեզ յյեթէոմ պատմիչ ՕոյՕ դարուՕ։ Ասկէ վերչ եղածներն պար^ 
զասչէս ՕորոգութիւՕ ^ամարեւի են քաՕ թէ շիՕութիւՕ։ ՜Արդյ թէսլէտև 
երիցս նոր շյիՕեցաւ և ՕոյՕչափ անգամ այլ Օորոգեցաւ Հայոց լուսաւո^ 
րութեաՕ քէօր այս ՕուիրակաՕ տաճարս յ սակայնդ. ըստ սչատմակաՕ վը^ 
կայութեաՕ և ըստ ընդքյաՕուր աւաՕդութեաՕ՛ ազգիս, պանեցաւ այն 
միշտ գ վերայ առաչիՕ 8իմա0յ ըստ ամենայն ձևակերս(ութեաՕ. այն^ 
պէս որ, առանց թաԸաւոր տարակուսի, կարելի է ըսել, թէ այժմ ևս կը 
գտՕուի մի և ՕոյՕ դրութեաՕ մէ1, ըստ մեծութեաՕ շիՕուածոցՕ գ ր^Ը^ 
ծրութիւն, յերկայՕութիւՕ և Գ լայՕութիւՕ, իՕչպէս էր յառաչՕւԱռաքել 
դաւրիժեցւոյՕ, էՐովսիսի յյիւՕեցւոյՕ Օորոգած ժամանակ, այն եկեղեց^ 
ւոյՕ տուած ՕկարագրութեաՕ Օամեմատ՝ 60 /էալասչի էր նորա երկայ^ 
ՕութիւՕը, 4Ց լայՕութիւՕՕ և36 բարձրութիւՕ : էա^խաթուՕեաՕ վարդա^ 
սլետՕ^ իւր Հյտոր/էշմիածՕի Օտ. Ա. յէչ 16 կը վկայէ, թէ իՕքնևս լափեԼ 
լով զայՕ, չափով պարսկայիՕ գազիՕ նրեաՕայ, թևէ դ թև և ըստ Օեր^ 
քիՕ երեսաց որմոց՝ գտաւ 32 1լ2 երկայՕութիւՕ, 32 1|2 լայՕութիւՕ, և 
21 թարձրութիւՕ։ նւյիրաւի, եթէ պատմիչք ևս ԱչսէիՕ՝ զայս կը պա^ 
ՕաՕչէը ՀայաստաՕեայց ամենամեծ սլատկառաՕքը դէսլ ՛՛ի այս Գրիգոր^ 
աւաՕդ ձեռակերտը. մաՕաւաՕդ զի այս գաղափարս տիրած էր առՕա^ 
սարակ, թէ յՈրդւոյՕ ՄիածՕԷ շիՕուած է այդ ձևՕ և չափն, և թէ չէր կա^ 
րԵլի փոխել զայՕ : 

2. \^օ^&§6 8.սէօա։ ճս 0&ււօտւ,տ6. 

3. 7՚օյտտ6 8.Րօհ6օ1օ^գս6 6Ո 060ք^6 6է Ճ.ոո6ա6. 

• 4. Լ՚ճոՈ^Ո16 6է 1& յԲ6Ր86. 

5. Լ*44։օհւէ6օէա։6 &ոօ16ոո6 6Ո 06օրջ16. 
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դակաՕ ո6ոյ տիպՕ , ըստ ամեՕսԱՕի , Հ*V^^-՜^x^\ կո^ւած քաըտա^ 
րապետակաՕ շիՕուածոց վերա/ աՕդստիՕ առա1իՕ շբխՕի մէԼ^ որ 
Դ, գարէն Կա սկսի և կր ԽսՕի ցդարՕ Փ « ^ոԽակռվի վերոյիչեալ 
գործճ սպացպ/ ճեղին ակէՕ^ ոյր վասն և Բրապարակաւ կը յպքտՕեմ 
իմ շ0որ8ակալութիւՕս^ սակպքՕ ռուսէրէճ գրուած ւիՕեւրվ ինձ ան^ 
նասկնաւի մնաց : Ուստի նարկադրուեցպյ Տփղիսարնա1լ Մօրիէ Գաղ^ 
ղիպցպքւ զործէՕ * վկպքութիւՕ ԱԷԼ րերել որ, ըստ իպ ոլ այլ ինլ է 
ծւպրէ ՝ի ծւպր բայց եթէթարգմանոլթիւն ադա^ոյն։ Աստ^յէ1^19, 
պյսպէս կըյայտնէ նեղինակՕ՝ Իը^9 ՎԻ^ակն ընդնանրապէս . « Լ՚8.ք– 

օհւէ^ՔօէԱք© »քա6Ո0–՚^60ք^ւ6ոո6 6աբ1օւ6 էօստ 16Տ յ)^^ո^^բ&սx 
ճ16ա6ոէՑ ճ6 18, օօոտէքսօէւօռ հւշ&ոէ1ււ6 ; 16 թ18,ռ 6ռ քօոռ6 ճ6 
օրօւճ &ք6օգս6, 1» օօսրօԽ » 6էօ. 6էչ 21. « Օօաաօ 11 Ո*6Տէ 

Ր88 րքՕՆոնԽ գԱ6 \Ա ^^հՕՇ &1է 1ա1է6 1& 6է0ք8՚16, 11 &Աէ Տ6 
ք6Ոճք6 հ 1՚^71ճ6Ո0© 6է ք600ՈՈ8.1էք6 գԱ6 ԽՏ ՃՑԱՃ ր8յՑ (ճք– 

տ6ո16 6է Օ^օք^՚ւք) օոէ տսԵ1 6ո ա6ա6 էՑտթտ ՈոՑացոօօ Ճօ 

ւ՚ՕՕՕւճՕՈէ. » 8է1լ20. « Լ6Ց էք»1է& 0&ք8,0է6ՈՑէ1զԱ68 ճ6 1՚&1է 

ն128,ոէա 86 ք6ր6է6ււէ Ճցոտ 16Տ ճ6սx բ&;^տ; բԽո ^V6^ էքօւտ 

ՑԵտ1Ժ6Տ> Ո8.քէհ6ճ 6է ՏյՈՇՕձՇք րքՕթՕքէ10ԱՏ 6X&8'6^668 6Ո ե&Ա– 
է6Ա1, ՕՕԱԲ016 ՏԱք ԱՈ է&աԵՕԱՐ ՕէՐգւէ 6է է^ծՑ-616V6 » , 6էՕ« 

6Է1 8. « Լ68 տօռսաօոէտ ճ6 18. րք6ա1^ք6 օթօզս©, 8;Աէ&ոէ գս6 
ււօստ բօսVօոտ 6ո յսջ՚Ցք բ&ր 16Տ ք&Ր6տ 6օհՅ,ււէ111օոՑ գսւ տօոէ 

թ8XV6ՈսՏ յԱՏզԱ՚եՕՕԱՏ, ր0քէ6Ոէճ6 81 ք0քէ68 էք»06Տ ճ՚1ոՑԱ6Ո– 
06 ն1ճ&Ոէ1Ո6 գԱ՚ՕԱթՇԱէ 0ք0Մ6 գԱ՚11Ց ՕՈէ 6է6 00ՈՏէքԱ1է8 թ&ք 
ճ6Ց &քՕհւէ60է6Տ V6ՈսՑ ճ6 0ՕՈ8է&Ոէ1Ո0բ16 ». 

Սաուգիւյ ռուս գիտնականին կարծիքն և պքնպիսի եղեւրւթեան Սի 
ճշմարտութիւնԱ կը նաստատուին դեռ աւեԱւ ննագոյՕ յիշատակա^ 
րանզբ : Վրաց ճարտարապետութեան մասին՝ նշաՕատր է նաև Սոկ^ 
բատպ/յղքՕ պատմագրի վկայութիւնը, որ իւր Պատմութեան Ա. գրոց 
Ւ. զւխայւ ԱԷԼ յպյտնապէս կը ծանուցանէ, թէ Վրաց նորադարձ 
թագաւորմ ՚/7 սրբոլքյլոյն Նունեայ ուսաներւվ գոճ և ղձև եկեղեցեա^ 
ցըՕ Հոռոմոց , նրամպքեաց ըստ պյնմ շինել Վրաց առա^ն եկեղե^ 
ցիները։ նւ իրօք Մ&խիթայ եկեղեցին՝ որ ամեն էն ննագոյնն է, սդքՕ 
տիպն ունի : Ֆսկ .նպյկականիմ իբրև յաւերժական արձան կեցաե է 
81^1^^ ^ւ\Իէ^9Րյ որ է գործ Ե. դարու, շիՕեալ ՚/ւ Ցովն. Մանդակու^ 
վեցւոյ՝ նրամանաւ և նպածտիւք Վանանպւ Կամսարականի (որ էր 
երէց եղբսԱր Ներսենի և Հրա/1ատպ/)յ ըստ վկայութեան Հ. ՚Լևոնդ 
ԱւիչաՕի (Շիրակ. Տեղ. ԷԼ 132-3)։ Այս բանս կը տեսնոփ Օպն իսկ 
անոր վրպյի ննագոյն արձանագրէմ յորում չիք թուականյ զի յա^ 
"՚^Լ էր Ք^^ Գ^ՓԸ ^պք կական թուականին : Արդյ պքս երկու նՕա^ 
գոյն եկեղիցիներս ևս յունական խաչի ձև ունինյ քառակողմ խա^ 
րըսխաց կամ սեանց վերպյ յեցած՝ դէպ ՝ի վեր կը բարձրանսԱ գըմ^ 
բէթՕ, իբրև գսիւՕ մի բւրաձև, երկնաբերձ : Իսկ արդ, որովնետև պյս 
եկեղեցիներուս նամանման է ՜ԷԼմիածնայ եկեղեցին, ՚/ւ բաց առեալ 

X. Լ*ՃՐէ ^61^^6սX 8.Ա 0»Ա08.86, 



գմթէթիՕ սրութիւՕՕ^ որ յետիՕ ժամաԸակ1ւ ՕորոգութեաՕ արզա^ 
սիք է. ուիեմՕ /ւետևութիւՕՕ յայտՕի է։ Արդյ այժմեաԸ էւԱիածիԸը 
Գրիգորի ՏեսլեաՕ մէԼ Օկարագրուած եկեղեցտյԸ 8ետ բաղդատելու 
Օամար^ մէԼ բերենք Մօրիէի զրուածքէՕ Օորա շիԸուածքիՕ ք^ամԽ^ 
ռօտ ծրագիրը։ Ցէլ9. « ճ ^^xէ6^^6ս^ Խ բ1&Ո թք6տ6Ոէ6 6Ո քՕՕ 

է&Ո8^16 ; ե 1՚1Ոէ6ք16Աք ԱՈ6 Օք01Տ 8՚ք60գԱ6, ՃՕՈէ 168 գԱ»էք6 
էքԹՏ 8՚&քքՕռճ136Ոէ 6Ո 81նՏ1ճ6 . ճս ՕՑՈէք© ԱՈ6 ՕՕԱթՕԽ ՏԱք 

ԱՈ է»աէօսք քօոճօ, ե Ոոէ6ք16Ոք 6Տէ թօ176քօո6, ծ ^^xէ6ո6ս^ 
տսքաօոէ66 ժ՚սո էօւէ օօուզս©, 16 թ»տտ&8՚6 ճ6 1& ^^օ^x 1ոէ©– 

ք16Աք6 &Ա 160է&Ո8^16 6ճէ6Ո6Աք 6Տէ 0նէ6ՈԱ &Ա ա0յ6Ո ճ6 գԱ&– 
էք6 Բ1606Տ ԳԱ1 V^6ՈՈ6Ոէ Տ՚ւՈՑՕՈքՑ Ճ»ՈՏ Խ էքՑՏ Ժ6 1«է ^^օ^x 
6է էՕԱՏ ճ6սX Տ6^V6Ոէ ճ6 Տ8,0ք1Տէ16. Լ6Տ &նՏ1ճ6Տ Ո6 ՏՕՈէ րՏՏ 
6Ո Տ&1116Տ ՏԱՐ 1& ք»^Ցճ6 6Xէ6^^6ս^6 », օէօ. 

ԳերմաՕացիՕ Պ. ԼաՕգլ ևս իւր երկասիրութեաՕ * մէ^^ յետ ասե^ 

լոյ^ թէ « Չս611օ տէւ16 օհ6 տօ^Աօոօ օհւ&ա&ք6 &ոռ6Ո0–§՚ւ0ք– 

^ւ&ՈՕ, 1Ո ՏԱ 16 թք1ա6 քԱքՕՈՕ ԱՑ&է6 16 քՕՈՌԾ ք0ա&Ո6 6 Ե1– 

28.ոէ1Ո6 », պյսպէս Կա Ըկարագրէ զէխիածիՕ. « Լ6 օհ16Տ6 Աք– 

ա6Ո6 ՏՕՈՕ 1» րւե 1)8,քէ6 1Ո թ16էք8,, 6 Տ600ՈճՕ 1՚ԱՏ0 ն12&Ոէ1– 

110 Ցօո ^^^0V6^է6 ձւ օսթօԽ 6 ճւ Vօ1է6 տէ նօէէ6, օօո ր11»տէքՕ 
տօէէօտէ&ոէւ. Տ&ոռօ 1& բ18.ոէ& ճւ ք6էէ&ռ^օ1օ 8,11սո^&էօ, տա1 
զս»16 տ՚ւոո&1շ& 1161 1Ո6220 ԱՈ» օօտէքԱ2ւօո6 & քօքա» ժւ ՕքՕ– 

06, 0հ6 Տ0Տէ16Ո6 1» 0Ար01&», 60է. 1կւդյ ԱՀքԱ կրկիՕ 8եփ0ակացԱ 

ըրած Օկարագիրը բաղդատեւբվ ԱգաթաՕգեղպք գրոց կաւՐ Գրիգորի 
ՏեսլեաՕ 666 և 566 էքերու նկարագրին նետ , րստ ամենպյՕի կա^ 
տարեալ նամաձպյՕութիւնն ակներև կը (ինի : նւ յիրափ , յերկոսին 
իսկ կը տեսնոփն չորեքկուսի խարիսխներ կաւՐ սիւներյ որոնց պա^ 
րապ միքբցը կը ձևանայ խալ իմն յուՕական^ - ՚/ւ վերպյ չորեցուԸց 
սեանց խաչին՝ կը կապին ընդ միԱեանս կամԽրք զարմանալիթ > - ՝Ի 
վերայ նոցին կը թարձրանպյ գմբեթաձևն խորանարդ^ - և գմբէթին 
վերպք կը կենայ տէրունական խաչի նշանը , զորով կը փարի ւրյսՕ 
նամատարած արեգականդ - գմբեթի լոաաՕցքներէն կը ծագի Դ 
ներքս շողն արեգական ( ըստ նեղինակի Տեսլեան շող աստուածե^ 
ղէն)։ - Միով բանիւ կ^ունենանք Գ, դարու է1»լ"»^14ւ կս^մՎաղարշա^ 
,պատու եկեղեցին ^ յպքնժամհւ յունական եկեղեցեաց սովորական 
ոնովն և Գրիգորի տուած ծրագրով և ոչ թէ աստուածատուր և մաս^ 
նատր ձևով յօրինուած :՝ Դղինակ Գրիգորի նախայիշատակեալ 
ՏեսլեանւՐ նղեկիէւի մԽրգարէութեան տեսլեան կերպարանք տա^ 
լէն վեր^ կը նետևէր , որ Վաղարշապատու մպյր եկեղեցտյն պյլ Ե^ 
րուսաղեմի ՏաՏարին պէս աստուածպյին յօրինուածութեաՕ կեր^ 
պարաՕք տայր : Սակայն միոյն գաղտնիքը լուծելէն վերք^ ամենա^ 
բնական էր որ միւսոյն ևս ըստ այնմ գտնար իւր (ուծումը : 

Գ, Ապացոյց մի ևս առ այմ կը նամարիմ ես է1Աիածնայ նիւսի^ 

1. I բոււօւթ&11 աօււաո6ոէւ &րօեւէ6էէօաշւ. Տճ. ձւ 7օոոօ, 1ՑՑ6. Ըստ 
իտալերէԸ թաըգմաՕութեանՕ ուՕէի դ ձեռիՕ : 
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սակողմաՕ աւաՕդատաՕ պատու/1աԸի վերւպ եղած /^Օագղյճ յոյՕ 
արձաԽւզրուՔիւՕԱ , զոր ՚/ւ մկ1^ թերեՕ ՇաքյխաթուՕեաՕ և Պրոսէ և 
« Այրարատի մեծանուն նեղինավն », վերղքիշեալ եըկասիրութեանց 
մէԼյ ժամանակիս ննագէտք քրիստոնէութեաՕ Գ և% դաըոլց գործ 
Կա նամարին : Այս յիչատակարանն կրկին ձևով է. միւցն ԱԷԼ փորա^ 
գրուսյծ Կա տեսնոփն Պապոս Առաքեալն և Թեկղի կոյս(է իրենց յու^ 
նակաՕ անուանագրութեամբբը, իսկ Աիւսին մէի բացԴ նպք կական 
ձ^V(՚)^X, 7ւթտթ (5/I/IIՀ(//|)Iէ^^թէ•^էVէՕ^ անուն ներէնյ կր յիչուին նաև 
զոյգյուԸակաՕ անուակս ճթX^^( և ^^ՀԼգ^ առն և կնոր, Զէ մարթ 
Ասեէյ թէ պքս արձանս՝ յունաստանէն^ յետոյ ուրեմն^ ^ի Հպյս թե^ 
րուած է , պւլ Գ Հւպս փորագրուած : ԱրԴդ պքԱ ուրիշ բան չի նչա^ 
նակեր է նաւանօրէն յ բայց եթէ Ասեէյ թէ Արքիասճ՝ գուցէ եղած է 
ճարտարապետ կաթողիկէին Վյաղարչապատու . և այս անտի իսկ 
յպ/տ է, ղի ժամին մէԼաղօթողներէն կր խնդրէ^ որ ղիՕքն ևս յի^ 
չեն։ Ավւդդ եթէ ԱԱԱ Դանիէլս և ԳարեՀփնո նոյն նամարիԱք Ռըչտու^ 
նեաց իշխաներուն նետ^ ղորս յիշէ Բուգանդ (Գպր. Գ. գլ. Դ ևն,) 
՛նշան էյ թէ Մեծին ներսիսի ժամանակ ևս նորոգուեցաւ սաս տա^ 
ճարս : 

Տեսլեանս սկիղբն և վերխտբանն իսկ՝ այնպիսի պարագաներ կը 
յպքտնենյ որք աւեւի նորա նհղիԽկին կամայական գրչին՝՛ քան թէ 
Գրիգորի պատմութեան կր վերաբերին : ՑԷԼ 552 կկսոփ , ՝ի կող^ 
մանէ Գրիգորիդ թէ « ^կԴդ ՝Ի քէասարակել գիշերիս յպքԱ՚Փ^յ ԳԻ հ*^^ 

քյ^լ ,^աափ գ քուն ւի^էԻԲ Գ ^^'Գ^-Հ^V^^' ա^ա4քաա^^ա% ՚^ ^+\^ր1.էէ 

յւ«|»^ 3» : Արդյ պյս խօվքերս նակասական են^ նսփյ 544 ի1իՕ , ուր 
կ^արձակէ Գրիգոր ղժողովուրդնյ որ եկած էիՕ ՝ի լուր վարդապետ 
տութեաննյ ասելով՛ հ ԱրԴյ պյս օր ընդ երեկս է անցեալ^ երթպյց 
^ի նանգիստ քնոյ ... և գ վաղու քյետէ փոյթ ւիցի ձեզ շինել զյարկս 
Խնգստոցացդ » : Բ, 548 ի1ին^ ուր կ^ըսուիյ թէ <ւ ն լնոՎ վաթսՕե^ 
բորդ վեցերորդ աւուրն ընդ այգուն առաւօտանալն » եկան իշխանք՝ 
թագատրին և Օախարարաց նետ առ Գրիգոր , և Գրիգոր ի յորդոր 
շինութեաՕ վկայարան աց՝ կը պատմէ ղՏեսիլն։ ՛Արդ պյս նատուածս 
եթէ շարուՕակութիւն իմն քւամարիՕք անմիխյպէս իւր նախընթաց 
պարբերութեանն , և եթէ 644 ի1ի վեր^ն պարբերութեանն , որ ա^ 
ւեւի Խէւանական է, կը ցուցընէ մեղ^ թէ Տեսլեան պատմութենէն 
յաոձսԼ երբէք տեղի ունեցած լէր այնպիսի ծանր աշխատութիւն 
մի . վասն ղի դեռ վկայարան աց շինութիւնը չէր սկսած . ոատի սաս^ 
տիկ վաստակելու պատճառ //*՛ ևս չկպ/ր , գի դեռ նոր ելած էին գ 
քնոյ անտի , գ ծագել առաւօտուն : 

Խկ գ վերխւտրութեան անդ^ յէԼ 568, պքսպէս կը կՕքէ ղՏե^ 
սիլն. «Ել ղայս ասացեալ^ շարժումն եղեալ^ ընդ «•«*–«*^»«ք»յյ»«»յէ 
ծածկեցաւ տեսիլն » : Ընդ առաւօտանալն պատմել կու տայ Գրի^ 
գորի ղՏեսիլն . ընդ առաւօտն ևս կը ծածկուի այն : Գեղեցի՜կ գիւտ . 
ղի եթէ սկսաւ պատմել^ նարկ էր որ վեր խն այր այն : է/ ատ աւելի 
բնական և նասկանալի կը լի^էբ նեղինակն , եթէ ըսէր . Առաւօտ 
ւինելուն պէս եկան նոքա առ Գրիգոր , և Գրիգոր բացատրեց նոցա 



ղտեսութիւՕ իւր կաւՐ ղծրագիր շիՕութեաՕ վկայարաՕսյց\՝հ սյՕ^ 
դէՕ յարէր զբաԸս Գ, պաըբելտւթհան » Հ նւ զայս ասացծա^ քկէա։; 
մւպեաց զի զՕիւթ շիՕուածոյՕ վաղվաղակի պատըաստեսցեՕ ՝» . ոը 
շատ լաւ պիտի ԱիաբաՕէր ՏեսլեաՕ վերքի բաոյեըուՕ և Խքոս ՝յա1 
ւրրդիԸ Բետ. «Ել՛ ամեՕայՕ թազմհւթիւՕ ւՈնրղկւսԸ ՚լուետլ՝ զայէէ 
իզէաքաԸչիւրՕ յչՕ թացան պատրաստ ել զՕիւթՕ » Հ ՚ԾակպքԸ ք^եղիշ 
Օակս փոխաՕակ պյսր ԺԳ, գլխաքւաէԽրով սկսող ՚ՏոոյոՐ պարրերոԼ^ 
թիւՕՕ ևս ներմուծած է . « Արղ ամենարարն , ամենաստեղծն՝ ՚»կև 
պքլն բառերովդ իրօք աստուածային երևցնելու Խմար՛ նկարած 
Օիւթն , այսիկՕ է եկեղեցեաց շինութիւնը . և չէէրիցս արդէն կըբկԼ 
նուած նրափրանաց նետևեալ խօսքեր(Ի նինզերհրղ անգամ մի ևս 
մէէ բերելով, « Արդ եկայք շինեսցաք ղվկայարասն^^և այլնւ Արդյ 
այս կողմէն իւր խրամԽտը կարկատել^ ուզած ժամաննւկ\ պՕրւր 
պքսինքն էյ յէլ 662 , Բ. պարբերութեանը մէ^ արդէն բերդը 
տուած կքլ (ինի, վասն ղի աստ Գրիգորի բերանը դրուած պքս 

խօԱբերԱյ թէ Հ Գութ գ քուն ւինէիքյև ես ^քէ^ա^այ^ 1րյ1^ վասն 

զբանլելեաց ողորմութեանն Աստուածութեան հ^^ ա1աԱ^ը»յ ձեզ, , ՚՝, I 
^յկթաա ա^%^ և զսէրն վկայիցն առ սիրեցեալ արարլութիւն » ՝, և 
պլն : Աստի յպյտնապէս կը տեսնոփ , թէ Գրիգոր նախընթաց երե^ 
կոյէԺ արդէն սկսած էր պատրաստել վաղուեան աւուր տաւիթ ծրա^ 
գիրն , վասն շինութեան եկեղեցեաց , յիչելով Հայաստանի մէէ կա^ 
տարուած դարձին և Հռիփսիմեանց նա1ւատակութեան ւՖծագոյն 
դէպբերնյ անկախ Գ տեսլենէ. և թէ Տեսիլն իբրև պատանական 
մի բան յարմարՈւած էւայսմ^ք մինչդեռ նորա իրական՛ տեղն ուրիշ 
էչերումն եղած է։ . 

Հուսկ՛դ վախմանի պէտք է ըսել^ թէ՛ այս և նմԽնօրինակ երևոյթ^ 
ներ և պարագաներ , յորս Գրիգորիդ ՄեծիՕ ներսիսի և Սանակայ 
Պարթևին՝^ ՚ աստուածային տեսիլքներ և մարգարէական գուշակու^ 
թիւններ ընծայուած են^ ուղղակի ազգայնութեան տիպ ունին, ուստի 
ինլպէս վեր1ին երկու նայրապետաց Տեսիլքները գրողներն նայազգի 
եկեղեցականներ էիԸ^ այսինքն է Մեսրովբ նրէց և %ազար^ կամ լաւ 
ևս Ղազարայ մէԼ ձեռք խառնողը • այսպէս այլ կէւսաւորլայ Տեսլեան 
նեղին ակն՝ պէտք է որ նայ ազգի եկեղեցական ոք եղած չին էր : Այս 
բանս ուրիշ տեղեաց և խնդրոց քննութեան մէք^իսկ արդէն տե^ 
սանք , և տակաւին պիտի տեսնենք յընթացս ճառելիք նիւթոց Հ Նո^ 
ցա նպատակն էր ^ այդ եղանակաւ գՀայս միշտ կրօնական երկիւ^ 
ղածութեան մէԼ պան ել յ կասեցուցանել ՝ի լարէն յ յորդորել */ւ բա^ 
րին և նուսկ ուրեմն՝՛ նոգևորական իշխանութեան ազդեցութեան 
ներքոյ արկանել զթագատրական իշխանութիւնը, մանաւանդ թէ և 
զթագաւորն ինքնին գլխովին է Ուստի լէ ինչ անտեղի , մանաւանդ թէ 
ողխխոն քննադատութեան է գործ , ամէն աւանդութխ ն * չընդու^ 
նել կուրօրէն իբրև պատմական և ընդնանուր իր : 

1. Օրինակի ա ղադակ տոհմային մատեՕագրաց ոմանց աւաՕդածը^ 
թէ Լուսաւորիչը ՚Աեւզուքւ լեռՕԷՕ ուզեց յափսիթերս յէրուսաղէմ երթալյ 
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ՈհաԼ^^ Լա աաաաքէԱաաաաքա Հ«ւ»|>»^յ .պաԱ4ա»յաԱփա» –^> ^«*<ւ* «••ւ^ %ա*Խա . 

%ալով ՀռիփսիԱեաՕց Օշխաըաց փոխադրութեաՕՕ ^ ոը պյՕպիսի 
մեծագպՕ պատրաստութեամբ կը սկււի և շքեղ ք\աՕղիսիւ և ք^ըա^ 
շապատումՕ փառսյտրութեամբ կը կատաըովւ։ Աբդ^ պյս կըօՕա^ 
կան դէպքս կը ՕեըկւպացՕԷ մեղ ՀայաստաՕեպյց և ԱյրարատեաԸ 
մայր եկեղեցտյՕ մէԼ կատաըոսււծ ԸախկիՕ և տեղակաՕ պաչտա^ 
մայՕքԱ յ յառաԼ քան ղաԱեՕայՕ տօՕախմբութիւՕս սբբոց և տօՕից 
տէբհւԸակաՏաց 1 Այս կբօՕակաՕ էլբուագւա մէԼ միայն ^ և ոլ բնաւ 
պյբէւբ , կու գան կը միանան իբաբու նետ Հռիփսիմեանց , Տբդատայ 
և Գրիգոբի ւզասսՐութիւկը , որոնք անշուշտ իրարմէ տարբեր ժա^ 
մաՕակաց և պարագպյից մէԼ գրուեցան։ Միութիւն մի , որ զըլ^ 
խովին արուեստական նամարեւի է և առանց եկամուտ յաւեբււա^ 
ծոց չէր կարող իրագործուիլ։ նւյիրաւիյ առ պյս Ա. ^բոց^ յէ1^168 
՚^ԸեԳՐԲե վիրասլէն եԱեը1ւն և 7՛ Վաղարշապատ գալուն նատուածը 
վերստին կրկնուած է, 7էձ^49, յասելն . « նթրև եկն ենաս ելեալ *// 
բանտէ վիրապին խոստովանողն ՛Քրիստոսի Գրիգոր » . և կրկնուած է 
բոըյբովին աչքի ղարնող կերպով, այսինքն է^ յետ վաթսնօրեայ 
պանոցյ վարդապետութեան և այլոց իրաց պատմութեան : Առ պյս 
այնքան անգամ կը նրաւիրին Հայաստանեայք դ շինութիւն վկայա^ 
րանաց և տակաւին կը յետաձգոփ այն . առ պյս տուած է V, Գրի^ 
գորի երկիցս բժշկել ղնարուածեալն Տրդատ , բայց միշտ ըստ մասնէ 
ևեթ յ ամբողւբ այս նանդիսիս վերապանելով, այս պասւՏառաւ 
արկեղաց և վկայարանաց շինութիւնը կրկ1ւն նկարագրուած է . այս–^ 
պատճառաւ կը մասնակցէ գթագաւորՕ՝ շինութեանն պյնորիկ : 

բայց քքրեշտակ ՀԼստուծոյ արգիլեց զայՕ. իսկ Օա քքետիոտս գՕաց աՕտի՛ 
՛Լա զար այ յԼա^կեցւոյ^ գլ. ՜ի. աւաՕդութիւՕը^ թէ ԼուսաւորիչՕ մեր ա^ 
ռաՕց չուաՕք կանթեղ մի կախեց Գ գագաթաՕԷ Արագած լերիՕյ աը^ 
տասուօք լեցոյց զայՕ. վառեցաւ և կը տևէր միՕչև իւր օրերն։ Այսւզէս 
և այն գրաւոր աւաՕդութիւՕՕ՝ որ Տայսմաւուրս դեկտ. 19, Գրիգորի ւՐա^ 
քքուաՕ ժամանակ՝ անհեթեթ /յարցմուՕքՕեր և ւզատասխաՕՕեր կ^ըՕ^ 
ծայէ Գրիգոբի՝ ուղղեալ առ քյրեշտակՕ, որոԲք ծաղրական եՕ, չի մոլո^ 
բութեամբք և գրիգորիՕ ամենևին անվայել։ 
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Բ . Որչափ որ ՕիւթակաՕ ձևով միացած եՕ աստ^ սղ/0 երեք զրու^ 

թիւՕքը է սակպյՕ իցյաքաՕչիվ՚Ը պաքէած է իւր առաՕձՕւպատվու^ 

թիւԸՕ : Նախ զի ՀռիփսիմեաՕց պատմհւթիւՏւ1 պարզ Օոցա ՕաԲա^ 

տավութեաՕ յիչատակութեամբ^ վկայարաՕաց պատրաստութեամթյ 

և Օշխարաց փոխադրութեաէ/իդ իբր աՕուղղակի կապով միյ կը միա^ 

Օպյ • որովհետև Օոցա վկպքաբաՕութիւԸՕ > իՕչպէս տեսակ ^ V. Գրոց 

163 ի1ի Բ . պարբերութեամթԸ արդէԸ աւարտած էր : Ռ՜րքաՕ գե^ 

ղեցիկէ^ արդարև յյէ1 579 Ժէ. գւխա/1ամարով պարրերութիւԸՕ ^ 

յորուէՐք յետ շիՕութեաՕ վկւպարաՕաց^ Աիա/1ամհսւ կր ժողովիՕ 

ՀւպաստաՕեւպք յամեՕպքՕ սա/ՍաԸաց ^ շիՕից և քաղպքաց^ ՚/ւ սրսԼ^ 

տօնարաՕի անդ սրթոց և ՝ի յարկի տանն ՜Աււտուծոյ պատեւրյ քա^ 

ղպքորմհվ. և V. Գրիգոր կը զոլէ առ ծովացեալ և աւէծոսի ժողովՕ 

Ըորադարձ ք\աւատացեւոց • « Գ^ք ծուՕր ամնՕեքեան առ Աաոուած^ 

զի արասցէ Տէր՝ բժչկութիւՕ ք1արուածոցդ »: Ցերեսս աՕկեալկը տա^ 

րածոփ ժողովուրդն ւպն սրթոյՕ առխ^ որուն տկարութեանը մէ^ 

քիչ վպ/րկենէն պիտի տեսնուի Աստուծոյ ամենակարող ղօրութիւնր : 

Կոյրերը կը խարխափեն , կաղերՕ և նաշմանդամՕերը յափսիթերս 

կը սողան ^ նազիւ տաներյվ իրենց խեղացած անդամներն . խոզք և 

նամերք կը պապալեՕԻ աոյանց զիտակցութեան կատարուած իրին. 

ամենուստ լալու է ախի և վախի ձպյներ կը լսոփն . ամենուրեք խոզ 

մռն^ւն մի կը տիրէ^ ընդ երկիւղի և լռութեան : Գրիգոր Մովսիսա^ 

նման ձեռքերը դէպ ^ի յերկինս կը բարձրացնէ . գոնութիւննախառն 

մաղթանքների յերկրէ յերկինս կը վերանան . իսկ երկնքէն աստուա^ 

ծային ողորմհւթեան և զօրութեան նոր սքանլեչիքներ խեղճ ժողո^ 

վըրդեան վերայ կը կատարոփն ^ ^ի քթթել ական։ Կոյրք^ բնական 

քուսոյն նետ՝ նաւատոյ իմանայի լոյսն ևս տեսնելով յ այլ յայլմէ ե^ 

ղած՝ ցնծութեան աղաղակներ կը ննլեցնեն . այսպէս և պյլ ամե^ 

նայն դավթ ախտաժետաց > գօսացելոց և նամերց : ՚Կարեւի է գու^ 

չակեի թէ որպիսէք զարմանք և իրարանցումն իրօք տեղի ուՕեցաւ 

անդ . քանի՜՛ աղմհւկք շփոթից . որցան երկիւղի և խնդութեան նա^ 

կապատկեր տեսարաններ : Արդյ այս ամենայն ՏչմարտութեաՕ 

տիպ ունի։ 

Արդ^ նշխարաց փոխադրութեան դէպքն այս կերպով կը լմննպք : 
Բպքց ՜Կարեքյք է երևակայել Վաղարչապատու նորակազմ* եկեղեցտյն 
մէԼ և նորադարձ Հայոցմէ առ սուրը վկայս կատարուած պաշտօՕ 
միի առանց այն պաչտաման նամապատասխանող վկպքից իրակա^ 
նութեան , ինլպէս երևակայեց Գուտշմիդ :■ Ըստ իս , այսպիսի բան մի 
ենթադրելն ուրիշ բան չէ՝ բայց եթէ եղ1երուաթաղս ծնանել^ և ուղ^ 
ղակի նակառակել ՀռիփսիմեաՕց^ նա մանաւանդ Գրիգորի պատմհւ^ 
թեան յ որուն նարազատութիւնը Գերմանացին իսկ ընդունած է ՝ի 
բաղում՝ տեղիս և ճշմարիտ պատմհւթիւն անուանած : Այժմ կը 
մնպյ ուրեմն ըսել^ թէ կամ Հոիփսիմեանց նշխարցէը արտաքուստ 
և *ի ձեռն այլոց բերուեցան *ի Հայս , Գրիգորի վիրապէն եւլելէն քիլ 
աոձսԼ^ ինլպէս և յետ պյնորիկ բերուեցան Ցովն, Բարապետին և Ա^ 
թանաՀվւնեայ վկայի մասունքը, և կամըսել^ թէ իրօք ՝ի քաղպքա^ 
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է/ի1ի աճդ ոստաՕիՕ Հւպոց կատարուեցաՕ սուրբ վկայքս։ ՚Առաքին 
ե/1թադրութծաՏէ ոլ մի Օպաստատր և յպքտՕի աւաՕղութիւՔ չկւպ 
առ Ազաթաճգեղ և յաՀքգպքիԸ մատենագիրս. սակպքՕ իրն յիԱքեան 
լէ իՕլ աՕկարեւի. որով/քետև Մ. ԻորեՕացի վ^աւանգէ^ թէ Մեծին 
՚Իոսրովու ժամանակէՕ ^ի վեր կային , նաև գ Հպքս > քրիստոՕեսԱք 
և թէ թաղուվք դ^նոցաՕԷ նանատակուհցաՕ յպքՕժամ։ Արդ^ այս 
քրիստոնեաներն՝ եթէ Ասորիբէն եկած նամարիկ ՚/՛ ^<^՛^ ^ եթէ ՝ի 
փոբուն Ասիոյ •Տողոպրած^ շատ քւաւանական է^ որ նիկոմիղիպքէն^ 
7՛ Նեթաստիոյ և *ի Թեսաղոնիկոյ իսկ գունդագուՕգ նանատակողաց 
ոմանց նշխարքը իրենց նետ ՝ի Հպքս բերած րսպւին և ծածկուած 
Անպքին գ ննծանի անդ^ ճիչդ այն ժամանակն՝ յորում ղՀռիփսի^ 
մեանս նանատակուած կր պատմէ կենսագիրն։ ՚Օակպքն պէպք է 
խոստհվանել^ թէ Գրիգորի Պատմհւթեանն աւեւի նամաձպյն է վեր^ 
քին ենթադրութիւնը։ 

նշխարաց փոխադրութեան դրուագին՝^ կը յա^րդէ^ յէԼ 682, Գ/ւ/լ 
գորի աւետարանաքարող Առալթեւութեան դրուագըյ Հայաստանի 
Այլևայլ սանմանաց Աէէև կոոց կործաՕոսքն . ոզւ ճարտար գրչու^ 
թեան ներքև լալ կը տեսնոփ , թէ որքան յեղյեղուկ են իշխանաց 
աշխարնի խորնուրդներն և Հէործերն^ ՚/ւ խորնրդոց անտի և ՝ի գործոց 
վերնախնամ տեսչութեան , որ կը նայի և կը վարէ արդարութեամբ 
զնաԱագոյս^ ըստ բնութեաՕ և պիտոյից նոցա։ ^ռոց և նեթանո^ 
սութեաՕ ւխրմ պաշտպան թագատրն Տրդւստ և նորա նետ բոլոր 
Կսյաստանեպյք քիլ օրուան մէԼ պքնպէս խորարմատ կը նաստա^ 
տոլին քրիստոնէութեան մէ^ արգելականին Գրիգորի ձեռքովդ միՕ^ 
չև պքն զէնքն և գինոտրութիւնն յ որով կը նարսծէին ղարբանեակս 
՛Քրիստոսի 9 կը դարձնեն սուտ աստուածոց և նեթաՕոսութեաՕ դէմ։ 

ՃԸ, պխանամարէՓ ցճժԱ. գլխանամարն ^ Տրդատպք պատմհւ^ 
թիւնն և գործերն՝ պքնպէս կը զուգընթանան Գրիգորի պատմու^ 
թեան և գործոց նետ^ որ դժուար կը (ինի պքնունետև որոշել յ թէ 
մ է որ^կը պատմէ ղպ/Օս . կամ լալ ևս ըսելովդ արդեօք ՏրդատսՀք 
թէ Գրիգորի կենսագրին իցեն ընծայեչի այս նատուածներս : Այս և 
սորա նախընթաց գւխոյն մէԼ^ յէԼ 681 և 582, միխյնկեալ երկու 
պարբերութիւնքը^ որ կը սկսի, հ Անդ էր պյնունետև սրտաւիր ու^ 
րախութիւն », բառ առ բառ նոյն են ընդ ՜Կորեան ^ : Անաւասիկ նոր 
դժուարութիւն մ^ևսյ որ ԱգաթաՕգեղայ Բ. Գրոց նարաղատութեան 
վերպքյ գէթ ըստ մասին » կասկած կու տայ : Մի և նոյն տեղեաց ԱԷ1^ 
և մի և նոյն բառերով նատուածներ , որովք առ Ագաթանգեղոսի՝ 
քրիստոնէութեան կամ Աւետարանի մոսոքն ՚/ւ Հպյս , նորա գործած 
մեծամեծ սքանլեւիքն ^ պքմ՚Վք 1^անդերձ կը նկարագրուիՕ . առ Կո^ 
րեանյ ընդնակառակն ^ նպքերէն նշանագրոց գիւտի մեծ դէպքն */ւ 
ձեռն Մեսրովբպւ , և նորա գործած մեծագոյն յեղափոխութիւնն և 

1 . Պատմ. Վարուց և մա^ուաՕ Ս– Մեսրովթայ. տպ. ՎեՕԵտկոյ, 1883, 
Է1 13։ Այս տպագրիս քքամեմատ պիտի լիՕիՕ յիշատակութիւՕք նաև 
միւս տեղեաց էյորեան, իսկ ԱգաթաՕգեղոսիՕ^ դարձեալ 1862/ք տպա^ 
գըութեաՕ Ոամեմատ։ 
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վարդապետութխ Օը կ*աւաՕդոփՕ : Թերևս կարելի Փ^էր պատա^ա^ 
կան համարել այս ՕռրաՕշաՕ երԽքքթս , եթէ վերռյիչեալ երկու աձլ 
ղիթը ԱիպքՕ էիԸ։ ՜ՕակպյՕ որքան ^ աՕդրազոյԸս յաոյաքեՕք պքՕքաԸ 
ևս ՕմաՕաբաՕ տեղիթ յաճախ մեղ ըՕդ առաԼկյլ ւի0ի0։.6է1 584– 
686 և 688-589 երկու տեյյիբը^յորս կր պատմհփ Գրիգորի բերԽվ 
աւեաարաԹի քարողութիւՕՕ յԱրտաչատ և ՚/ւ ԹորգաՕյ ՕմաՕ են 
՜Կորեան 7-8 էէ՝տեղւոյն 8ետ , ուր կը պատմհւի V, Մեսրովրայ քա^ 
րոզութիւնն ^ի Գողթան գաւառի . Աիայն թէ առ Ագաթանգեղ դևք 
մարդակերսւ կը փաիղիՕ ՚Իաղտեաց և Կովկասու լեռներՕ . իսկ առ 
Կորեան յ րնդ8ակառակն յ գ Մարս։ 8ԷԼ 613 յձա^ ձեռնագրութեաՕ^ 
Գրիգորի ՚/ւ ստորոտս Նսչատ լերին նասնելՕ և Տրդատայ ընդ առաԼ 
Օմա երթալու պարթերութիւնը նոյն է Կորեան յէէ 19, Գ. պարթե^ 
րութեան ^ծա, ուր Մեսրովբ երբ Կ, Պօըյէն վերադառնալով Կսյոց 
ոստանին կը մօտենայ ^ թագատրն և կաթողիկոսը կը դիմատրեն 
գնա ♦ միպքն թէ առ Ագաթանգեղ նփրատ գետը կը յիշոփ , իսկ առ 
Կորեան՝ Ռաքյ գետը։ 6ԷԼ 627, « նւ այսսլէս » սկսեալ միՕփ « ա^ 
ւետարանութիւՕ ։է>յ ևյէչ 628. ^ Զաւյենայն ժամանակս > սինչև 
ցէւբ 630 պարրերութիւնքը բառ ադ. բառ նոյն են Կորեան 22 ի^ 
պարբերութեանց նետ : Առ Ագաթանգեղ Գրիգորի առաքինսպարդ 
և խստակրօՕ վարուց և ղարմանագործութեանց նանդէսը կը Օկա^ 
րագրուի. իսկԿորիւն՝ գՄեսրովբայՕ : 8ԷԷ 631-636, քւատուածնե^ 
րը ճիշդ կը նամապատասխանեն Կորեան 23 և 24 էքերու նատուա^ 
էոցը, ԱիսԱն թէ առա^նոյն քով ընդնատուած կը տեսնուիՕ^ մի^ 
խտնկեալ տեղեկութեամբք։ 8Է1 636, Ճ1^. գքխանամարով սկսող 
պարբերութիւնը նոյն է Կորեան 12 ի^^ Բ. պարբերութեաՕ նետ^ 
յորում Մովսէս մարգարէական դասով և Պօղոս առաքելակպն 
գճդաւ կու գան ՚/ւ ծաԸօթութիւն Հայաստան ե այց, բպյց ըհտ կենսա^ 
գրին՝ Լուսաւորչի ձեռքով , իսկ ըստ Կորեան՝ Հայերէն դպրոԼթեան և 
՜Մեսրովրայ վարդապետութեամբ։ ճէձ 661-652, /յ^չս/է՛/ նաև )ԷԼ 
654—655, Տրդատպւ և Գրիգորի երթին առ Կոստանդիանոս^և ԱԵղ^ 
բեստրռսյ - մեծաշուք ընդունելութեանյ - ընծայընկաըյլթեան^ - և 
փառապանծ դարձին նատուածները նոյն են Կորեան 17 Ի1ին ^ ուր 
Մեսրովբ ւքերթայ *ի Բիւղանդիոն առ Թէոդոս Փոքր և առ Ատտի^ 
կոսյ և կը դառնայ մեծագանձ ռոճկօք և արքպյակաՕ սպասատրօք 
և այլն։ ՑԷ^657հ « Ապա յետ պ/սպ1տի գործոց » սկսեալ պարբե^ 
րութենէն՝ ցէւբ 660 եղած պարբերութիւնքնյ յորս կ^աւանդոփն 
Գրիգորի Ցաճախապատում ճառից գրութիւնՕ^ - աւետարանական 
ընթացքն յ - եկեղեցւոյ վերակացութիւնը^ - Տրդատայ և ուրիշ աշա^ 
կերտելոց նետ զամենայն ժամանակս կատարուած նո<ւևոր (րյրծերն 
և պարագայքը^ նոյն են Կորեան 21 Հձ 22 է^նրու կրկին պարբերոլ^ 
թեանցը նետ։ 8էլ 661. « Ոլ եթէ դ նին նամբաւուց » մինլև ցէչօ 
663 . *^ 8 ազգս ազգաց » պարբերութիւնքըյ որոնք կը կաղմեն Ագա^ 
թանգեղայ գրոց վերքաբաՕը , նոյն են բառ առ բառ Կորեան վեր^ 
լաբանին նետ՝ որ յէլ28։ . 

Այս զարմԽնաւի երևոյթս՝ արդէն ՚/ւ վաղուց անդրադարձան և 
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աՕդբադպրձացիՕ մխիթարեաՕ * Հարքս իրեԸց այլևպքլ ք^րատարա^ 
կքէւթէաԸց և թաղգպտութեաՕցը մէԼ^ սակւպՕ առանց էՐասՈատբ 
կա1է1տրութիւՕ Աքհ տալու այՕւՐ. մնէՕաւաՕդ թէ յ չտարակուսեցաՕ 
թՕաւ ուղղակի զԿորիւԸ Խմաըել ցւանաքաղ ԱզաթաՕգեղոսի յ և ղը^ 
Օծլ զագաթաՕգեղոսեաՕ հատուածսՕ^ իբր /10ադոյՕ և քքարազատ 
աղբիւրս կենասգրութեաՕ Մեսրաքքպք : Երկու ծաՕօթ ազքբպիՕ թա^ 
Օասէրք ևււ , ըստ իԱհսՐս գիտութեաՕյ էԲրցեցաՌ և կը միցիՕ տակա^ 
փ8 ը8դ իրէարս իրարմէ տարթեր կարծեաց լծոյՕ տակ ք և Աինփ 
ցարդ ոլոք գ ՕոցաՕԷ արար լծըՕկէց զմիւսՕ։ Գուտչմիդ առա^իԸՕ 
եղաւյ որ իւր երկասիրութեաՕ^ մէ1ա0ալառքՕՕութեաԸ ենթարկեց 
բիլոր ւպս տեղիքս և ցանկեց իսկ առընթեր զործոց Գրիգորի և 
Հոիփսիմեանց վկպքաբաՕութեան : Ըստ կարծեաց գերժանացի 
քննադատին 1. Ոլեթէ ՜Կորիժ պյլ Ագաթանգեղոս է բպնաքաղն. 
2. ՜Կորիւնէն առՕուած տեղիբը ներմհւծուած են Գրիգորի ննագոյն 
\Հ\քկթաէ^ա,^^աև նատուածոց մէէ^ բայց ոլ եթէ անոր նեղինակ(է սցլ 
յետին ժաԱանակի գործակից ոմն ք1ամարելու եՕք իբր արարող պս 
բանպքաղութեանցս , 3. Թէ այդ գործակցին կատարեալ և ծա^ 
ռպյաբար նմանութիւնն յ որ աստ ւզայծառ կը տեսնոփյ կ՝երաշ^ 
խաւորէ մեզ^ թէ պյՕ ննագոյն աղբերթը զորս նա ընդօրինակեց^ 
նոյնը բառ առ բառ վերստին կ^ընծպյէ մեվ ըստ էական մեաին : 
- Սակպքն^ ըստ /ա, ոլ Ագաթանգեղոս եղած է բանաքաղ ՛Կորեան^ 
և ոլ ՀքԿորիւն ուղղակի բանաքաղ նամարեըյլ ենք Ագաթանգեղպք . 
այլ նա ինքն Կորիւն՝ է բանաքաղ ինքեան : Տեսնենք ղզիարդն գհր^ 
ծոյսւ *. 

Արդ^ գորդեան նանգոյցէն աւելի այս կնճոյոտ խնդիրն յա1ողոլ^ 
թեամի լուծելու Տամար , պէտք է , նախ ւ Կորեան երկասիրութեան 
նարաղատութիւնն ^ապացուցաՕել^ որքան որ գործս կը ներէ։ Առ 
այԱյ նախյ կարևոր կը Խմարիմ ծանուցանել նետևեալը զոր 
Գուտչմիդ բՕաւ դիտած լէ, այսինքն է ^յանուն Կորեան կբկիՕ^ագ^ 
^աա^^յլ^ Ս . ^Տ%^*քՎէայ մեզի նասած են^ որոնք իրարմէ շատ կը 
տարբերին . այնպէս՛ որ գ միոյն ծեռՕարկեալ նետևութիւնքը կա^ 
րող են միւսոյն ձեռքով ոչըՕ^նալ։ Առաքինն՝՛ է ընդարձակ , որպ 
տպագրութիւՕն եղաւյաԱին 1833, ^ի նՕագրքն և ^ի վաւերակաՕ եր^ 
կու նօտրգիր ձեռազրոցԱէ^ յյ՚աէքէ\ք1փք^^յւ^յկ *Աա^ձ>\,աէք^ խորագրով : 
Խկ միւսՓ քյամառօտ^ որուն քէրատարակութիւնն եղած էյ ամին 
ՎՏ^4։յ պարիզեաՕ արքունի մատենադարանի ննագոյն և կէս երկա^ 
թագիր ձեուսգրին նամեմատ^ և գ շարս Հ^յ\* Օ-^յէք*^՝ կը կազմէ 
ԺԱ . նատորը : Այժմ բաց գ վերոյիշեալ երկու նօտրգիրներէմ կան 
նաև երեք ուրիշ օրինակներ ևսյ որք զրեթէ համաձայն են 1833/7 
նրատարակութեանը : Պարիզեան ձեռագիրը միայն է , ուրեմն , որ 

1. ջամլծաԶ^ պատմ։ Հայոց Ոտ. Ա. էչ 668-669։ 4. Գաբեգինյ Հայկ. 
ՈիԶ գպր. բ. տսԼ . ՎիՕետկոյ, 1886, էչ 294։ նւ ւմյլ ոմՕ դ լուսանցս բ . 
օրիՕակիՕ յյորեաՕյ զոր դ /էՕագոյՕ ձեռազրէ միոչէ օրիՕա1լեց Տիրա^ 
ցու գէորգ և առաքեց գ վաՕս : 

2 . ճ^&էհաւ^«1օտ, տ. 24-31. 
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սոյՕ բացառութիւՕը կը ՕեըկպյացՕԷ մեզ^ գէթ ըստ իմ ծաՕօթու^ 
թեաՕս* թյցց Ըորա քւՕութիւԸը^ մեծ ՕչաԸակութիւՕ ուՕի։ Ոճը սեղմ 
է յ աւեչի ազդու^ կոկ և /ւասկաՕաւի : Բաղդատելով 1833/^ /էրատա^ 
րակութեաՕ ք1ետ^ դուք կը կարծէք^ թէ Սի և նոյՕ անձին և նիւթոյԸ 
վեըւպ ճաոյող երկու յիըարԱէ տարբեր նեքՓնակութիւԸՕեր Փ^էե^ * 
Կարծեմ ք թէ լենք սխալիր յասելն , թէ Մեսրովբպ պյս քյամաօյօտ 
պատմութիւՕմ ճիշդ ւպն կերպով կը գտՕոփ ընդարձակին մէէ^ ինլ 
կերպով որ կը գտնուին ընդարձակ պատմութեան վերոյիշեալ Խ^ 
տուածները Ագաթանգեղայ գրոց մէԼ, այս ինքն է, ոլ պյՕ միպքօդ 
շարռւնակութեամթը^ ղռր ընթերցողը կը նկատ է նամառօտին ԱԷԼ. 
այլ շարունակ ընդնատուած են իրենցմէ ընդարձակագոյն տեղեկու^ 
թեամխբ յ որոնք բուրրովին նոր կ. տարբեր պատմական եղերքլթիւն^ 
ներ կը յպյտնեն » զորս ՝ի ղուր է որոնել նամառօտին մէի Արդ , 
Մեսրովբպք նամաոյօտ պատմութիւՕք եթէ Կորեան նարաղատ եր^ 
կասիրութիւՕ նամարինք, պքն ժամանակ Գուտչմիդի եՕթադրու^ 
թիւնն՝ քքիմն ՝ի վեր կը տապաւի* որովնետև նազիւ թէ երից կամ 
լորից տեղեաց նմանութիւն կպյ ընդ այս և ընդ Ագաթանզեղդ ե. պքն 
իսկ՝ ոլ այնպէս բառ. առ բառ : 

Սակայն քանի որ իրն յինքեաՕ , այս ինքն է , պքդ երկասիրու^ 
թեան նարազատութիւնը տարակուսական է, ես լեմ կարող բա^ 
սակաՕ ապացոյց քյամարել ղպքս ընդդէմ Գուտչմիդի : Այլ զչպս կա^ 
րեմ ասել » թէ Մեսրովբայ այդ 8ամառօտ պատմութիւնմ պքդ վի^ 
ճակի մէԼ չէ պարտ նամարել ամբողխւկան գործ մի ՜Կորեան • այլ 
Օորա ընդարձակ պատմհւթեԸէն ըՕտրաՕօք եղած ծաղկաքաղ մի 
վարուց V. Մեսրովբպք , զոր ըրաւ յետագպյ ոմ(Ր յընթերցուԱն իւր և 
կամ վասն նոզեսիրի ուրումնյ և կամ յօրինող դք ճառընտրաց։ ^ 

՜Ել ստուգիւ ապացոյց են պյս բանիցս $ նախ յ Լուսատրէ1(յ » Աա^ 
նակայ և նորին իսկ Մեսրովբայ ուրիշ կենսագրութիւններՕ : Բ. Հա^ 
ւանօրէՕ այսպիսի պարագայով մի Կորեան յատուկ և այւրց անիշ 
մանաւի խրթնաբանութիւնքը , որոց ստէպ կը նանդիպի ընթերցո^ 
ղըն ընդարձակին մէԼ , աստ ^ ընդնակառակն ^ կոկուած և պար^ 
զուած են ^ ըստ մեծի մասին։ Գ, Եթէ պ/դ երկասիրութենէն դուրս 
թողուՕք Ագաթանգեղպք նմանաբան նատուածներն ^ կը մնայ Սի 
քանի ԷԼ բան , որ ոլ միայն չւինէր արժանի Կորեան , պյլ և ոլ իսկ 
կարէ ւի^^Լ Աք^ՊԳ կենսագրութիւն վարուց և գործոց Մեսրովյբայ . 
որովնետև աստ զանց եղած են բոլոր այն պատմական անձինքն և 
պարագպքները , զորս ՚/՛ մէԼ կը բերեն Մովսէս և Ղազար յանուն 
Կորեան։ Այս պքսպէս (ինելով^ ուրեմն կը մնայ ըՕքլուՕել իբր նա^ 
րազատ և ամբողխյկաՕ գործ Կորեան 1833/ւ նրատարակուած ընդ^ 
արձակ Մեսրովբայ Պատմութիւնը։ 

Ցիրաւի , պս բանիս յպյտնի ապացոյց պէտք ենք նամարեԱ Օախ^ 
Հայկ, Սոփերաց Խ. /», էլԵ. Ա. \է՚^^յ և Ս*1–«ք«»Հ^«^ ^ա^^քւ^ա^Հ 
անանում բայց ոսկեգրիլ նեղինակի * վկայութիւնն^ որ դ բաղում 

1 . բաց դ ըՕդքւաՕուր քյամաձայնութեՕԷ էզատմակաՕ իըաց՝ կը գըԱԼ, 
ՕուիՕ դ բաղում տեղիս համանման /քատուածք բանից և բացատըու^ 
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տեղիս յատուկ աԸուաՕց և պատմակաՕ դիպաց մասիՕ (օրիՕակ իմԸ, 
V, Սաքւակայ և Մեսըովբէպ կեՕաց^ գործոց և ւՈսքւույաՕ և ՕչաՁա^ 
գրոց զիւտիՕ) վերոյիշեալ 8րատարակութեա0 քքամաձպքՕ պատմեի 
լովյ կը յաըէյէւ 37, թէ « Եւ պքսպիսի քաղսՀթավարութիւՕ Օոցա ^ 
մԽՕաւաՕդ թէ ևս առաւել քաՕ զսպՕ զոր զրեաչ է ՚/ւ \ ագա^ 
քէ^լ ^«<»<ք»«^րէ«»1» ՕոցաՖՀ Այս վկայութիւՕս ^որեաՕ ըՕդարձակ 

պատմհւթեաՕ միպյՕ 7՛ դէՊ. 4^՛– ԳՊք յ "՚֊Ր ստսւգիւ մաՕրամԽսՕ 
պարագաՕերով կը յիշրփՕ իրք , և ոլ բՕաւ համԽռօտիՕ : Բ, Սպա^ 
ցոյց կը քէամարիմ ես այսմ^ ՚ԿորեաՕ^ )ԷԼ 28, հետևեալ խօվթերՕ . 

«6»1^ ասացաք » : Գ, 6ԷԼ 21, վըսէ^ թէ քքրաժԽՕաւ Սաքյակպյ Գ 
ԲիւղաՕղիոԸ գացող աչակերտաց առաքիՕՕ՝ էր ՚ԼևոՕդյ երկրորդԸ՝ 
նղՕիկ և երրորդմ՛ ^որիւՕ*»։ ՀիՕդ օրիՕակՕեր՝ միաբաԸ •• դիմհրոշ 
յօդիւ կը գրեն վերքին անունս, իսկ նամառօտին Աէէ^ ընդնակա^ 
ռակՕյ առանց դիմորոշի։ 11րդյ այս երևոյթսյայտնի նշան է^ թէ 
ընդարձակին նեղինակն էր ՜Կորիւն ^ և կ^ ուզէ ըսել. Հնրրորդէէ ես 
՜Կորիւն » : 8ԷԼ 16, ոցյ Վրաց վերս(ք կը խօսուխ գրուած է այսպէս . 

« Որոց և ^ անա^ք՚աԼ^ս եղեաէ ՝1 ^քք \^«»ւ1ա1րէւ<ւաքա.^^աԱ ^^ա1լ ». և 

իրօք Հայոց աւանդութիւն է, թէ Կորիւն կարգեալ էր եպիսկոպոս 
Վրաց , յետ ՚Սամհւէւի . այս բանս ևս չիթ ՝ի նամառօտն : Գ. 8Է1 1. 
Ցառախէբանի^ նեդիՕակն ինք զինբը աշաէյւ^^ կը կոլէ վարդապետին 
V, Մեսրովբայ , որուն կենսագրութեանը ձեռք կը զարնէ ♦ և յէԼ 28 
՝ի վերքաբանին ք զՕ . Մեսրովբ 4«^ք Ի՚-Ր կամ՝ Հա|»ւ|––#«յէ«ք կը կոլէ , 
յասելն . « Ոլ եթէ սուտապատում ճարտարախօս եղեալ ց^Հ^ք^ \^ 
յԱյ փղափքյ^էքափ » : ՀաԱԽռօտին մէԼ սոյն բացատրութիւնները կը 
պակսինյ որովնետև նորա նեղինակն նամառօտող էր և ոլ գրող։ Ընդ^ 
արձակ պատմութեան ՑտռախյբաՕի մէ^ նեղինակը կը ծանուցա^ 
նէ , թէ 6••Հ•(^^ կաթողիկոսի նրափրանօք կը գրէ Մեսրովբայ պատ^ 
է/հւթիւնն յ ևգ քախյլերութիւն աչակերտակցացն : Այս բանս գըլ^ 
խովիՕ պատմական է , իՕլպէս և յէԼ 28 քաԼ կը տեսնուի , սակպյն 
նամառօտին մէԼ^ պյս կարևոր տեղեկութիւնս չկայ։ 8ԷԼ 6, պքսպէս 

թիւՕք^ ընդ այս և ընդ սչատմ՚ութիւՕ ՚խորեՕացւոյ, յ^Ր՚՚ց երկու միայն 
բաւակաՕ կը ք1ամաըիմ մէչ բերել աստ։ 6է1Տյ կկսուի վասՁ 1/ա/էակայ 
և ւրեսրովբայ^ թէ € ՎասՕ զի ուր ոլ ւինէիՕ մերձ սուրբն \)աք1ակ և \բես^ 
րովբյ ոչ կար էին իմանալ զվերծաՕութիւՕ գրոց սրբոց, և զրկեալ լի^ 
ՕէիՕ դ լուսաւոր վարդասԼետութեՕԷՕ ֆ և այլՕ։ ՆոյՕը կկսուի փոքր 
ինչ տարբերութեամթ բանից նւ առ Մովսիսի , գ. գլ. ՚խէ։ տէ1 1՚՝0՛ Սանա^ 
կայ ԳտիզբոՕ առ թագաւորՕ Պարսից երթին ևմեծարուելուՕքքամարկ^ր^ 
սուի. € \)Լ մեծարի գ ՕմաՕԷ յաւէտ վենագոյՕ սչատուով. վասՕ զի յար^ 
գոյ և սւատուակաՕ ցուցանէ զծառայս իւր Աստուած առա^ի աՕքքաւա^ 
Աքից »• ՆոյՕը կը գտնհՕք նիշդ ՚խոբեՕացւոյ սւատմութեաՕ գ. էքԱ. գըլ^ 
խուՕ մէչ։ Այս գրութեաՕս լեզուն իսկ ոսկեդարեաՕ է։ Ուստի կարելի է 
նետևցՕելյ թէ այս տեղերս կամ դ Ծովսիռէ փոխ առՕուած են և կաէՐ 
ուղղակի յբովսէս եղած է հեղինակ այս պատմութեաՕս։ ՀեբչիՕ եՕ^ 
թագրութիւՕս եթէ ստուգուի , այնուհետև պէտք է ըսել^ թէ երկասի^ 
րութիւՕս եղած է աղբիւր Ղազարայ և Մովսիսի հասարակ տեղեաց^ 
զոր %որայր՝ աՕստուգութեաՕ մէչ թողած է։ 
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Ա յայլ տԽիս^ քքլպրՕ զիւտի ՕշաՑազթոց միշտ իւր հՕագղքՕ աՕոկւզ^ 
Օակո^ւթեամբը \Իւ<գՀք կը գրոփ* իսկ ք1աւքառօտիԸ ւ/էձյ Ա^Դ^ա^ 
կառակՕ^ միշտ 1ք(^ք*Հ|^ գրուած էյ ասորի պատուաՕուամբԱ։ 8ԷԷ 
14յ թարեպաշտ իշխան ԳողթԸեաց՝ երկիցս էքաբաթ և Շամբաթ կը 
կոչրփ. քյամառօտիՕ Աէ^ Հէարիթ գրուած էւ Երկու ձևս իսկ^ մի և 
նոյՕ աՕուաՕ, կը գտԸեԸց առ Մովսիսի, յէլս 102, 105՝ 1 476 : նշա^ 
Օագրոց գիւտիՕ և Մեսրովրայ պատմհւթեաԸ քւեա՝ սեթոիւ կա^ 

պուած են Հ-քէլ» Վ-^է^ք ք^-^ք էէ–» » Ա՚Ւ՚էյ*^; ^ Տ^Րո^» ՚՚/Փ ԿՌ 
յիչոփՕյըՕդարձակՕ^յէւ^Ց և9, պքսպէս նաև Սիւնեաց իշխաՕիԲ 

Վաէւյ^աՀայ ։յ և եպիսկոպՈԱին ^01է>ա1^աէէՀք անՈԱսկն՝ Որ յէԼ 14 • 

ինլպէս Վրաց նշաՕազրոց գիւտի պատմհւթեան մէԼ այլ ^^ր-^է 
թագատրին յ Ս-Հ-է» եպիսկոպոսին և Տէ՚պ;^ թարգմանին յ որք կը 
յիշոփն յէԼՕ 16. այսպէս և Աղուանից նչանազրոց պատմհւթեան 
^էէ Աք*Հ**1 թագատրիՕյ Մ**^^1 եպիսկոպոսին և 3»»^«ւ»յս»1» քա^ 
նանայի անուանք(Ր որ յէԼ 19։ 7» քարողութեան անդ գԱւետարանՕ 
Հայոց յ Վրաց և Աղուանից սանմանաց վերայ՝՛ Ս^ Մեսրովբպք նետ 
անմոռաց են նաև Օորա գործակցաց Տէք՚^է Իորձենացտյ , 1յ*«»^ձէյ 
Տարօնացւոյ յ \/^1**^յ Գ«^–»^»^, Թ*ք1*^ Կ^^ ^աղիկայ ^ 6*էէ՚֊ 
^յ , ^^•Հ4«.VV•»* (Մանդակունեցուն) և Գգհ^ անուանքը ւ գրրս կը 
յիչէ ընդարձակ պատմհւթիւնը՝ յէ1ս 14, 18 և 27։ Արդ^ պ^ս ամե^ 
նպյն կը պակասին նամառօտին մէԼ^ նաՕդերձ յար ակից պատմուԼ 
թեամբք և պարագաներով։ 

Ե, Մ, Իորենացայ պատմհւթեան Գ, գրոց ԻԷ-՚ԿԷ գւբփներն՝ եթէ 
րա/^ատեկ Կորեան այդ ընդարձակ պաամռւթեան նետ , գեղեցիկ 
նամաձայնութիւնն յայտնապէս կը տեսՕոփ րոըյր այն պատմական 
անձանց և դիպաց մասին։ Ի գըւփն ԾԲ, նամաձսդն Կորեան Ց /ձ 9 
էւխրուն կը ծաՕուցանէ Վռամշապնոյ երթն յԱսորիս և զնանդի^ 
պումն Ս, Մեսրովբպյյ դանիէլեան նչանագրոց գիւտը^ 8ոցա ոաու^ 
ցանելն և ա(կա1ող ելքը։ ԾԳ. գւխում՝ ուր կը պատմէ Վրաց և Ա^ 
ղուանից , նչանագրոց գիւտը^ ^իշդ կը նամաձայնի Կորեան 16 ի^1ի 
աւանդածին . յերկոսին միանգամԽյն կը յիշոփ V, Մեսրովրայ երթն 
յաշխարնն Սիւնեաց , և նոցա իշխանին Վասակայ ձեռնտոտւթիւնը , 
ղորլէմարթգտնելնամաո^օտինմէչ։ Կ.գքխուՈ մէ1 նամաձպյն 19 և20 
իքիցն Կորեան յ կը պատմէ զկրկին առաքելութիւն Ս. Մեսրովբպք յաշ^ 
խարնս Հայոցք Վրաց և Աղուանից . ///»՝ վասն վարղապետութեաՕ նքա^ 
նագրոց . միւս ևմ վասն քաըողութեսւՕ յ^՚-ետարանին . ուր կը յիշրվքՕ 
Գարդմանաց իշխանը ՚խաայ^^ թագա լորն Վրաց՝՛ Աք)յ*–<է և իշխանն 
Տաշրաց՝ Աւ՚^ւ*^ • ^^^ նամառօտին մէԼ^ ընդ նակառակ/ն^ մի միւպճ 
առաքելութիւն կըյիչոփ։ ԵԸ, գւխուն մէԼկը պատմէ Ծովսէս Վա^ 
ռամշապնոյ որդտյն՝ Արտաշրի կամ Արտաշէսի թագաւորելն ^ որ 
նամաձայն է Կորեան 18 ի1ին , ուր կկսուի յ թէ Մեսրովր յետ եր^ 
կրորդ առաքեւբւթեան և գաըյտեան ՚/ւ Վաղարշապատ^ նանդիպե^ 
ցաւ կաթողիկոսին Աանակայ և թագատրին Հս^ոց Աքո^չէ^յ։ նւ 
իրօք այս ժամանակս վախճան ած էր Վռամշապուն և եորա որդին 
Արտաշէս կը թագատբէր։ Կէ. գւխում կը յիչէ Ա, Աանակպք թաղ^ 
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մաՕ 8ա0ղիսի0 մէք ղտիկիՕՕ ՄաԱիկոՕէից՛ Գաք^1\^ որ էր կիՕ Վար^ 
ղաՕայ ստրատելատի . սոյԸը կը գտՕեԸք և առ ԿորեաՕ^ է^ 25 : Այս^ 
պէս եՕ^ ԿԳ^ ^, ՚^Ե և ^Զ զր1փՕեր1Ր յորս կր պատմհւիՕ , 8ամա^ 
ձպ/Օ ԽրեաՕ ք Օախարարաց չար միաթաԸութիւԸՕ ^ Արտաշիսի և Սա^ 
Խկէպ աՕկուԱՕյ ՆոցւմԽկայ^ Շյհւէփ և Բրթիշոյի , աՕարժաՕութեամթ 
կաթողիկոսական գաքքուՕ վեր այ բաղմիլՕ» 

Արդ^ ԿորեաՕ երկասիրութեաՕ և ՚Մովսիսի՝ Հպքոց պատմութեաՕ 
Աէք^կատարեալ /1աւ/ածաւՕութիւՕը ւիՕեւրվյպյտՕի և աՕժխտեւի մի 
ճչէՐարտութիւէէ ^ պթմ կղ ԱՕպյ ըսեէյ թէ կամ* այդ V • Մեսրովբպք 
ըՕդարձակ պատմութիւՕւՐ ստուզիւ Կորեան է^և Մ, ԻորեՕացի աԸտի 
փոխ առած է* կ. կամ ըՕդ/քակառակԸ ըսել^ թէ յետՕագղյՕ ոմն՝ քա^ 
ղելով պյդ տեղեկութիւ€ՕերԸ և պատմական անուանքՕ Դ Մռվսիսէյ 
և ներմուծելով Կորեան նամառօտ պատմութեաՕ մէԼ% ընդարձակը 
ձևացուցել է : Սակայն Մ. Իորենացի ինթնիմ այդ վերջին ենթա^ 
դրութեան ներբումի կու տայ իւր Գ. գրոց Կէ. գլխոյն մէԼ^ ուր V, Մես^ 
րովրպք նշխարաց փոխադրութեան վեր այ խօսելով^ այսպէս վրսէ՛. 
Հ Ոոէ" V**՜*V ՝\ էՊաաագա Հ ^ արանց » եթէ եկաց լոյս շողապէս ընդ 
էսղօտ նշան խաչին գ վերա/ տանն , ուր երանելին զնոգին աւան^ 
դհաց » : 11րդ^ մ այլ ոց նաւատարիմ քան զսքանչե/ին Կորիւն , որ 
ըՕդարձակ պատմհւթեան 27 ի1ում՝նոյՕը կը գրէ^ տարբեր թա^ 
նիւք , Հ Ել մինչդեռ ձեռք սրթոյՕ ընդ երկինս կարկառեալ էին , պ^1^^ 

«ք^լ էէփաԱ^լ^ ^ա^ւաԱ՚յԱ ^էասաա^փյ^ շէպաափյ^ ձև երևէր ՚/| վերԱՀք ապա^ 

րանիցն , յորում երաՕեչին վախճաՕէր » : Բաց աստի՝ ուրիշ նա^ 
տուածներ ևս կը գտՕեՕբ առ Մովսիսի , որոՕթ ԿորեաՕէն փոխ առ^ 
նուած են . օրինակ իմնյ ԿԱ. գլխուն վեր^ երկու պարբերութիւնքը , 
ուր թարգմաՕիչք ՑունաստաՕԷՕ կը վերադառՕան ՚/յ Հայս րերեթվ 
Հյ1ւանոնս V. ժողովոյՕ նփեսոսի և զՍ . Գիրս : Արդյ նոյն նամաձայ^ 
Օութիւնը կը տեսնենք^ դարձեաԱ այդ ըՕդարձակ պատմութեաՕ և 
ընդ պատմագրութէդսՕ Ղյսղարայ . ուրեմն Օորա ՕարազատութիւնքՐ 
այլ Խւ տարակոյս չի վերցներ^ բայց միայն ուրեք ուրեք ըՕդօրիակո^ 
ղաց ձեռքով բառեր խաՕգարուած են ^ և նաւանակաՕ է որ ԿոոՕո^ 
սի դիչատիլ ժանիքՕերէՕ՝^ աւեէի մի քանի կարևոր տեղեաց և մասին 
իՕլ յապաւմհւՕք տեղի ունեցած ւիՕին աՕդյ քան թէ նոր յաւե^ 
ըսւսծՕերՀ 

՛Այս ապաՕով և նաստատուՕ նիման վերպ/ յեցած՝ գանք պքժմ 
վուծելու բաՕպքաղհւթեաՕ խնդիբՕ, յորմէկը կախոփ ՝Ագս1թանզե^ 
ղայ Բ. Գրոց արժէքՕ։ Արդ^ դիտելու ենք, որ թէ ԱդաթաՕգեզպ/ 
գրոց նեղիՕակն Ա թէ ԿորիւՕ՝ իրենց գործոց Ցառախյբաններու մէԼ 
Կա ծանուցաՕեՕ յ թէ ^ի բարձրագոյն ՕրամաՕաց շարժեալ եկիՕ գ 
մատենագրել արանց առաքինեաց պատմհւթիւնն^ ըստ բացատրու^ 
թեաՕ Կորեան՝ « 1ր^էրՀաֆՀք1է» Օաւելռվ զնամատարած ալեօքՕ 

^աք է քապ ^ ^աէրԱ ^Հ«»*.1» » . իսկ ըստ կենսագրին ԳրիգՈրի՝ « •'^•^#|•^^ 

^Լա^ա), ^»» Հ ւ» ձ է աԱ«ք\^ալ11է^ա4յք մատեՕագրելյայտՕական՝ պատմութիւՕ »: 
նրկոքեան իս11 իրենց վերխյբաՕութեաՕց մէ1^ կըյւպտարարեն^ թէ 
վ Ոլ եթէ ՝ի Օին Օամիաաւց տեղեկացեալ » գրեցին իրենց պատմա^ 
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գրութիւԶբը յ « պյլ պէոց ականատես իսկ եղեՕ կերպարանաց և առ^ 
ըՕթերակպք ք1ոդ1տր գործոցՕ » : 

^արեւի էր և դիզւաքւասկաՕաւի ^ որ երկու քէեղիՕակութեաՕց ա^ 
սածՕ ևս ճշւ քարիտ (իՕէր^ եթէ իրարԱԷ աԱեԸեիԸ անկախ գրու^ 
թիւՕՕեր ւիԸէիՕ. թպց որովՏետև վերոյիչեալ բազմաթիւ տեղեաց 
ՕմաՕութիւՕւ^ թառ առ թառ է և աՕժխտեփ, ուրեմէ1 պէպք է որ 
միղքՕ ըսածը կասկածեւի լինի : նսկ որովք1ետև ^որեաՕ ճշմարտա^ 
խօսութիւՕ(Ր թուրր պրոլթեաՕը մէէ կ^արտափայքէ ւ պքԸու խկյ զի 
Օորա երկասիրոլթեաՕ Աէէ վերպիչեալ քէատուածՕերը միպքօդ կ՝ը0^ 
թաՕաԸ , և դէպբ առանց ինլ կրկնութեաՕ և նակասութեան զիրար 
ւքըՕդզլւկեՕւ Երկրորդ^ Օորա պատմհւթեան Օիւթը^ դիւցաղունք^ 
ժամանակն և սրսրազսԱքը Օոյն գարուն ուրիշ հեղինակներէՕ իսկ 
մեզի ծաՕօթ եՕ և^ ինլպէս տեսակ քիլ առաԼ^ նոցա նետ րւէԼ կը 
միաթաՕիՕ. ուրեմն Փցէ^ ոպիղ աստի եզրակացնել^ թէ Սյգաթան^ 
զեղէպ գրոց նեզիՕակՕ է ստողը * Այս նետևյյլթիւնմ է ճշզրիտ րււ^ 
սանկար Գուտչմիդի կարծեացէ և ստուգիւ անվրէպ նամարեըււ 
էինք , եթէ սի պքէ մեծազոյն և թազմակՕճիռն ՛գաղտնիք՝ պյգ նմա^ 
նաձպյն նատուածոց ւ/էէ գոյութիւն չունենար : Ուստի ես իրագէտ և 
հետամուտ գոլով ս^գ գաղտնեացյչ ւպլ ազգ կը գատեմ իրաց վի^ 
ճակն : Արգ^ ուշի ուշով քննելով այգ նատուածներն յ երեք թաներ 
ակնյպյտնի կը տեսնուիՕ յայնս , Ա. ^ան թաներ որք ՜Կորեան պատ^ 
մութեան գիւցազանց Աիայն կըյարմարին։ Բ, Կան թաներյ որք Ա^ 
գաթանգեղպ/ գրոց գիւցազանց և նոցա ժամանակին Աիս^յն քաԼ կը 
պատշաճին : Գ, Կան ղարձեալ ուրիշ թաներ^ որոնք թէ Տրգատպք , 
Գրիգորի և նոցա ժամանակ նանգիպած իրաց նամար կարեն նաս^ 
կացուիլ և թէ միանգամպյն Մեսրովթպք $ Սանակպք և առ նղքօք 
կատարուած իրաց : ՄԷ1^ թերենք առ այս նետևեալ օրինակները : 
6Է1^ 637 առ ՜Ագաթանզեվ Լուսատրչայ նամար կ^ըսոփ . « Սա ե^ 
կեալ երևեալ է^յ1>^1»ա^»փ^ գտաւ (x5 xԽ ճթլ1|V((I)V •/Xճx^ց). նոյ^ 
նը վըսուի նոյնպէս և առ Կորեան^ յէԼ 13, սրթոցՕ Սանակպք և 
ՄեսրովթսԱ նամար , թպքց յաւելուածովս « 7» ձեռն |ք|»^**^ ^ա^աա»^ 
ք^Ո ^ ՚ ^Դ^ Պ1" թանս առ Կորեան՝ շատ լաւ կը պատշաճի , զի 
խօսքը նպքերէն նշանագրոց գիւտի և նորա վարգապետութեան վե^ 
րայ է . իսկ առ ՚Ագաթանգեղ տարակուսեւի , որովնետև դ ստնգիա^ 
կան նասակէն յոյն ընտանեաց մէԼ սնած և ուսած ԳրիգորլՐ գը^ 
ժուար է է որ յանկարծակի նպքերէն քարոզած ւինէր : Առ Կորեան , 
յէէ 1^ > ւքըսոփ , թէ երթ Մեսրովբ գարձ արար *ի Բիւզանգիոնէ^ 
թագաւորն և կաթողիկոսն ընգ աասԼ գնացին նմա . նոյնը կ^ըսուի 
Ա առ Ագաթանզեվ վասն Գրիգորի ^ որուն կը գիմատրեն թագատրն 
և մեծամեծք : Բպ/ց վերինս որքան որ դիւրանասկանաւի և թնա^ 
կան է ք նկատմամթ խոստովանող վկպքին և մեծի քանանայապետին, 
նոյնքան ևս աոյաքինյ^ չափազանց և անթնական կը տեսնոփ ^ սոսկ 
վարգապետի մի նամար : Այսպէս^ գարձեաԱ առ Կորեան^ յէԼ 13, 
նետևեալ թացատրութիւնը . « Քանզի յԱյրարատեան գաւառին ՝ի 
կպքս թագաւհրացն և քանանայապետաց ^ թղխեցին Հպ/ոց շՕորնք 
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պատոփըաՕացՕ Աստուծոյ », ///7 գտԸեՕք ՕքցՕպէս և առ ԱգաթաԸ^ 
գեդյ թպց ըացառութեամբ՝ փաՀաԱա յ աւ ղ ^գաէք թէՍքվւՕ. զի Այրա^ 
րատ գաւապ^ ԳրիգորէԸ աոաէ յււըիշ^ կաթողիկոսաց կպ/աՕ լեղաւ 
եըբեք։ ԱրԴյ ԱԱԱ աւելի կը պատշաճի Տըդատւպ և Գրիգորի ձեռ^ 
քով քրիստոՕէութեաՕ ՝ի Հպս մհսղբ զտԸեւոլյ1յ քան մեսրովբեաՕ 
նշաՕազրոց գիւտիՕ , թէպէտև կ^արդարաՕւպ ԽրիւՕ « քահա^ 
Օայապետաց ^ յաւելուա&ովը։ Իսկ երրորդ ղիտողութեաՕ օրիՕակ 
ւՐ^Է ասացեալՕ առ ԱգաթաՕգեղ , յէԼ 583 . « Առաւել զաշակեր^ 
տութիւՕ *^^»էաք^ա^ Հ«ւ> | »^.«««« ^ լ<ք ւէ*»ր^աԱ խՕդրէիԸ ». սղքՕը կւպ և առ 
^որեաՕ ք և կարի վպքեւլապէս յ (լի Օորագիսո վարդապետութեամբ 
կը /1ասկացոփԸ թէ ԱւետարաՕի նորամուտ վարդապետութիւնՕ ՚/ւ 
Հպքս և թէ նշանազրոց ոաումը : Այսպէս նաև « Հրաժարեալ շք^^ 
Հ ա ք ^ ագ դա^^քԼ^^ » բացատրութեամթ ^ որ կը գտնոփ Ագաթան^ 
գեղւպ 606 իլոսՐ և ԽրեաՕ յէչ 10, կը ԽսկացոփՕ թէ 8ովն. 1/ա. 
րապետի և ԱթանագիՕեայ ընծւպուած նշխարթնյ և թէ Թէոդոս կւպ^ 
սեր առ V, Մեորովբ տուած ԱւարգևՕերն և քյրամաՕը : 

Արդ^ պքս և այսպիսի դեռ ուրիշ պարազպքներ դիտելով լեմտա^ 
րակուսիր թնաւ եզրակացնելու , թէ Ազաթանգեղայ գրոց մէ1^ ար^ 
դէն կը գտնուէին բոլոր վերղքիչեալ նատուածՕեր(Ր որոց մասին է 
խնդիրս , բազում ամօք իսկ յառաԼ քան զգրութիւն <1|«««»»«^ր՚է«»էւ 
Ա ւ^^յ^վքաք ՚/յ ձեռն Կորեան, և թէ ^որիւն անտի առաւ ապա^ 
ոլ իբրև օտարին ինլ^ պյլիբրև իւր ինլսեփական և ներմուծեց իւր 
երկասիրութեան մէԼ^ մասՕատր իմն նպատակաւ : նւ յիրափ , սցս^ 
պիսի մի եղեւրւթեան՝ կան բաղմաթիւ ապացոյցՕեր , բպ/ց ես նե^ 
տևեալները բաւական կը նամարիմ մէԼ բերել։ Ա, Այն ժամանակ 
միպքն կարեւի էր Ագաթանգեղպք գրոց նեղինակը բանաքաղ նամա^ 
րել Կորեան , եթէ ստուգիւ ՚Կորիւմ իՕլպէս որ իւր * վերխյթանի մէԼ 
կը խոստանպք Օոյնպէս ես առանց ուրիչէն օգտուելու և յիՕքեՕԷ 
յօրիՕած (իՕէր 17. յԼեսրովրսց սոյն պատմ)ռթիւՕը . բս^ց որովՈետև 
մենք Կա տեսնենք յայտնապէս , որ ինլպէս յԱգաթանգեղայ՝ այսպէս 
ևս ՚/ւ Փ. ԲուզաՕդացտյ քաղուածոյ նատուածներ * կը գտնուին անդ 
բառ առ բառ, ուրեմն պէտք է կամ զՓաւստոս ևս բանաքաղ նա^ 
մարել ՜Կորեան և կամ ըսել , թէ Կորիւն^ ինլպէս է բանաքաղ 
Փաւստոսի^ նոյնպէս ևս եղած է ԱգաթաՕգեղայ գրոց : Բ, Ինլպէս 
առ Կորեան^ այսպէս նաև առ Փաւստոսի կը գտնուին տեղիք բա^ 
զումք^ Գրիգորի վերաբերեալ իրաց և նորա յախրդաց մասին ^ ո^ 
րոնք ՚/ւ բաղում ուրեք գրեթէ բառ առ բառ , և պ^լուր մանր պա^ 



1. յԼըդաըև ՚կոըեաՕ 2, Ց, 4 /1ւ 5 Է1երում^ աստուածարեալ և առաքիչ 
Օի արաՕց վկայութեաԸ /ւատուածՕերը՝ բառական քաղուածոյ ք եՕ 
ֆաւստոսի գ Գպբ. Դ գլխոյԸ^ յէչ 77 և 78, եղած ւզարբերութեաՕց։ էւ 
յէչ 11 այս Ոատուածս, « էլ ոչ մեծն լրովսէս զուալւՏաՕայը յէիՕ սի^ 
ՕէակաՕ լերիՕ » և այլն, փոխ առՕուած է ֆաւստոսի Գ Դսլր. ժ գլխէՕ. և 
զասացեալՕ վասն Ս՛ 8ակ– յբծբՕացւոյ և վասՕ հատորի ՕոյեաՕ տասչա^ 
ՕիՕ՝ յարմարցուցել է ՚կորիւՕ՝ յյ. յրեսրովբայ և մեսրովբեաՕ ՕշաՕա^ 
գրոց՝ գոըս ե^եր դ Հայս ; 
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րազաՕեւտվյ ԱգաթաՕզեղոսէՕ առԸուած եՕ : Թողլով բուրր այս տե^ 
ղեաց թաղդատութիւԸԸ՝ պքլոււՐ տեղտյ ^ վպ/ս միայՕ կը ծաՕուցանեմ 
աստ^ թէ պյս իրողութիւԸս՝ ԱզաթաԸզեղայ գրոց առսւ^ութեաՕ 
մասին եղած ամէՕ տարակոյս ՚/յ բաց կը թառՕայ , որռվքյետև Բու^ 
զաՕդացիԸ՝ շատ անգամ էլից ընդ յիչատավութեանց ՚/> մէէ բերե^ 
1Ր9՝ կը. եանուցաՕԷ մեղ և գՕախագոյութիւճ աղբերաց նոցին , ըւե^ 
ըյվ ղանուՕ նեղինակին։ Բ. Այն տեղիբը * ղորս ՝ի մէԼ կը բերէ Բու^ 
ղանդ , յայտնապէս նոյՕ են ընդ ԱգաթաՕգեղայ տեղեացՕ , բայց 
շարադրութեամբ ^ կը տարբերին ^ի սոցանէ , որ յայտնի ապացոյց 
է յ ըստ իս յ թէ Ագաթանգեղայ յոյն բնագիրը միայն կը ^անլնար 
Բուղանդացին ^ և թէ իւր գրուածքը յունարէն գրեց։ Իսկ ^որիւ1Բ 
յերկսՀքանՓւրէն իսվ նայերէն թարգմանութեամբ օգտուած է , ո^ 
րոնք^ նաւանօրէն յ կքանլելանուն քյեղինակիս ուղղութեանը ներքև՝ 
բայց տարբեր թարգմանիչն երու ձեռքով եղած պէս\ք է ւի^ին : 8ի^ 
րափ , Ագաթանգեղպյ թարգմանութիւՕՕ^ իզւ ոճոյ առաՕձնայատ^ 
կութեամբք նանդերձ՝ ունի դարձեալ բաղում ինչ նմանութիւնս բա^ 
նից , ռՏերու և ձևոցյ որոնք նասարակ են Փաւստոսի և Կորեան : Այս 
բաներուս քննութիւնն՝ Ագաթանգեղոսի թարգմանութեան վերսԱ 
խօսած ժամանակ կըյուսամ բարգաւաՏել։ 

Գ, Կորեան և Ագաթանգեղայ վերղյիշեալ ամբողջական նա^ 
տուածներէն դուրս կը տեսնովւն դարձեալ ստէպ ստէպ կէս տո^ 
ղով^ երբեմն Աիատող և երբեմն երկտողեան բաղմաթիւ նատուած^ 
ներ և բացատրութիւններ ևս , ղորս չէ մարթ դիտմամբ Օոցա Աիոյն 
՚/ւ միւսոյ անտի քաղուած նամարել։ Այս երևոյթս ես ուղղա1Փ եղ^ 
ծիչ կը նամարիմ Գուտշմիդի այն կարծեացը , թէ ՚ԿորիւնէՕ փոխ 
առնուած նատուածներմ Ագաթանգեղպյ գրոց մէք^ ^ըիգ՚^ըի կենսա^ 
գրութեան նՕագոյն նատուածներուն մէԼ ներմուծուած և ընդ/1ա^ 
տուած են։ Արդ^ պքս պարաՀւայիս մէԼ^ ընդ/քակառակն յ ննագոյն 
կարծուած նատուածքն անգամ՝ կը պարունաևեն նորագոյն կար^ 
ծուածներուն բացատրութիւններն . և մերթ այլ նորագոյները վըՕ^ 
ծայեն մեղ ինչ ինչ ՚/յ ննագունից անտի, ուրեմն պէսւք է մի սկլ 
բնական և բացատրիչ պատճառ որոնել այս երևոյթիս : Դ, ՜Կորիւն 

1 • ՄասՕաւորազէս մեծին Ներսիսի վարուց և գործոց մասիՕ^ ղորս 
նամաՕմաՕ գործոց ՕախաքւօրՕ իւրոյ մեծի լուսաւորչիՕ կը Օկարագրէ։ 

2 . ՕրիՕակ մի միայն մէչ բերենք աստ. գ. Գպր, գ. գլխոյՕ մէչ՝ Վըթա^ 
Օէսի քքամար կ^ըսէ. € յյա երթեալ կատարէր աՕդ (Յաշտիշատ Տարօ^ 
Օոյ) ըստ քքաՕասւազ սովորութեաՕ^ ղՏեայւՕ զխաչակաՕ զփրկութեաՕ 
զպատարագՕ գոքյութեաՕ^ զքյաղորդութիւՕ չարչարաՕաց յիչատակի, 
ղկեՕդաՕարարՕ և զազատիչՕ զմարմիՕ և զարիւՕ ՜ԱստուածորդւսյՕ 
ՏեառՕ մերոյ 8իսուսի քրիստոսի >: ՆոյՕը կկսուի և առ Ագաթանգեղյ^ 
յէւ 610) վասՕ Գրիգորի այսսչէս. € յբատուցաՕէր զսւատարագն փրկու^ 
թեաՕ, և բաշխէր զմարԱիՕ և զարիւՕ կենարարին .քրիստոսի ». ևյէջ 
622. « ն՛֊ աՕղ մատուցաՕէր ղօրքյՕութեաՕ պատարագն, քքաղորդէր զա^ 
մեՕեսեաՕ Գ խորքւուրդն ՚ՍրրութեաՕ. բաշխէր ամեՕեցուՕ զսուրբ մար^ 
մին և զպատուակաՕ արիւՕՕ ամեՕափրկչիՕ .քրիստոսի, զկեՕդաՕարարՕ 
և գկեցուցիչՕ ամեՕայՕ մարդկաՕ և ղարարիչՕ և զաշխարհագործՕ, 
զաստուածատուր շՕորքքՕ առ ամեՕեսեաՕ » ; 
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գրեց զպատմութիւԸ V, Մեպտվքւպյամի ՏեառՕ 446-450, յետ 10 
ամաց մա1ւուԱւՕ վարդւսպետիՕ իւրոյ . իսկ ազաթաՕգեղոսեաԸ գրոց 
թարգմաՕութիւՕԸ և խմբագրութիւՕՕ եղաւ , ըՕդ/1ակառակՕ , Օչա^ 
Օագրոց գիւտէՕ աՕմիխյպէս քիլ տարիՕեր յետոյ և առ կեԸղաԸու^ 
թեամբ V, Մեսրովթւպ և Սա/ւակայւ նւյիրափյ պյս բաՕիս յայտՕի 
ապացոյց կը /^ամալւիւք ես , Ըախ^ այս երաՕաշՕորք1 քէարցս պաչտօ^ 
ՕակաՕ թղթերՕ *, ուղղեալ առ սուրբ եպիսկոպոսուԸս ՑուՕաց^Պրոկղ 
և Ակակիոս , յորս Գրիգորի կեՕսագրութեԸԷՕ վարդապետական տե^ 
ղիք * մէչ բերուած են։ Բ. Ցպյլում վաւերակաՕ թղթի • 17. Սա^ա^ 
կպք կը գտՕղփՕ դարձեալ ԱգաթաԸգեղպք գրոց 610 և 624 է^երէՕ 
կրկիԸ նատուածԸերյ գրեթէ բառ առ բառ։ Գ. Մ. ՜Իորենացւոյ 
ՀռիփսիսեաՕց 1էւէքք «լւք^ ՚/էք ևս^ զոր գրեց առ կեՕդաՕութեամբ Ս. 
Մեսրովբայ յ կը գտՕեԸք ՚/ւ գրոց աստի ԱգաթաՕգեղպյ տեղիս ոլ 
սակաա , ղորսյայլուէՐ վայրի առիթ պիտի ունենամ աէել գ նամե^ 
մատութիւն : 

ԱրԴյ եթէ ստուգիւ Կորիւն է բանաքաղ^ ինչպէս որ ըստ բաւա^ 
կանին կը քյաստատեն սոյն ընծպքութիւնքս , այժմ՝ սոյՕ հարցս ընդ 
աասէ կ՝ելլէ մեղ. ի*Օլ կերպով արդեօք և ինչւզիսի՛՛ պարագայից մէէ 
եղաւ ՜Կորիւն բանաքաղ վերոյգրեալ քւատուածոց : նցէ։ մնւրթ Ագա^ 
թանգեղայ գրոց նաՕապաղորդ ընթերցման կամ ծառայական նը^ 
մանութեանն արգասիք նա մար ել ղայնս : Այս բանս անկարելի չէ 
ըկտ իԱքեան , սակայն իրք պքլազգ ամենևին տեղի ունեցած են^ զորս 
Գուտչմիդ բնաւ լանդրադարձաւ և լանդրադարձոյց : Ուստի աաա 
խորնրդատր պատՏառս , որ Ախպն կարէ բնական կերպով լուծուԱն 
տալ բանաքաղութեան բաղմակնճիռՕ խնդրոյՕ և պարզել իրաց վի^ 
€ակն^ ըստ իմ կարծեաց^ է նետևեալն , 1|«»յ»յ*–1» է է»*» |»\ք1» յ»«^«»^ 
է^Ղ ^ ք լյ»«»^«»ք յ1«*|»^ա1»յլ ««•^^յ1»^|.ւլ«»«^«»1> քք*) յ ունելով ին^ 
քեան գործակից զնռլակեալն ՝ի գիր և գ բան ղաշակերտակիցն իւր 
գԵզնիկ Խղբացի : կւկրորդ^ ՚յ ^^աքյ^^^քԱ լշ.^1*«* ՜Աքաքւյւք^յ նա 
ք^է^\^*ք ղ1^աէաայաք,յւ 1>«*|»յ»1> Լ լՀ|1–|»2«ւ*^«*է յ նաւանօրէն ^ա Րփ*^ Ր"*քքւ 
•^՚*»է*է էքէ՛ ք1է+*^ Աք**1^«*^ք էէ*^ • ••–•••ո^ 1)^յ^1է^՚^Լ ^*–^**^–*9^^ւ^ կամ 

1. Vոփ. Հայկ. 8տ. /», ^^ 137։ 

2 . Յիրաւի , յէչ 145 վերոյիչեալ ՚Օոփերաց ԲատոըիՕ կկսուի . հ՚Ել որ 
՚/ք փայտէՕ գայթակղութիւՕ եղև Դ դրախտին ^ դ մէ1 միչՕաժողով ժո^ 
ղովրդոց զխաչՕ կաՕգՕեաց փայտ առ փայտ և ծառ առ ծառ , և զպը^ 
տուղՕ կենաց փոխանակ աւզակաՕացու ւզտղոյՕ զկեՕդաՕաբեը փայ^ 
տէՕ կախԵաց. կամօք կամակաըութեամր և ոչ ակամայ^ կամօք զաՕձՕ 
մատՕեաց , իՕքՕ զիՕքՕ եդ , և աՕդէՕ զիՕքՕ ըՕկալաւ , զսուրթ մաը^ 
մինն և զւզատուակաՕ արիւՕՕ ւզաչար կեՕաց մեզ, որք ■Տշմարտութեամբ 
քէաւասարէցաք , յաստինաՕաւոր նաՕաւզարք10 որ յհրկիՈսՕ է ՝ սիրե^ 
լեաց իւրոց էզատրաստեաց։ 1Լյս քքատուածս ըՕդլայՕուԱՕ է ԱգաթաՕ^ 
գեդայ 71 և 72 էչեըուՕ և ուրեք բառ առ բառ : 

3. Vոփ. Հայկ, /9ա. բ.յէչս 127, 128, 129 և 130։ 

4 . Այս թանս ՜ԱգաթաՕգեղայ գրոց խմբագրութեաՕ և թարգմաՕու^ 
թեաՕ մասին Օուիրած գլխոյՕ մէ9 պիտի րարգաւաննմ և պարզեւՐ; 
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յյսէկայՕ յետ աւՐաց իՕլ աՕցելոց , երթ V. Մեսրովբայ պատմհւթիւՕՕ 
սկսաւ գրել^ ւպՕու թՕակաՕ կերպով որ լէ /ւազուագիւտ իԸլ և առ 
պլ էՌստեՕագիրս և թարգմաՕիլս ^ մի և ՕոյՕ տեղիքՕ ^ ռՏերՕ^ և 
րացատրութիւՕՕերՕ և լեղուԸ ^ զորս գ վար արկեալ էր կաՕխաւ 
ԱգաթաՕգեղոսի թարգմաՕութեաՕ ւ/էձյ ^էոցուց նաև ՚/յ Պատմու^ 
թեաՕ անդ իւրում։ 

Իսկ րուՕ պատճաոյՐ որով ՚ԿորիւՕ առաւ վերստին յԱգա թանգեր 
ղպք գրքէն իւր Օախագրեալ նատուածներՕ և ներմուծեց 17. Մեսրով^ 
րայ պատմհւթեանը ւ/էձյ եղած ե(Ր մէկ կողմէն այն ^ամ՚յԱաԱ * ք^գ^ 
քէի ^ ւքհ յ այսինքն է, Աւետարանի քարոզութիւնն և նեթանոսաղանղ 
ժողովրդեաՕ ղիէԲաց գործուած սքանԼեւիքՕ ^ որք վերստին կատա^ 
րուեցան յատւրս 17. Մեսրովրայ և ՚/ւ ձեռն սրթոյն Մեսրովբպք՝ Հա^ 
յաստանի սանմաՕներուն վերայ , յետ 70 ամաց մեծի Լուսատրչին : 
Իսկ միա կողէ/էն պքք^ երկրբրդ լուսաւորչին մերոյ 17. Մեսրովբայ ա^ 
ռաքե(աշնոր/1 կենցաղն և զարմաՕագործութիւՕներն^ յաշխարնս 
Հայոց ^ Վրաց և Աղոսսնից։ Խկ որովնետև նմանագործ իրողու^ 
թիւՕք նոյՕաՕման նկարագիրս ևս կը պանան1եՕ . ուստի 17. Մեսրով^ 
թայ կենաց և գործոց նեղինակն^ իրեն մասնատր նպատակ դրած է 
Հայոց դպրութեան նեղին ակին և երկրորդ լուսատրչիՕ ^ նորա լու^ 
սատր վարդապետութեանն և նրեչտակակրօն վարուց քչգրիտ զու^ 
գակշիռն * ընել ընդ վարուց և գործոց առածին Լուսատրչին Գրի^ 
գորի , ինչւզէս ըրաւ Փաւստոս ՚ թաղդատութեամթ վարուց և գոլր^ 
ծոց մեծին Ներսիսի։ Սակայն նանդերձ այսու պէտք է ըսեէյ թէ 



1 . Մ. ԻորեՕացիՕ իսկ՝ Ի՚-Իք ՜ԿորեաՕ բաՕաքաղ ւիՕելու պատճառը 
կու տայ մեգ^ գ. գլ. Իէ. զի իբրև ականատես և ակաՕչալուը պատմելով 
Աք. ՜Մեսրովրայ քարոզութիւՕՕ Գ գողթաՕ գաւառԱ^ Տրդտտայ ժամա^ 
ՕակէՕ քքոՕ մնացած քյեթաՕոսակաՕ աղաՕդիՕ թարձումԸ և Օորա նգՕո^ 
ղակաՕ վարքը, զը յաւելու աՕդէՕ. <^ Ուր ՕչաՕք աստուածայիՕք լիՕէիՕ՝ 
որպէս առ սրթովՕ գրիգորիւ. քւալածակաՕ լեալ դևք մարմՕաւոր տես^ 
լեամթ՝ աՕկաՕէիՕ դ կողմաՕս յբաըաց »: Ուղղակի ՚կորիւՕԷՕ առած է 
ւրովսէս այս տեղիս, բայց կը յիչէ առ ՕմիՕ և զԱգաթաՕգեղայՕ։ 

2. Արդարև , այս բանս ՜կորիւՕ իՕքՕիՕ կը վկայէ յերկասիրութեաՕ 
իւրում կամ ՏառաչաբաՕի անդ ՊատմութեաՕ Մեսրովբայ , յասելՕ 
այսպէս. « ՎասՕ ՕորիՏ լուսաւոր վարդապետութեաՕ և 1ւբեշտակաբար 
կրօՕիցՕ առաքիՕութեաՕ զմտաւ ածելով՝ զյիշատակարաՕս առաՕձիՕՕ 
մատՕաԸչաՕ ծաղկեցուցաՕել » : 8է1 2– « ՈԼ Դ ւ^էՕչ արուեստակեա^ 
մերոյն կարծեօք վիճաբանելով, այլ յօրիՕակացՕ տուելոց զըՕդդիմա^ 
կացՕ բարձրացուցաՕել»։ նւյէք 11, Մովսիսի սիՕէակաՕ լեռեէՕ պատ^ 
գամաբեր իչումը՝ ՜Օ՛ Մեսրովբայ մերձեցՕելով կ՝ըսէ. « յակ այսր երա^ 
նելւոյ՝ վասն որոյ Տառեալքս յարդարիՕ » : էւ էւուսկ Գ վերչաբաՕի 
անդ որոշակի կ^ըսէ . « ՛Ել ՝ի ՕչաՕադիմակացՕ քաղելով զքւամատուրսՕ 
կաըգեցաք , որք ոչ միայն մեզ , այլ և որ զմատեաՕս ըՕթեռՕուՕ յայտ 
Օի է »: 

3 . Զի Գ՛ Դպրութեան գ, գլխոյՕ մէչ Ս. Ներսիսի ըՕտրութեաՕ , - եր^ 
թին ՚/7 ՜կեսարիա , - ձեռՕադրութեաՕ , - փառաւոր դաբձիՕ և ընդունեի 
ԼութեաՕ ^ - եկհղե^ակաՕ բարեկարգութեաՕց , •֊ յունարէՕ և ասորի 



119 

իՕլպէս Փաւստոսի ղուզակշիռ տեղեաց մէ^ այսպէս նաև առ ՚Կո^ 
րեաէՐ ուրղյՈ առանձին բնադրոչմն պաքյուած է միշտ անկախ յԱ^ 
գաթանզեղայ , նվատմամբ անուանց , տեղեաց և անձանց . և ժա^ 
մանակագրավան և պատմական դէպք անգամ՝ երբեմն նոբ յաւե^ 
լուածներով և երբեԱն այլ յապաւմամբ իբբ ՚/ւ փակագծի նչանա^ 
կուած են , ոբոնք Աիոյն կամ միւսներուն միայն ^ յատոԱվ էիՕ : Այս^ 
ւզէս ոզւեմն իրաւամբ և առանց խաբէութեան ստուեր Սի ձգեԱււ 
իցյ անձին և գրութեան վերւպ , կարէր քա^ նաւատարիմն և 
սքանչելին ՚ԿոբիւՕ գոլել ՚// լուր ժամանակակցացն և ապագայից , 
թէ գանոնք « /^չ եթէ ՚/ւ նին նամիասււց տեղեկացեալ » , այլ որոց 
ինքն ականատես եղած էր՝^ գրեց, այնու զի պատմութիւնը բառից 
կամ շարադրութեան կիրառութեան մէԼ կայացած լէ , այլ իրաց , 
դիպաց և անուանց և պարագպյից աւանդութեանը ԱէԼյ զորս նա 
տեսած էր և լսած : ՛Իսկ ես կարեմ զւպս դնել վախճան բանիցս » թէ 
Խրիւն՝ պքսու եղանակաւ է բանաքաղ ինքեան ^ և թէ նա նաւա^ 
սարապէս մեծ է ՚/ւ գիրս Ագաթանգեղայ՝ որպէս ՝ի Պատմութեան 
անդ V. Մեսրովբայ , իսկ ապագայք ինլպէս կյուղեն թող դատեն 
ղնա։ 

ԳԼՈԻԻ *• 

է^Ալ \^ա^\աՇ,ա^1^ ա^Հքք^Հ Լ Հ^ա ^և^^րյյեը^. - Ա՛. էլ 

Լքախընթաց գլխոյն մէԼ էւօսեցաՕք Գրիգորի քարողութեան դը^ 
րուագի տեղեաց նարազատութեան մասին* այժմ անցնինք նորա 

գւզրոցաց ՈաստատութեաՕ, - 8ըեշտակակբօՕ մեՕաստաՕից քյիմՕաբ^ 
կութեաՕք - աղքատաց և սչարտատեարց մուրքյակՕերը էզատռելուՕ , - 
Օորա վաբղաւզետութեան և զարմ՚աՕասքաՕչ քէգՕութեաՕ ՕկարագիրքՕ 
համաձայն ԱգաթաԸգեղայ կ^ըՕԷ. քւուսկ *// վախճանին այսէզիսի եղե^ւ^ 
թեաՕ բուն էզատճառՕ ևս կը դՕԷ աՕդ , յասելՕ. « ^ի Դ վարս կարդաց 
գնացից իւրոց՝՛ ՕմաՕեաց իւրոյ քքօրԱ մծծիՕ Գրիգորի , արդարև հայրա^ 
թարոյ գտաՕէր ամենաբարի, զՕոյՕ քյարցՕ ՕորոգԵաց զառաքելա^ 
չՕորքւս, ՕոյՕ գործ երևեալ »: Արդ, եթէ թարեբաղդաբար գտՕուէիՕ Ա^ 
գաթաՕգեղայ և ֆաւստոսի պատմագրութեաՕց յոյՕ բՕագրերՕ, նիշդ 
մի և ՕոյՕ երևոյթր սվիտի տեսՕէիՕք Օաև առ բուզաՕդայ՝ այս Օա^ 
տուածոց մասին, իՕչ որ կը տեսՕեՕք առ ՜Կորեան՛՛ վերոյիշեալ տեղեաց 
Օկատմամր։ բայց որովհետև ֆաւստոսի թարգմանիչը կամ ձեւէք խառ^ 
Օող ոմՕ^ այՕսչէս շռայլեր է իւր լեզուիՕ և ժողովրդական բարբառոյՕ 
գանձերն, որով հեռացած է յՀԼգաթաՕգեղայ։ 
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պատւքավաՕ քՕՕութեաՕ և այլ ղիպաց^ 682 ի1ԷՕ սկսեալ^ ուր 
քյայրԸ քրիստոսակաՕ քյաւատոց և վերածՕութեաՕ ՀայաստաՕեայց 
սուրթՕ Գրիգորի կյլ խորքէի ղոյգ ըՕդ թագատրիՕ և իշխաՕաց , վասՕ 
« քյասարակաց » բարտյ և « խաղաղութեաՕ » քավել^ կործաՕել Այ 
աւաղյ աՕ/յետ առՕել գ մի1ոյ ղամեՕայՕ քյր աշակերտ կոփածոյս և 
կռածոյս յուՕակաՕ ճարտարութեաՕ ^ որոնց զաստոսսծս մարդա^ 
կերպ ՕերկայացՕելու 8ամար ղգործս ւՐարդկեղէՕ արուեստիՕ աս^ 
տուածացուցիՕ : աչուչտ ոմանց նորանշան թուեցաւ և կը թոփ 
ՍԱս եղանակ քարողութեան և տարածման Աւետարանին ՚/ւ Հայս^ 
այնու զի սուրն և զինուորութիւնը Աիաք^ետ կկն թանան ընդ խաղա^ 
ղութիւՕաբեր Աւետարանին։ Այս թանիս բարձրագոյՕ և կրօնա^ 
կան պատճառն Գրիգորի կենսագիրն՝ նետագայ խօսթերով ևս ու^ 
զած է նշանակել յասելն . « Զի մի ումեօ լիցի խէթ և խութ այնու^ 
նետև րնզ ոտս անկան ել և խափանելյաղատութիւնն վերին » : Սա^ 
կսՀքն , ըստ իս յ ոլ իՕլ րնդքւատ քան գայս քաղաքական պատ^ 
՜Տաոք ես ւՐղեցին զթագատրն առ այն : Ցիրափ , Վաղարշապատու 
արքունիքը միշտ ներձեալ ն. բաժանեալ պիտի մնայր իւր քաղաքա^ 
յիՕ և կրօնական կուսակցութեաւՐրքը > գուցէ թէ յեղափոխութեան 
վտանգի մէԼ իսկ անկանէր , եթէ չի փութայր Տրդատ՝՛ անդէն և անդ^ 
վերցներյլյ նոցա գպյթակղութեան միակ առիթ, նեթանոսական 
դրօշածոյս և ղմեքէեաՕս : Բայց աստ իմ նպատակս լէ ղկայ առնուլ 
Գրիգորի և Տրդատայ սոյն վարմունքն պբդարացՕելու նամար . ո^ 
րովնետև արդէն նոցա գործած աւերածոց նամեմատութեամր աշ^ 
խարնաշինքռթիւնքն անլափապէս մեծ եղան և մխիթարական, 
պյնու զի նեթանոսութեան մնացուածոց վերայ ^ քրիստոՕէական 
Հայաստանի չքնաղ աշխարնք մի նորակերտեցին , որով զարգացան 
յունարէն ն. ասորի դպրութիւԸք և բարձաՕ ազգի ազգի բարբարո^ 
սական խժդժութիւնք • Այս դարուս և ժամանսւկիս դիւցաբանա^ 
կանն և նեթանոսականք^ պատմականի և քրիստոնէականի փոխուե^ 
ցաւ յ մեքէեաՕլՐ սուրբ տաճարի » ղոքւը մատաղի և քրիստոսական 
անման պատարագի, կռոց և դրոշածոյից՝ փոխանակեցին Իաչն 
^Քրիստոսի և ՚Իաչքարքյ և այն ամենայն որ ղիցսւնաէր էլՐ եղաւ 
քրիստոսանուէր : Ասոնց ք\ետ ՚// միասին փոխուեցաւ Հայաստանի 
բարոյական յ քաղաքային ^ մտատրական և նիւթական վիճակն և 
կազմեցաւ մեր պատմութեան մի նշանաւոր դսյրագլուխն՝ արժանի 
մասնաւոր ք1ւսումնասիրութեաՕ : Այլ նետազօտել պատԱագրու^ 
թեանս աւանդութիւՕՕերն և նոցա ստուգութիւնըյ յորս նշանատր 
են Հայոց Պանթէոնի կամ դիցաբանութեան մասին տուած տեղե^ 
կութիւնքը : 

8էլ 684 կը յիշէ նեղինակ գրոցս զ%\^է դիք , որուն մենեանը 
ՎաղարշապատէՕ յԱրտաշատ տանող ճանապարհ վերայ կը գըտ^ 
նուէր . յէլ 689 զ^ա^^յ^ա՝ և սորա ԱեքյեաՕը կը դնէ Դարանդ 
աղեաց Թորղան գիւղում, յէԼ 690 զԱք «»^էք՝ յ՚յյ^ուրՕ Անի^ ուր էիՕյ 
կկսէյ ՛Հայոց թագատրաց գերեղմաՕՕերն . յայտ է թէ Արշակունեաց 
նարստութեան : 8էլ 691 կըյիշուի ՚Ն-՚^է՝ իլր մեքւենաւՈ որ ՛ի Թիլն 
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աւաՕի . յէ1^ 693 ւք^^ք՝ որուԸ մեք1եաՕը ԳեւվաՕ գաւառի Բագայա^ 
ռիԶ զիւղումը կը ՕչաՕակէ։ 8ԷԼ 606 կըյիչատակէ գՎա^է՝ որուՕ 
մեք1եաՕՕ էր , ասէ , դ ՏարօՕ գաւառի , Ցաշտիշատ աւաՕիՕ մէԼ. 
Տոակ ապա յէլ 607 կԱյիչոփՕ 0>«*4^ (և Ա–^|) ՚/ւ //*Փ/7 Աեք^եՈի 
Ցաչտիշատու : 

Ա^(ք, իՕչսվէս Կա տեսՕեՕ ըՕթերցբղք յ գրոցս ք1եղիՕակը ք10ոյՕ 
Հայաստանի՝ ^ՕադոյՕ ղից և դիցաբաԸակաՕ տեղեկութեաւՓթՕ ա^ 
ւեւի ճոխ է քան ղԶեԸոբյ գՓաւստոս և գՄովսէԱյ որ^ ըստ իս, պէպք 
է յայտԸի ՕչաՕ ք\ա մարել պ/0 քւատուածոց քքՕութեաՕ ք յորս կԽ^ 
ւաՕդովւՕ : Ասա յիչուած ղիքԱ թուով ութ եՕ . սակպքՕ որովհետև 
ԱստղկաՕ առաՕծիՕ մեհեաԸ մի սեփակաՕուած չէր յ աՕոր համար 
կարեվք ասել^ թէ պյս էջերում յիշուստծ եօթն մեհեանՕերյչ շատ 
լաւ կը միաբաՕիՕ Ա, Գրոց 34 ի^ի աւաՕդածիՕ հետ յ ուր կ՚՚ըսոփ Աե^ 
ծին Իոսրովու համար , թէ Արտաշրի դէմ ըբած տարևոր աշաւանք^ 
Օերէն ևյաղթութիւններէՕ վերԼ^ « Հրաման տպյր րՕդ կողմաՕս կող^ 
մանս ղեսպանս արձակել^ հրովարտակս առԸել յ^^ յէաքՐ» «^^ 
Հէւ^^ւ ոփտաւոր լինել •ւյ«..«^յէ|»«ւ»յ^ 1ր^ Հա^^քև պաշտամաՕ » : Բպքց 
յէԼ 606, յետ յիչելոյ Հպքոց թագատրաց յաչտից տեղիբՕ՝ գ սնարս 
լերինն Քարքեպւ , ^ վերայ գետոյն նփրատպք > անդէն կը յարէ պյս^ 
պէս, « Զի յպ/նժամ ևս դեռ շէն կային երեք բագինքն (այսինքն է 
Անահտայ , Վահագնի և Աստղկան) ՚/յ նմա » : Արդ, այս բացատրու^ 
թիւնս յսցտնի կը ցուցնէ ^ թէ պյդ հատուածները Իոսրովու կամ 
Արչակունի թագատրաց հՕագոյն ^ագյ՚ոադ\քւ^ մ^ առնուածլեն ^ զոր 
ակնարկէ Փաւստոս. այլ Գրիգորի պատմհւթեան հեդիՕակիՕ ըն^ 
ծայելի են ^ որ այն երեք թագնեաց կործանմանէն տարիներ վեր1^ 
գրեց , որուն ժամանակ պլ ոլ ևււ շէն կպքին , և նա բերանացի ա^ 
ւանդութենէ ևեթ գիտէր ղայս։ Սակայն պէտք է ըսել^ թէ առաԼ 
իսկ էր հեղինակս քան զԲուզանդ • և թէ վեր1ինս նորա գրութենէն 
փոխ առնելով մի և նոյՕ տեղիքը մէԼ կը բերէ *, առանց յիշատա^ 
կութեան հեղին ա1լին։ Դատապարտելի է աստ Փաւստոսի լռութիւ^ 
նը, զի եթէ յաՕուանէ յիչած էիՕէր իւր աղբիւրն ^ պքնուհետև ամե^ 
նայն ինլվՏարեալ քինէր։ Սակպքն պէս\ք է ըսել^ թէ այս ախտս 
գրեթէ բոլոր հին մատենագրաց հասարակ է։ Ցիրաւի^ Զենոբ ևս 



1, գ. Գւզր. գլ. ԺԳ՛ Է1 Ց8 խօսելով ֆաւստոս զվիՏակէՕ դաՕիէլի եպիս^ 
կոպոսիյ կ^ըսէ. ՚^նւ յաՏախ յակն աղբելւՕ Լնփրատայ),.. ԱեքէեՕատեղ^ 
ւոյն Հերակլեայ ԼՎաքէագՕի)^ որ կայ դէմ յա Օդի մա լերիՕՕ մեծի, ո^ 
րում $ուլՕ Լտաւրոս) աՕուաՕեալ կոչեՕ »: գարձեալյ գ. Գէզր. ՓԳ՛ էէ Ց7. 
« ծւ էր սորա ըՕկալեալ գքոըեԱլիսկուզոսութեաՕ. ձեռՕադրութիւՕ աս^ 
տիտանին ՝ի ձեռաց մեծին Գրիգորի, յաւուրս յորում կործաՕհաց զթա^ 
գինս մհհեՕիցՕ Հերակլեայ՝ այսինքն է, ՎաքւագՕիյ որում տեղւոյ Աշ^ 
տիչատԸ կարդացեալ » : էւ ւ1ի և ՕոյՕ ԴպրութեաՕ գ. գլխումդ խօսելով 
զխոսրովայ և զՎրթաՕիսէ՝ կը դրէ. « ԶայՕու ժամաՕակաւ երթեալ հա^ 
սաՕէր եսւիսկոպոսասվետՕ ՎրթաՕէս գ մեծՕ յառաչիՕ Դ մայըՕ եկե^ 
ղեցեացՕ Հայոց, որ էր յերկրիՕ ՏարօՕոյ, ուր ՕչաՕօքՕ եղելօք կործա^ 
ՕեցաՕ թագիՕք մհհեՕիցն յայՕժամ, վաղ ևս առ ԱեծաւՕ քահաՕայա^ 
սւետաւՕ Գ^իգորիւ։ 
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ՏարօՕի ՊատմհւթեաՕ 23 ի^ււՐ^ որոշակի կը յիչէ պյդ թազՕեաց 
կործաԸում1լ , յասեՓ վասՕ Գրիգորի և Տրդատպյ . « նւ ելեալբ ՝ի 
Վպղարշապատէ • . . գպքիՕ յ^է^ ••«–••I» , յնկեղեաց գաւառիԸ ^ ՝ի 
կոսա(է զոր իՕքԸ կործաՕեաց » : ՆակպյՕ կ^արդարաՕպք ԱսորիՕ | 
էպՕու զի չիք առ սմա րՕաւ Օշան իՕլ յետՕութեաՕ ^ զոր յպ/տՕա^ 
պէս ցուցուցել է Փաւստոս^ դարձեալ^ «^«^/է^»^» րացատրու^ 
թեամբը. պյլմանաւանդ թէ ՋեԸոթ իբրև ականատես գործւցՕ կը 
պատմէ ղպքՕ։ 

ԳիտեՓ Է,զիյէլ52^61 և 106 Տրդատայ քէրովարտակիՕ մէչ 
երիցս կրյիշրփ Արամաղդ > բայց միշտ 4՛^ և ա^^ մակդիր Օերով։ հսկ 
աստ , ըՕդքքակառակՕ , յէ1^ 690, 691, 693 դարձեալ կը յիշոփ Ա^ 
րամացքւ , բայց երկիցս առանց մակդրի ^ և մի անգամ պքլ ^յք ա^ 
մենպյն դից մակդրիւ : նս դիպաց արգասիք կը նամարէի պքս տարա^ 
ձպքնութիւնսյ եթէ Ըախնաբար ուրիշ փաստերով ապացուցած չչի^ 
նէի պքն թղթին աղբեր տարբերութիւնն . իսկ այժմ անաւասիկ 
Գրիգորի կենսագիրը վերստին կը նաստատէ իմ կարծիքը : Բայց 
ասկէց աւելի դիտողութեան արժանատր է նետևեալն. պյսինքն է^ 
յէ1ս 606 և 607 պատմեըւվ կենսագիրս Տարօնում եղած դից և ւ//լ 
նենից կործանումը , բնաւ յիշատակութիւն չըներ Գիսանէ և Դեմետր 
կռոց . մինչդեռ Զենոբ՝ Տարօնի Պատմութեան Ա. պատճենի մէԼ^ յէԼ 
27—39, կը պատմէ մանրամասն նոցա ծագումն և նաստատութիւՕՕ 
*ի ՀպքԱյ - Գրիգորի և Տրտատայ՝ ղօրօքՕ Հպքոց նոցա քրմաց դէմ 
տուած անեղ պատերազմն և բոլորական կործանումը : Այս զար^ 
մանալի երևութիս պատճառը կը գտնեկ առ Ջենոբպյ , դեռ աւեփ 
զարմանսղի կերպով։ /» Ցաասխւբանի անդ ^ապէ^»ւ^^\^աԱ Ա»<«|»«ւէ««^, 
յէԼ 17, կկսոփ. հ Զի. ես յառախյգոյն գրեցի քան զԱգաթանգե^ 
ղոս » : Իսկ ^ի վերխյբանի անդ Ա. պատճէնին^ յէ1^ 39 . « Արդ որ 
զկնի պքսորիկ է^ զւպն թողաք այլոյ պատմագրի յ մինչև դարձեալ 
\ք^ ՀաաէՀԱաք վ^աէքթ/աա^^աէա ՝^ Տ«*|»0^ » : Ատուգիւ ^ եթէ նաւատար^ 
մութեան արժանի նամարիցի ղք պքս վկայութիւններս և ոչ եկա^ 
մուտ^ կարեփ է զայս նամարել իբրև ստոյգ պատճառ ոյր վասՕ 
կենսագիրն Գրիգորի կամ Տրդատպյ ՚/ւ լռութեան թողուցել է զԳի^ 
սանէ և զԴեմետր և նակիրճ ակՕարկութեամբ իրաց՝ անցել է Տա^ 
րօնի մէԼ կատարուած այն մեծ պատերազմին : նւ իրօք $ Զենոբայ 
նետևեալ խօզքերւ^ կը թոփն նաստատել զայս, « Զի որ պէս «րյքլ «ոէ^ 

1յ^^^ ^^1 քքէ"՚Լ> նոյնպէս և «լ^^ * էքշ^է •* քքէլ– գի Ր"^«–^–»։> 
ք>այաԱա1րք^յ^ (X )^ : Արդյ « թագատրաց ժամանակագրի ֆ և վ պյ^ 
րւյ պատմագրի » բառերովը կը թոփ ակնարկել մեզ Զենոբ զժա^ 
մաՕակակից պատմևյգիր ոմն : Սակպյն այս բացատրութիւնս , կար^ 
ծէքյ թէ աւեւի Փաւստոսին կըյարմարի քան Ագաթանգեղպյ գրոց 
նեղինակին . զի ^էաագաք,յ1ոա^\^ նախագիտելեաց մէ^ Գ, Դպրու^ 

1, Այսինքն էյ ՏարօՕի մէչ՝ ըՕդդէմ քրմական դասակարգութեաՕ և 
քքիւսիսայՕոց եղած երկու վՏռակաՕ պատերազմները՝ վասե քրիստո^ 
ՕէակաԸ կրօՕից : 



6ա^ 
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թիւՕը « յ»«»«^1»«.յ«ւ^յ|. 1րԱՀԱփ յ՚ագ^Գք » վանուաՕԷ : Բպց կը ցափԸբ 
որ այս քէետւսքրթրակաՕ տեղիս աղաւաղուած է , իՕլպէս երկու օրի^ 
Օակաց տարբերութեՕԷԸ * իսկ քաԼ կը տեսՕոփ : Արդ^ ԶեՕոբայ վյլ^ 
կպքՈւթիւԸՕ ուղղակի ԱգաթաՕգեղոսի վերպյ առՕելով^կը տեսՕեՕք 
արդարև , €լի իւր սաքյմևէՕիՕ ւ/էձ ք^աւատարիմ մնացել է սա . պյՕու 
իսկ՝ զի ՏարօՕԷՕ դուրս զրրծուած դէպքերՕ՝ աւեՓ խՕավքով և 
մաՕրամասՕօրէԸ գրուած եԸ աստ : ՍակպքՕ ԶեՕոթ ԳրիդորէՕ ք^րա^ 
մպուած և իւր ՚/ւ վեր աՕդր ծանուցած սանմանէՕ ելած է . որով^ 
նետև ժեծին Իոսրովայ մանուանէՕ սկսեա^ Տրդատայ^ ^ՐեՓ^Րե ^ 
Հայաստանի դարձին բոլոր մեծամեծ դէպքերն ևս խնացել է քւա^ 
մԽռօտեԼ պքնպէմ մինչև կարեւի է բանատր տարակոյսներ նանեի 
թէ կամ* Տարօնի պատմհւթեան նեղինւյյկՕ՝ իւր աւանդածներն Ա^ 
գաթանգեղայ պատմազրութեՕէն ուղղակի փոխ առած է ևյօրի^ 
Օած. և կամ^ ըՕդնակառակն ^ վեր10ոյս նեղիՕակը նորա քւամա^ 
ռօտ տեղիքն իրեն Բիմն դնելով ընդպրձակած է զքսյն : Բայց պէտք 
է ըսելք թէ նանդերձ այս երևութովս այդ երկու Պատմազրութիւն^ 
ներն՛ իրարմէ Աեծապէս կը տարբերին ^ յամթողիւթեան անդ^ և 
մէկմէկէ անկախ երկու տարբեր նեղինակութիւններ նամարեւի ^^՚ 
՚նսկ Գեմետր և Գիսանէ դից մասին՝ կամ Զենոբայ աւաՕդածՕ պքլ^ 
ընդայլոյ նամարեւրւ ենք , և կամ՝ առ Ագաթանզեղպյ որոնելու ենք 
նոցա գաղտնիքը։ 

ԱրԴյ ուշի ուշով դիտեւբէք կը տեսնենք , որ Զենոբայ վերոյիշեալ 
թղթին մէԼ նմանաձայնութիւն մի կայ քբմաց) դից և տեղական ա^ 
նուանց մէի Դեմետր և Գիսանէ կը կոչոփն յեկաց անտի Հնդկաց՝ 
ղոյգ նարաղատՕերը, Դեմետր և Գիսանէ կԱյորիրէին նոյնպէս նո^ 
ցա կուռքերը : Արձան կը կոչուի Գիսանէի քուրմը , Արձան է նոցա 
ճակատամարտի տեղտյն անունը ^ Արձան կոլուած է նաև մօտա^ 
կայ լեռը : 

նրկրորդ , յէչ 27, 7՛ ՚^ճ ԿԸ Բ^րէ ^"՚ ղԴեմետր քուր մ՝ իբր որդի 
Արձանայ^ որ յետ անարգեւբյ ղիշխանն Անգեղտան ^ ՚// մենամար^ 
տութիւն ևս կը նրափրէ զՕա , ըսելով . « ՑառաԼ մատիր , զի մեՕա^ 
մարտեսցուք ես և դու » : Խկ Անգեղտան իշխ^յՕը կը պատասխանէ 
նմա . « Գիտեա զայս Արձան , զի «^^լ^»^* այս ԱքՅ«»^ \ք^ է*1^Լ*փ> յ Գե 
+Նղ աՀ^աԱաԱալ –^^ յայսՏ ^յք\ւ Եւ ^ի վեր ամբարձեալ ղձեռն ի^ու^ 
ցանէր զսուրն գ թիկանց ^ և նորա անկեալ յ երկիր թաւալէր. և 
կուտեցին *»քի*1 Դ վերպ նորա ,., և կայ Դ նմիՕ տեղակն՝ –ք «յ-է*– 

հնչւզէս կը տեսնեն ըՕթերցողք , այս տեղտյս մէ^ քէեղինակն 
շփոթմամբ արձանները բաղմացուցել է : Աակայն պէտք է ըսել^ թէ 
այն բանը զոր Հպ/ք ««քՅ–՛^» կը կոչեն ^ Ասորիք և Հրէաքք \»ք^^ կամ 
լ^ ևս կը նասկնային , և պքս իմաստիւք գործածուած է նաև 
Ծննդոց Գրոց թարգմանութեան մէէ և այլուր : նւ իրօք այս բնու^ 

1. Որոնք այսւզէս կը գրԵՕ. « Զի որւզէս զայլ տեղեաց չեմիՕչ գրեալ 
Դ թդթիյ նոյնպէս և այլքՕ զիս յիշեՕ » : 
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թեաՕ քարակարկառը կը (րոՕոփ Մչոյ Ա ՜ԿարապետէՕ 6 ժաԱաւ 
ք1եռի : Ուստի անդ ԲաՕդիպած ճակատամարտիՕ տեղն ևս կոչեցաւ 
ԱրձաՕ^ անուն մի՝՛ զոր կարեւի է , ըստ ձայնին^ նոյն նամարել ընդ 
\Լւ^ անուաՕ, որ առ Մովսիսի^ Գ. Բ. գլ. Ը։ Ւսկ ԱրձաՕ քուրմՕ ^ 
որ կըյիչոփ առ Զենոթպքյ լէ իրական և պատմական ինլ^ այլ եղ^ 
ւխրուսՀբաղ իմն նամարելու ենք՝ սխալ նասկացողութեան Անգեղ^ 
տան իշխանի վերոյիշեալ րացատրութեաննյ և կամ* աասԼ եկած է 
Գեմետր քրմին վերայ կուսէեալ քարակարկառէն կամարձանէն : նւ 
յիրաւի^ պքս թանս յայտնի կը տեսնոփ Զենոթայ մի և նոյն տեղւպն 
մէէ եղած խոշոր (ւակասութենէն իսկ , պքս ինքն է^ Դեմետր մենա^ 
մարտութեան կգլնէ անդ ընդ իշխանին Անգեղ տան ^ և յանակն^ 
կալս Արձան անունս կու գայ յերևան : ննձ կը թուիյ թէ ասորի նե^ 
ղինակս՝ յետոյ ուրեմն կատարուած իրողութիւնն՝ իբրև կանխաւ ե^ 
ղած մի թան ուզած է ծանուցանել անդ^ ըստ ասորաթանութեան , 
իսկ նայ թարգմանիլՕ՝ Իբբե. մի անձնական յատուկ անուն նասկա^ 
ցել է. և կամ* ըսել^ թէ նատուածոց տեղափոխութիւն և խանդա ^ 
բում* է(ի կայ անդ։ Բ.Եթէ ստուգիւ պատմական անձն ևս նամարիՕք 
զքուրւ/ն Գիսանէի^ պէտք է ըսել^ թէ նորա անունը բոլորովին տար 
բեր էր յպյնմանէ ^ զոր ընծայէ մեզ Զենոթայ թարգմանիչն . որով^ 
նետև անուճս Արձան զուտ նպյկական էյ և լէ մարթ ընծպքել նընդ^ 
կպքին գաղթականութեան աննատի մի^ որոնք թէպէտև ՚/ւ ՀպքԱ կը 
բնակէին , թայց այն Հրէից բազմաթիւ գաղթականներու նմանյ զորս 
եթեր գ Հայս մեծն Տիգրանյ և յետոյ խաղացոյց Շապուն ՚/ւ Պարս^ 
կաստան ^ իրենց յատուկ թարթառովդ սովորութեամթք և կրօնիկքը 
կը վարէին։ 

Աոյն օրինակ դժուարութիւԸներ ընդ առա1 կԴւլեն մեզ նոյնպէս 
նկատմամբ Գիսանէի ևՀհեմետրէի : Նախ զի Գեմետր կամ Գէմէտրէ՝ 
զուտ յունական ննլումն է և ոլ ննդկերէն : նւյկ Գիսանէ անունը՝ 
նպքերէն ք^ բառէն ածանցած կը նամարի Զենոբ ^, կամ ըսւ ևս 
նորա թարգմանիչը : Աակայն^ ըստ իսյ սԱսպիսի մեկնութիւՕ մի դի^ 
պուածական նմանաձայնութեան արգասիք նամարեւի է^ քան թէ 
իր . որովնետև այդ անուան վերխտրութիւնն՝ ՚>^^ կամ աԱ\–ս՝^ աւեփ 
յունարենի կամ ննդկերենի, քան թէ նայերենի ձև ունի : Բ. ԳՒ– ^ 
••••ք ւի^^Լ^^յատկութիւնը ոլ միայն քրմին կամ պաշտօնէին^ԱՀւլ նոյն 
իսկ նորա պաշտած կուռքին և ընդնանուր ցեղին ևս ընծսՀքուած է , 
յէլ 36 : Գ. 6էլ 35 և 36, երկիցս այդ ննդիկ եկաց մասին աւաՕ^ 
ղյյլթիւնը մէ1^ բերելով յ յառաըւն տեղւոյն ւ/էձ Գեմետր և Գիսանէ 
կուռքերէն կը նետևցՕԷ Գեմետր և Գիսանէ իշխան֊եղբաբց գոյու^ 
թիւնն^ յաւուրս Վաղարշակայ . իսկ երկրորդ տեղւոյն մէ^ ընդհակա^ 
ռակնյ վերոյիշեալ եղքարցմէ կԴզրակացնէ նոցա համանուն զոյգ 

V 

1. Որովքքետև կկսէ^յէւ 36, վասՕ Օոցա. « ՜Այլ և յոյժ ղարմաՕաՓ էր 
տեսիլ Օոցւսյ քաՕզի սևք էին և գիսաւորք և զազլւատեսիլք »: էւ յէք 
36. « գիսաՕէմ զի գիսաւոր էր, և վասՕ այՕորիկ նորա ւզաշտօՕեայքՕ 
գէսք էին թողհալ »: 
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կռոց զոյութիւՕՕ՝ առ Տրդատաւ, որոց պաշօՕեայքը^ դարձեաԼ Գե^ 
մետր և ԳիսաԸԷ կը կոչուէիՕ : Այս– աւաՕդութեամբս թէպէտև Զե^ 
Օոբ յոռի շքխյՕի մէԼ է, սակայՕ և ւպՕպէս կը թոփ ՕերկպքւսցՕել 
պրա/յմակաԸ վարդապեւԻքււթիւՕՕ^ ըստ որում Ըոցա թւսգատր^ 
ՕերՕ էին դ ՕմիՕ ժամանակի մի մի մա/ւկաԸացու աՕձՕատրութիւԼ 
Օեր աՕմնէռիՕ Պրա/յմայի : 

ԱրԴյ առ ԶեՕորայ յիշուած այս կրկիՕ աՕուաՕց մասիմ՛ պյլ և ւպլ 
մեկՕութիւՕՕեր տովւՕ արդի (վւտՕակաՕք * և բաՕասէբք ♦ բպքց ոլ 
դց կարաց ապացուցաՕել Օոցա ստոյվ եղեւրւթիւՕՕ : Արդ^ քանի որ 
ՀՕդկաստաՕԷԸ գ Հպքս եկող այսպիսի Սի գսյղթակաՕութեաՕ դեռ 
ուրիշ քւաստատուՕ յիչատակարաՕՕեր ՜ լուՕիՕք՛ բաց ՚/ւ ԶեՕոբէՕ . 
քանի որ Գեմետր^ Գիսանէ^ ԴիՕաքԱյ Մեղտէս և ՀոռէՕ աՕուաՕց 
քքեսւքՕ անդամ չեն գտնոփր Հնդկաց պատմութեան ւ/է՜^, չէ մարթ 
ըսեէյ թէ ննդիկ ծագումն ունեցած են այդ անուանքն . պքլ թէ նա^ 
ւանօրէն յունական էին , բայց փոթր ինլ աղաւաղուած ենյ կամ պյն 
բարբարոս ժողովրդեան բերանումդ և կամ առ Ասորի նեղինակին ^ 
որ վաւանդէ զայնս : Ուստի քանի որ ^էք ^ք •V**՝ •••^•^••••րյ*–^ V, ըստ 
առածին^ նաւանական կը նամարիմք թէ անունս Գիսանէ կամ կը 
ներկայացնէր մետասաներորդ անձնատրութիւննՎիչնոՓկ՝7\տհււս)յ 
պյսիկն է՝ արեգականդ և կամ մականուն ինլ է ^րիշՕւպի կամ 
Գրիշվայ։ Արդ^ ըստ առածին ենթադրութեանս Գիսանէ անունը 
պէտք է որ նոյնը ւինի սանսկրիտերէն գ(1*«–1»–» (Տւոջ&ՈԹ) ձայնին 
նետ^ որ կը նշանակէ «^յ •»է»^1» , իսկ ըստ երկրորդի(Ր յառաԼ կու գայ 
Գ^^ (ՏՑջւո), ս^յսիՕբն է, ^^^ադաԱ^ կամ ք^^^ բառէնյ և կամ 
(Տ^ցւհ&ո) : 

Գիսանէ՝ էր աստուած ոմն պատերազմիդ և տիտանեանց ար^ 
արուածներով ծանօթ էր և կը պաշտուէր գ ննդիկ գաղթականաց 
անտի.այնպէս որյ նորա սանսկրիտերէն մականուանքն ևս եթէ մեգի 
ծանօթ չՓ^էին , կարեփ էր յունարէն ՚Ո՚ՀՕԼգ և Խո\ կամ Խ\)ՕԼգ 

1 . Պ Աւտալ^ ԱտէոօՒշ օք Աւոճօ ՐօԽպ էո սոշ(€Ոէ ձոոտոա. յօսու&1 
օք էեօ ճ 818,110 ՏօօւՑէյ օք Ք6ռ§&1, Օտձշսէէտւ, 183 ՝, թ. 332, ՕոյՕ կը քյա^ 
մաըի զդեմետը և զգիսաՕԷ՝^ ՀՕդկաց յյագաՕՕադ և գաչի^ատ կռոց քէետ։ 
ԼասսէՕյ ՀՑէէտշհոքէ ք, ժ, Ճսոժ6 Ժ6Տ Յքօ/՚ց€ոԽոժ6Տ^ Տճ. I, բ. 233. կ^ըՕ^ 
դուՕի ԶեՕոբայ աւաՕդածի /քՕութիւՕը, բայց այլ ըՕդ այլոյ կը էէամաըի 
ղայՕ . այսինքն թէյ այդ կուոքեբՕ՝ երկուց իշխան եղբարց Գ ւղաշտօն 
ձօՕուած լինին, այլ ընդքւակառակնյ կը քյամաըի թէ, թէ այդ կուռքերն 
և թէ նոցա պաշտօնՕ՝ յառաչագոյն դ Հնդկաց անտի մտին Դ Հայս, և 
թէ այդ չաստուածներնյ զորս գաղթականութիւնն իրեն սչաշտսլան կը 
քյաէքարէրյ Հայոց աւանդութեամբը փոխակերսլեցան իշխան եղբարց։ 
գիսանէ, ըստ կարծեաց քյեղինակիս, նոյն է ընդ ՚կրիշնայ կամ Գրիշնայ 
(Տոտնոտ.), որուն գաւառականն է գիսան (Ճ1տ՚9,ռ) որ և գէսավա (Տց– 
98.V^), այսինքն է, գիսաւոր։ իսկ դեմետր՝՛ է յունաքւնչիւն կրնատումն 
աՕուան եղբօր իւրոյ. այսինքն է, Հաբադարայ (ՏՁ,ն€ւճ&է&) կամ թա^ 
լարամայ (6&18,րձաՑ,)։ նսկ Մ՛ էէ/ին, ետշհշբշհշ տսք Խ Բսցսո1տտ6 օւէ– 
քՈժՈ16Ո, մերժեց Զենոբայ այն տեղեաց Րւարազատութիւնն և դից գոյու^ 
թիւնըյ բայց առանց բաւական ասլացոյց մի մէչ թերելոյ Օոցա ան^ 
գոյութեան : 
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բառեըէՕ ևս գուչակել, ոըք սաՕսկրիտերէՕ ծազուԱՕ ուՕիՕ ն. կը 
ՕշաՕակեՕ ^\այ 1լա*քաէյ$\^աՀ կա մ •^ք^^ղ'• Եւ յիրաւի^ այսպիսի մեկԸու^ 
թեաՕ մի ԲաստատութիւՕ կարեքի է քյամարել ԶեՕոթպյ երկու տե^ 
քյիբԱ . այսիՕքՕ է, Օախ յէԼ 32 կԱ ծաԸուցաՕէյ թէ ԳիսաՕէսի թար^ 
ձրութխ 00 էր « յ–|.^*»«. յյ» լււձ»^»յւ» » . իսկ երկու օրիՕակաց Աէ^ 
ղ ւ^է–– յւ ՀյԱք^յս » : բ. 8էլ 27, « թարեփառ » կ^աՕուաՕԷ ղՕա 
ասեւրվ, ՀԳիսաՕԷ գ պատեր ազմ ելեալ է ըՕդ ձեզ^ և մատՕելոց 
է զձեղ ՚/ւ ձեոձւ մեր » : նսկ Դեմետր էր էքաւաՕօրէՕ կամ* աՕձՕա^ 
տրութիւՕ երկրի , ձ7||յո^՚Ոքյթ , ըստ ՑուՕաց . և կամ* ՕոյՕ ըՕդ 
Գ\ք^*ք^^^ Ա» զոր յամիՕ 312, Օախ քաՕ ց^րիստոս^ աստուածա^ 
ցուցիՕ՝ 8պՕքյ կաՕգԸելով Օմա յԱթէՕս ոսկեղէՕ արձաՕս։ Սորա 
պաչտօՕՕ քւաստատեցաւ ապա ՚/ւ Տիւրոս , ՚/՛ ^ԻՓԿԻ՛^^ ՝Ի ^ՈՔՐ ե. ՝ի 
ՄեծՕ Ասիա և ՚/» ՀպքԱյ պյՕ գաղթակաՕաց ձեոքով^ որոՕք ՚/» Փռիւ^ 
գիէց ևյափաՕց ^ասրից ծովուՕ եկաՕ աՕդ և ՕաստատուեցաՕ : 

Դեմետրի և ԳիսաՕէի՛ 4> և քա^1^աա, մակդիրՕերը տրուած եՕ , 
առ ՋեՕոթպք . աստի միպյՕ լէ մարթ գիտՕալ 8աւաստեաւ^ թէ //7/չ 
կը ՕերկայացՕէիՕ և իՕլպիսի՛՛ էր Օոցա պաշտօՕը։ ԶեՕոբայ է^ 27. 
ԱրձաՕաք քրմի բերաՕ դրուած պյս բացատրութիւՕս , թէ « Հ***է^^ 
*^էէ*9 է (ԳիսաՕԷ) զձեզ ^ր«է*.յ1է«յ^ և ՏաՇէաաաՏք ». քաէ կը միարաՕի 
առ Մ, ^աղաՕկատուացտյյ գլ. ԺԸ, ԷԼ 42, տպ» Մօսկոսպի 1860 , 
մէկ ՕՕազղքՕ աւաՕդութեաՕ Օետ^ ուր յԱղուաՕս գ վաղուց /քետէ 
մնացած մատՕաՕատից դիւակաՕ աղաՕդիՕ վերայ խօսեըւվ է/ըսէ . 
« Զի մի դևՕ յ«5;ք •«•^•՚^էք և 4*–յյ» •»ձ*^\յ որք ք1եղզայիՕ առնել զպաշ^ 
տօն լարութեաՕ , և եթէ ղայլ ոք մատՕեալ կախարդութեաՕ լ«»|» 
դա^աա^ զՕոյՕ աղէտս Հոայո^ԽՀԼ^աԱ դւ վերպյ 4–.*««*յյ«<»1»էքէ » : Արդ, 
ԱՀքս երկու աւաՕդութեաՕցս քԱսմաձայՕութենէՕ^ կարեմք յառաէբե^ 
րել Օախ թէ , թէ յԱղուաՕս և թէ ՏարօՕի գաղթակաՕաց քով կա^ 
տարուած պ/դ պաշտօՕքք լոկ դիւակաՕ էր /ձ, ՜կ^^ր^աա^աԱ սկզբաՕ 
(ւամեմատ^ իբրև լ«»|»յ և ք ••ք^«լ; աՕձՕաւորութիւնՕեր կը Օերկայա^ 
ցՕէիՕ վերոյիշեալ կուռքերը : Դեմետր էր բերող կեՕաց^ բերոց 
և ւիութեաՕ, իսկ ԳիսաՕԷ բերող չարեաց^ քւիւաՕդութեան և կու^ 
րութեաՕ : Բ, Թէ այդ երկու ժողովուրդներՕ՝ ոլ միայն կրօՕքով աղ 
և ազգակցութեամբ իսկ՝ պէտք է որ իրարու մերձաւոր * եղած լի^ 
ՕէիՕ : Գ, Թէ ԱԱժմեաՕ ՏարօՕ գաւառում բնակող նղիտՕերը՝ պէս\ք 
է որ ւինիՕ յաԼորդ այն նախնի գաղթակաՕութեանյ զոր ՋեՕոբ ՚/ւ 
ՀՕդկաց եկած կը նամարի. որովՕետև քննուած է է և ես իսկ ւսեր 
եմ* աՕոՕցմէ , որ ԱիՕլև ցայսօր դեռ Օոյն դիւակաՕ աղաՕդ1ւՕ կը 
ծառայենք և գագաթՕուն վերայ գէս կը թողուՕ։ Գ. Թէպէտև Տա^ 
րօՕի և Օորա շրխյկայ ՕեթաՕոս Օպյ աղգաբՕակւռթեՕԷՕ իսկ եղաՕ 

1 . ՜Այս բանիս կարելի Է աւզացոյց (էամաըել ԶեՕոբայ^ յէչ Ց7-38, 
մէկ տեղիՕյ որուՕ կը քյամաձայՕիՕ ՕոյՕւզէս ՜լրովսէս և այլք բազումք, 
այսինքն Է , յետ երկոտասաՕ աւուր^ առաչիՕ կրօՕակաՕ սլատեըազմիՕ 
Հս՚յսց ըՕդղէմ քրմական գաղթակաՕիՕ, և յետ կոբծանմաՕ կռոցՕ դե^ 
մետրի և գիսաՕէիյ թագաւորՕ քյիւսիսոյ ԼՀոՕաց և ԱղուաՕից) կու գայ 
Դ պատերազմ՛ ըՕդդէմ Հայոց ևյօգՕութիւՕ քւայաբՕակ գաղթակաՕիՕ։ 
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պաշտօՕատարք այս կռոցս^ սակայՕ պէսւք է ըսել^ թէ քյԸոյՕ Հա^ 
յաստաՕի պաՕթէոՕը՝ լէր ճաՕ^ա՜ը ((հեմետը և զԳիսաՕԷ իբրև իւր 
8ասարավաց աստուածՕեր . և սաս է միակ պատճառ ^ որ Ազա^ 
թաՕգեղայ թէ Ա, Գրոց և թէ Բ՚Ի մէԼ բոլորովին դուրս թողուած եՕ 
աՕոՕքէ և « է«ր^ յ^,Շւ^ա1փ » ԱիայՕ յաՕուաՕԷ վը յիշոփՕ և կը Օկա^ 
րազրուիէՐ « ^^*^յքV^^ 9^^^ » Իոսրովու և Տրդատպք : Թէպէտև առ Զե^ 
Օոբայ^ էձ 27» կկսուի ՚/յ դիմաց քրմիՕ կռոցս առ իշխաՕս Հսւքոց. 
Վ Ով դեԸակորոյզբ ^ և ուրացողք գ4«յ;|»է՚յ»յ ա4$*քաաաէաԱ ». սակայՕ 
ՕշաԸակութիւՕ չրւՕիՕ այդ խօսքերը , զի կամ առ իւրայիՕսՕ ըսուած 
եՕ^ առ որս էր և իշխաՕՕ ՀաշտեՕից ^ իՕլպէս կը տեսՕոփ յէԼ 29* 
և կամ իբրև ըՕղ/ւաՕուր քէեթաՕոսակաՕ պաչտօՕ իԸլ քքակառակ 
քրիստոՕէութեաՕ^ վերաբերած է ղպյՕ Հայոց : Իսկ Օոցա առաՕձիՕ 
ժառաՕգութիւՕը^ սովորութիւկՕ և վարչութիւԸը յպյտՕապէս կը 
ցուցնեն , թէ նոքա զատեալ էին ՝ի Հպքոց : Ցիրափ^ այս պատքա^ 
ռաւ էյ որ Հայք անաշխատ և առանց ընդդիմութեան կը կործաՕեն 
միտ եօթմ մենեաններն^ անդէՕ ի սկզբաՕ . իսկ Գեմետրի և Գիսա^ 
Օէի կործանումք^ նազիւ ուրեմն յետ ձեռնադրութեաՕ Գրիգորի կը 
փորձուի^ և կրկին աշխարքէական ճակատներ կը մղոփն ընդդէմ 
թագատրին և զօրացն Հայոց I Այզբանս կը բաւէ Դեմետրի և Գի^ 
սանէի մասին • քլառնանք ուղղակ1ւ Հայոց պանթէոնը^ Տրդատայ և 
Գրիգորի կործանած դից խնդիրը բարգաւաճելու նամար : 

Յոյժ փափսՀթեւի էր տեսնել առ ԱգաթաՕգեղ ւպն եօթնաթիւ դից 
անուանց կից՛՛ նոյնպէս և նոցա ծննդաբանութիւնը^ մականուան^ 
քըն^ ի Հայս նաստատութեան ժամանակաԱի^ոցըյ պաչտօնն և ա^ 
ռանձին վէպերը, սակայն այս բաներս շատ քյարևանցի յիչատա^ 
կուած են ^ և կամ մանաւանդ ուրեք ուրեք իսպառ ՝ի լռութեան 
թողուցած է նեղինակ վարուցն Գրիգորի : Բազմաքյմուտն Մ, ՜Իորե^ 
նացի^ յաքլևայլ երկասիրութիւնս իւր յ կարևոր բաներ 1քաւանդէ 
մեղ առ այս, սակայն նարկաւոր կը Բամարիմ ծանուցաՕել^ թէ 
երբ նա Արտաչէսի Ա. ձեռքով Ցունաց Պանթէոնի կուռքերը բե^ 
րուած կ^աւանդէ ՚/ւ Հայս , պէտք լէ այս դէպքս նամարել իբրև ժա^ 
մանակակէտ իմն պաշտաման անդէն յիշատակուած աստուածոցն 
՝ի Հայս . զի նոցանէ ոմանց պաչտօնն՝ արդէն ՚/ւ վաղուց խորարմատ 
նաստատուած էր անդ : Ցայսմ շատեր ՚/ւ տոնմպյին և յօտարաղգի 
մատենագրաց սխալեցան։ Դարձեալ^ ՚/ւ նկատի ունելովյյԸ. դա^ 
րէՕ և անդր նախ քան զՔրիստոս , ԱսորեստանեսԱց տիրապետու^ 
թիւնն և աղդեցութիւնն ի վերայ Հպյոց , պէտք լէ նոյնպէս բոըյր 
վերոյիչեաչ աստուածոց մուտքն և պաշտամոԼՕք(ք նոցանէ փոխ առ^ 
նուած նամարել, այս է ծայրայեղութեան երկրորդ բևեռը ^ յորմէ 
պարտի ւֆ նոյնպէս ղգուչանալ այսպիսի նետազօտութեանց մէԼւ 
Ոմանք ^ Դ բաղմարդիւն Հարց և որդտց Մխիթարայ ^ իրենց՝ պյս 
մասին աստ և անդ տուած օգտաշատ տեղեկութեամբք նաՕդերձ^ 

1. ՁաէքչեաՕյ Պատմ. Հայոցդ քքտ. Ա. էջ 618-621 և այլուր։ իՕճի^ 
^եաՕ^ ։,ՕախօսութիւՕ Հայաստանիդ քյտ. գ. 176-182; 
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ուրէք ուըեք դէւզ ՚/ւ յառա^իԸ բևեռ կարծեացս Խկամէտ երևեցաՕ։ 
Ւսկ Մ. էմիՕ * , ըՕդքւակառակՕ , դէւզ դ վելւքիՕքլ քւակեալ է , ԱՕա^ 
քքիտէՕ սկսեալ^ միՕլև ցՏիւր ղից մասին ըրած քՕՕութեաՕցը մէի 

Մեծապատիւ գիտՕակաՕԸ յ ՒՕՃիՏեաՕի և ԲագրատուՕտյ ք1աԸ^ 
րածաՕօթ երկասիրութիւկը^յորս հՕոյՕ Հայաստանի նախնի կրօՕը 
յյ^աաքաաա»^է$ա^^յս եղած կԱ քյաԱԽրին ^ ԻԲՐ^ ընդնանուր գործիք և 
կարծիք Մխիթարեան Հարց վերագրած է » Հայոց դ11ցաբանութեան 
նկատմամբ յ բոլորովին սխալ և կամայական կոչելով ղայն, և կը 
խոստանայր , թէ ինքը մտադիր էր նոցա ճիչդ և պւպծառ եղեըռ^ 
թիւնն յայտնե^ իւր այն երկասիրութեամբը։ Այսպիսի կշտամբանք 
մի այն ժամանակ միայն իրաւացի կը ւինէր ^ եթէ վերոյիշեալ 
Հարց կարծիքէէ ուղղակի Հպաստանի պատմական ժամանակի կրօ^ 
նից և քվւցաբանութեան մասին արտայայտուած ւինէր . Բ, նթէ իրօք 
սխալ և նոցա կամայական կարծիք ևեթ ւինէր այն : ՍակայԸ ՝ի գի^ 
տութիւն նեղ1ւնակին և ընթերցողաց կը ծանուցանեմք թէ նախ վե^ 
րոյիչեալ Հարքմ ուղղակի Հայոց նախապատմական ժամանակի 
կրօնքը Միաստուածութիւն եղած կը նամարէին ^ և թէ այս նոցա 
առանձին և կամայական կարծիք նամարելու չէ • պյլ ուրիշ նշանա^ 
տր գիտնականներ ^ ևս նոյնը 1անացին ցուցնել^ Արեաց և արիական 
ժողովրդոց նախնի կրօնից մասին խօսած ժամանակ։ Իսկ գաըւվ 
պատմական ժամանակի Հպյոց կրօնից՝ կ^ըսեմ^ թէ ոլ վերոյիշեալ 
Հարք և ոլ իսկ պյժմեան Մխիթարեանք այնպիսի քհսմոգուԱն ունե^ 
ցած են երբէք կամ կարեն ունենալ^ գի էւնոյն Հպքաստանի ք««»է^ 
^աաքաաա^աա^^աԱ պանթէոնն և նորա յիշատակարանները կեցած են 
ակներև : 

Բպքց տեսնենք յ թէ Մ, էմին՝ իւր գրոց ներածութեան մէԼ խոս^ 
տացածն՝ իրօք ևս կատարած է : Ցիրաւի , պէտք է ըսել , թէ նա 
այդ փոքրիկ երկասիրութեան մէ^ լեղուաբանական նրբին դիտո^ 
ղութեանց նետ ՚// միասիէՐ պատմական մեծ նմտութիւն ևս ցուցու^ 
ցել է ք ոճով իմն ուսումնասիրելով իւր նախանաւուց դիցաբանու^ 
թիւնը : Սակայն պյդ գործն՝ իւր բաղմապատիկ կատարելութեամթք 
նանդերձ՝ ունի , ըստ իս , թերութիւններ ևս , ղորս չէ պարտ առանց 
անդրադարձութեան անցնիլ։ 8ԷԼ 9-10 Հպյոց Արամազդայ վերպյ 
խօսելով կը ծանուցանէ , թէ նոյն Է ընդ Աուրա-մաղդպքին Արեաց։ 
Այս նոր բան չէ , գի Զամլեան և Գաթրճեան իսկ՝ արդէն ծանու^ 
ցած էին։ Ե՛՛րբ արդեօք և էէնլ պարագայից մէԼ նաստատուեցաւ 
նորա պաշտօն ^ի Հայս, - գ Պարսի՛՛ց անտի ուղղակի թէ ՚/ւ Ցունաց , 
- Հայոց Արամաղդին ընծաթւած մակդիրներն իցե*ն նոյն ընդ Աու^ 

• 

1 . Խշհշբշհշ տս^ Խ ԲպռատաՑ ռաւ^ոկո^ թ. 10– 

2 . ՏյճՑ. 0€ ԽւկԽոՑ Բ6^տ^^ս^ո^ ՕչաՕաւոր երկասիրութեան Աէչ 
՛Արեաց բաղմաստուածութեՕԷՕ իսկ 1աՕացել է ցուցնել^ թէ նոցա Օախ^ 
կին կրօնքը՝^ յրիաստուածութեաՕ կրօՕք էր։ — ^8,տբ6Ր0, հէՏէ ձոշ, ճ68 
Բ€Աբ16Տ Ժց ք0ո6Ոէ^ 1. IV, օհ. XI, ր. 499 . կը Ոաստատէ^ թէ նրա^ 
ՕԵաՕք՝ զԱրամազդ միայն կը նաՕչՕայիՕ աստուած յաւիտեՕակաՕ և 
պնստեղծ , իսկ միւսՕերը՝ բոլորն այլ Օորա արարածներ կքէ ք1ամարէիՕ; 
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րա^մազղայ կամ Որւ/կ/լիՕ ՜Աըեաց^ թէ ը0դ8ւսկառձսկ0 , կամ լաւ 

ևս յ Հսդք էէՕլ տիտղոսՕերով կը պաչտէիՕ զայՕ և էքՕլ ԸուէրՕեր կը 

մատուցաՕէիՕ ԸմաւԱյս բաՕերս բոլորովին լռած է էմիՕ։ 8Է1^1Գ– 

16 ըՕդարձակաբար կբ խօսի քյեթաԸոսիկ Հայաստանի ՏիկՕոԼ Ա^ 

ՕանտսՀք մասիՕ^ և ՕոյՕ կը նամարի ԱսոչւեստաՕեայց ք^էէ***^ ^ ^*^^ 

բելացտց \քՍ^ո^ ղից նետ : ՛Սակայն դիտեւբւ ենք , ոբ բնաւ բաւսս^ 

կան նամեմատութիւն , կամ լաւ ևս^ անուանակաՕ ՕմանաձայՕու^ 

թիլն չկայ առա^ՕոյՕ՝ Անդ վեր1ինս։ Իսկ նոցա ընծայուած բա^ 

րոյական յատկութեաՕց դալով , իրարու իբրև կատարեալ նակա^ 

պատկերներ կը ներկայանան նոքա . պյսիՕքն է , Բէլտիս և Մեւիտտա՝ 

իբրև վավաչոտութեան և լկտութեան , իսկ Անանիտն՝՛ մսՀբրութեան 

և զդաստութեան խնամավալներ կ^անուանէին և կը պաչտուէին : 

Երկրորդյ եթէ մի և նոյն անձնաւորութիւնն էին՝՛ ք^նլ պասռառաւ և 

ի՛՛նչ պարադաներռվ փոխանակ Բէլտիսի՝ Անանիտ կոչուեցաւ ՚/՛ ^ա^ 

յոց . այս բանս տակափն մութ ամպի տակ ծածկուած մնացել է , 

առ էմինի : 8ԷԼ 16 ^/ւ ծանուցանէ Գ դէմս Ադաթանդեղպյ^ թէ Տրդատ 

՝ի դարձին իւրում յարչաւանաց ընդդէմ Արտաշրի^ սպիտակ ցոցս^ 

նոխազս , ձիս և իրիս սպիտակս ընծայեց Անանտայ : Աստ՝ վրիպա^ 

կաւ փոխանակ 1օոսրովոււ մեծի՝ նորա որդտյն ընծայուած է ՚/յ 

Պարսիկս ըրած արշաւանքը։ Ընծայից մասին ևս Ագաթանդեղոսի 

միտքը սխալ նասկցուած է . դի Տրդատայ կենսադիրն յէԼ 34, եօթն 

մենեՕից և աստուածոց նուիրեալ ընծայից՝ ընդնանուր թուարկու^ 

թիւնն ըբած է անդ . իսկ Պ. ՜էմին բոլորն ևս Անանտայ ուզած է սե^ 

փական ել, մինջ^եռ իրօք Արամազդայ՝ առանձինն կը նոփրէինյ ինլ^ 

պէս ուրիշ ազզերմ այսպէս ևս Հայք սպիտակ ցուլեր և այլն : 8ԷԼ 1 7 

Բարշիմնիա լաստուածոյն լեզուաբանական մեկնութիւնճ՝ որով ու^ 

զած է Պ. էմին Ասորեստանեա^ց նին կամ Բինին աստուածոյՕ նետ 

նոյն նամարեի ըստ իսյ դոնացուցիլլէ։ Նորա կարծիքով\յ1^ ^^՚ււՐ 

Ասորեստանեայց լեզուով տէր կը նչանակէ . իսկ ^ ւո՝ անուն : նոյն^ 

պէս ք-ք՝ տէր կը նչանակէ . իսկ չ«^՛ անուն : Որով ՜էմինի մեկնու^ 

թեան Ոամեմատ թէ Նինին և թէ Բարշքսմ^ առանձինն առնելով, կը 

նշանակեն նաւասարապէս §է|^յէւ»յ|. : Արդ^ եթէ իրօք այսպէս էր, 

Հս^ք ի*նլ պատքճառաւ զուդեցին զերկոսեանն 7՛ ^ֆ՛ մքքթէ պյս աՕ^ 

իմաստ կրկնութիւնս աոյաԼ բերելու նամար, Տէր-անուՕ-Տէր-անուն։ 

Ոչ բնաւ, մի այլ դաղտնի պատճառ կայ յայսմ, դոր էմին չէ դի^ 

տած , այսինքն է, Նինին և Բարշիմնիա անուանց ինլպէս նՕլման 

մէ1^ մեծ տարբերութիւն կայ, այսպէս ևս պէտք է ըսել^ թէ վերինը 

տարբեր ժամանակի մէք^և տարբեր լեզուէյառաԼ եկած է։ Ոչղք 

կը տարակուսի , թէ Նին կամ Նինիմ Ասորեստանեպյց թադատրաց 

պաշտպան Հերակլէսն է, և նոցա շատերու անուանքը նինով կը 

կազմուին* օրինակ իմն, \յ1^իթ"է–դիը^^ \)1^ուաս, Ասուր-բա-%^ 

՜-բալ և այլն : Իսկ |^«»|»՝ նասարակ անունս ասորերենի մէ1 միայն 

դոյութիւն ունի^ մանաւանդ թէ նոր ասորերէն յատուկ անուանց քով 

յաճախ դործածուած է, մերթ որդի և մերթ տէր իմաստով, օրինակ 

իմն , Բար^Ցովնան , ԲաիՑեսոԼյ և այլն : ՑԷԼ 18-20 խօսելով Կս^ 
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յոց Հերմէսիյ պյսիՕքՕ է ^1^ք դից ւ/ԽսիՕ յ չգիտեմ* ըՏդէքր ն1է տա^ 
ռադարձուցելէ^փոխաՕակ 1ւՄ կամ ^յւ^ տառադարձՕելու յ ըսա 
Օախնեաց : ՛Սորա ծազումՕ ևս յԱսորեստաՕեպքց աԸտի յառաԼ կը 
բերէ , իբր ծնունդ ՚1||քք 4 հ՛^^ նէբուի , որ էր խնամակալ դպրու^ 
թեանց : նւ որովքյետև վերջերս ^հ՚*-^^^֊\է^հ^^^ ^ԷԼ գտՕուած է 
Նեբօի կարծուած երկաթ եպյ նշանադրոշմն ւ///, աստի կր ԴետևցՕԷ ^ 
թէ ուրեմն Տիւր դից նշանադրոշմն ևս նոյն էր, ուրեմն Տիւր Դիք նպՕ 
էր ընդ Նեբօի : Սակայն իցէք ուղիղ Նեբօի ենթադրեալ նշանադրոշմէ 
է/ի՝ նետևցնել Տիւր դից նշանադրոշմն և նորա գոյութիւնը : Ըստ իս , 
Տիւր անուան ննչումը բոլորովին օտար է Նեբօ ննլումէն . ուստի և 
ոպղակի յԱսորեստանեայցմէ ծպգած լկարէ ւի^^Լ ^ե՚֊Ր անունս ^ 
պյլ պէտք է որոնել զայն մի այլ դրացի և ընտանի ազգի լեղուի մէ^, 
Դարձեալ^ նայ ժողովրդեան բերանը դեռ կենդանի այս անէծքս 
իսկ^ թէ « Կրօղը տանի զքեղ », պարոն ՜էմին^ էէ^ նասկացել է ք և 
ընծայած է զայն , իբր մակդիր Որմզդի գրչին յ Տիւր դից : Սակայն 
պէտք է ըսել^ թէ գրողն^ անյարմար է 4ք»աԱ)ալ բային, պյլ ուղղակի 
Կրողը կը նասկընային Հպյբ , որ նոյն է ընդ Xձթ(ՕV ՚/ւ Ցունաց կամ* 
Աւեռնեան մեռելակրին , զոր յնգիպտացտց անտի աո^(Ր որոց խո^ 
րաբանդակ պատկերքն ևս յպքտնուելով՝^ ամէն տարակոյս կը փա^ 
րատեն գ մի^յ՝ Կրողի մասին։ 8ԷԼ 21. Մինր դից պարսկական 
ծագման մասին խօսելով կկսէէ թէ նշանակէ անձնատրութիւն իմն 
աներևոյթ նրոյ (ինլպէս Արեգակն երևեքի նրոյն) * և ապացոյց կը 
բերէ քուր (ւ^հօսք) բառի մի գղյութիւնն^ որ իբր թէ նպքերէնի մէԼ 
իսկ աներևոյթ նուր կը նշանակէ : Սակպյն ես կարծեմ^ թէ փ^^յ^ ա^ 
ռանձին բառ իրօք նպյերէնի մէԼ լկայ , այլ +«^|»^ , որ կը նշանակէ 
ոլեթէ աներևոյթ ինլյ այլ ընդնակառակն ննոց^ փուռ։ նրկբորդ% 
մինրապաշտից երդման նետևևալ ձևերն ևւյկ^աւանդէ մեզ*Զսենոփոն՝ 
յանուն Արտաւազի. ճծ էծ7 ]^^Iք^•թ^V^ 21ս 7^^Xթճ)Տ x^^ "3X16, այ^ 
սիկն է . նրդուեալ ՚/ւ ԱԳ^ք . ով հպյր Արամաղդ և Արեգակն . ուր 
իրօք այնպիսի ղանազանութիւն մի չկայ։ 

Բաց 7՛ յԱրամազդպյ և Մինրպյ^ Ագաթանգեղոսի մէԼ յիշուած 
միլս դիքւ^ յԱսորեստանեպյց անտի յառաԼ եկած կը նամարի ՚էմին » 
բայց չզիտեմյ թէ զանոՕք ննագոյն երևցնեըյլ նամար^ եթէ Ասորես^ 
տանեայցմէ ննագոյն բազմաստուածութեան պաշտօնեաներ չի գԱտ^ 
նելուն աղագաւ։ Արդյ այս տեսակէտով Հպյոց դիցաբանութիւնն 
իմաստասիրելմ ամենևին պատմական և կրօնական կարևորոլթիւն 
չունի մեզ Հայերուս նամար • որովնհտև պատմութեան տեղեակ 
անձինք արդէն գիտեն քաԼ^ թէ նախապատմական բոլոր նեթանոս 
ազգաց և ժողովբդոց կրօնքն^ գ սկզբան անդ^ բնութեան կրօնք էր • 
պյսինքն է » բաց դ յնբրայեցտց^ այլք առ նասարակ բնութեան և 
գօրութեանց երկնից պաշտօն կը մատուցանէին : 6ետ ժամանակաց՝ 
անձնատրեցին գբնութիւն ^ բնութեան զօրութիւններՕ և ւքիէրցին 
մէԼ շարժող լուսատրներն : նւ որովնետև բնութիւնն և բնութեան 
մէւ^ ներգործող զօրութիւՕները միշտ նոյն ծ//, ուրեւէն նարկ էր որ 
նախաժամանաևեան ագգաց աստուածոց ծագումն և էութիւնն Աս 
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քէասաըակաց ւիՕէըՀ Ուստի այՕկեքւսւով ոըովւղաըոՕ ՜ԷԱիՕ Հայոց 
դիբէՐ ԱսորեստաՕեպյց քւետ ՕոյՕ քւամաըած է^ կարեւի էր նգիսվ^ 
տացւոց և կաւԲմի ուրիշ սեմական և քյՕագոյՕ ժողովրդեաՕ դից քյետ 
ևս ՕոյնացՕել^ առանց /յամաձայնութեան անուաՕց։ Սակայն այս 
ոլ միայն նպատակազուրկ Սի զործողութիւԸ է , այլ և զուրկ ՝ի պատ^ 
մական կարևորութենէ : Ուրեմն այլ ազգ պէտք է որոնել, այսինքն^ 
թէ ընդ1քր արդեօք մի և նոյն րՕութիւՕն և բնական զօրութիւՕ^ 
ներմ այլևայլ ազքլաց քով իրարԱէ այնքան տարբեր անուանակո^ 
չութեւտՐբքյ առաՕձնայատկութեամբք և պատմական պարագաներ 
րով անձնաւորուած կը ներկայանան : Այսպիսի խուզարկութեան մի 
մէ1^ կւպէեցած է , ըստ իս , ազգի մի կրօնական վիճակին , բարոյա^ 
կանին , սովորութեանց և այլ նանգամանաց պատմութիւնն և պատ^ 
մութեան յայտնութիւնն։ Իսկ գալով ուղղակի Հայոց վերոյիշեալ 
ծանօթ դից խնդրոյն յ ըստ իս ^ պէտք է նայել^ թէ նոցա անուանքն 
և ընծայուած առանձնայատկութիւններն^ որ ազգաց դից անուանց 
և առանձնայատկութեանց նետ աւելի նմանութիւն ունին, և ա/7^ 
տի կարեւի է Դ^^Լ Օոցա անմիխյկան ծագումն , ժամանակամի^ցն 
և վէպքն և պարագայքը : Այս տեսակէտով ես պիտի խօսիմ աստ : 

Բաղդատական լեզուաբանութենէն և *// պատմութենէ ապացու^ 
ցեալ մի ճչմարտութիւն է^ թէ Հայք^ արիական ընտանիքը կազմող 
Յնագոյն ժողովուրդն երէն մին են ^ և այնքան աւեչի մերձաւոր և 
ննագոյնյ որքան գի լեզուաւ և աշխարոաւ Պարսից և Մարաց ագ^ 
գակից և դրակից են։ Այսպէս ուրեմն պէտք է, որ կրօնքով և նայ^ 
րենի աստուածներով ևս անդստին ՝ի վաղ ժամանակաց նոցա նետ 
սերտիւ միացած /////է/ւ//։ Թէպէտև Ալարոտեանց կամ Ուրարդայ 
նախնի բնակչաց պատմութիւնն և կրօՕքը •«*1»««|»յ«»^\ կոչուած սե^ 
պածև արձանագրութեանց տակ՝ ԻԲՐ^ ըՕդ թանձր քօղով տակաւին 
ծածկուած կըկենայ. սակայն տոնմային և օտարազգի մատենա^ 
գրաց ձեռքով մեգի նասած ննոյն Հայաստանի աւանդութիւններն յ 
ինչսչէս նաև կենդանի լեզուին մէԼ գտնուած բառերն և գբոյցՕերՕ՝ 
ըստ բա լականին կը ցուցնենք թէ Հայք ևս նանգոյՕ Իրանեանց՝ 
անդստին դ վաղ ժամանակաց ունէին գրադաշտական վարդապետ 
տութեան |յ|»յ«^*^յւյյւ>է և այն երկու սկգբանց՝ Բ^ԸԻ ^ Լ^Ր արա^ 
րածներն . այսինքն է, Հքէշ«»»**4«» (պ՛ ֆրիշս^է)^ դԱ*> (պ. դիվ կամ 
տիվա) , Ալ*»*»^ (պ» իզատ) և •|1«»1», և գրեթէ նոյն յարգանքն և պաշ^ 
տօնը կը մատուցանէին նոցա։ նւ յիրաւիյ ըստ գրադաշտական 
վարդապետութեան , զոր ընծայեն ննագրյն գիրքն Զենտ—Աւեստայ , 

^Ր Կ.Ա ^"1՛՛^ Ե^1^**7՝^ Ա^^ մերոյս նզնկայ ^ լ;#յ^ ՚ք^՚ւք՛» ■ Պ •"ք– 

«յյ^, Զրուան կը նկատոփ իբրև, անձնաւորութիւն * անորիշ ժամա^ 

1. Հերոդոտոսի աւաՕդածիՕ քքամեմ՚ատ^ Ա, գլ. մԼԱ. Դ սկզթաՕ^գերա^ 
գոյն աստուածՕ յյրաՕեաՕց էր ^ ւզարուՕակՕ երկՕից՚ծ. իբրև զգեստ 
ուՕէր նա զկաժԽրՕ քյաստատութեաՕ. Օորա մաըմիՕը լուսաւոր էր^ գե^ 
րաւզաՕծյ և անսահման : ՜իսկ արեգակն՝ էր Օորա աչքըյ ըստ Դարմըչ^ 
տ էտ էրի, ՕոՌ&շձ օէճհոատւո, ր. 30, որով կը ղիտէր զերկրայիՕս ա^ 
մեն այն ; 

10 



132 

Օակի կամ բաղդիՕ նպիկոցւեաԸց^ յորոււՐ կը սկզբՕաւորիԸ * Օախ 
Աք1ոցւա^էքազդա կամ Որմիղդ , իբրև արարիլ երկՕի և երկրխ և Ըո^ 

բա մակղիրՕերՕ եՕ այ\ձւ>^քաաք»ք ^է$աա»ա^^ «•4՚է««>4^^ այ^Xաքա^ 

ք յ և ՀՀքք ամեՕպյՕ դից կամ Իղատաց : Այսպէս կը նեբկայացՕեՕ 
մեղ գիբք ԱգաթաՕգեղպք՛ Հայոց Աք«*«^էՈԼ* ^էէ ^1, կը կոչոփ Օա 
« 4#1» և ••|»1քէ Արամաղդ , «–ք-՚ք ^լ երկՕի և երկրի » . և յէԼ 590 , 
« Հ«^ք դԵչՕ ամեՕւպնի » : ԳողթաՕ մուսայից՝ ՎաոազԸի վհբայ յօ^ 
բինած երգիՕ վեբէի տողը , թէ « ՜Ակունքն էիՕ աբեգակուկ », ույղ^ 
ղակի կըյիշեցՕեՕ ԶրուաԸեաՕՕ Արամազդպք մասիՕ եղած քւՕագոյՕ 
աւաՕդութիւԸըյ զոր ՚// ւ/է՚ձ կը բերէ և 8ռլակաւոր0 Գարմըչտէտէր՝ 
վերոյիշեալ տեղում։ ՛Այսպէս նաև Արտաւաղդայ եբ€լիՕ *մԼԼ յի^ 

չուած *|^2էէ^ ե \^^է;***^^էԼ 4/7 (հաստատեն Արամազղպք բարի ա^ 
րարածոց գոյութիւՕՕ և պաշտօՕՕ առ Հայս : 

ն^րթ մտաւ արդեօք Արեաց աուրա-մազդպ/ի պաշտօնը սոյՕ 
յարակից մակդիրՕերուք քյպ/ աղքբսբՕակութեաՕ մէի ԱՕչուչտ յա^ 
ռա^ կամ գէթ Գ ժամանակս տիրապետութեաքէ Դարերի Վչտաս^ 
պեէպւք և ոլ յետոյ^ առ որով Հպ/աստաՕՕ եղաւ մարզ Պարսից և 
աՕցաւ ՝ի չարս 26 աշխարք1աց , որք յակաՕԷ յաՕուաՕԷ կը յիչուիՕ 
Պերսեպօլեպք արձաԸագրութեաՕ մէԼ։ նւ ստուգիւյ պյս բանիս ապա^ 
ցոյց կը նամարիմ ես Ա. ԱՕուշաւաՕայ և Արա գեղեցկի մասին ե^ 
ղած ննագոյՕ աւանդութիւՕքը « յորս Արամազդայ կամ մի սկլ ան^ 
ծնատր աստուածութեաՕ ք1եպքն անգամ չի տեսնոփր^ այլ պարղա^ 
պէս բնութեան պաչտաման : Բ, Գէթ ըստ վկպքութեան պատմա^ 
կան յիչատակարանացյ Ջրադաշտ մհղին ձեոքով սկսան երկնային 
պարունակին և բնութեան երևոյթներն անձնատրիլ */ւ յԱքւուրա^ 
մաղդայ . և Զրադաշտյ ըստ ընդնանուր կարծեաց , Դարենի Վշտաս^ 
պես(/ ժամանակակից էր • որուն ապացոյց են և ԶԷՕտ՚֊Աւեստա 
գիրթը յ որ պ/դ ժամանակէն աւելի քէին լկարէ լինել ^ սակս պ^լևայլ 
պատճառաց : Գ, Ուրարդպք և նորա սանմանակից և նամասեռ ժո^ 
ղովրդոց արձան ագրութեան ԱԷԼ ևս տարբեր չաստուածներ կը յի^ 
չոփն յ և ոլոք */ւ բանասիրաց մինչև ցպյժմ գտաւ անդ նետս ինլ 
Արամազդպք : 

Ագաթանգեղայ գրոց աւանդածին նամեմատ^ Արամազդպք անդ^ 
րին և գլխատր մենեանը կաՕգնուած էր յամուրն Անի , որուն նովա^ 
Օատրութեան ներքև կը նն^էին դ քուն տարտարոսի՝ թագաւորբ 
Հպքոց : Նորա սեփականուած նուէրքն էին ՝ի չորքոտանեաց՝ զոյգք 
սպիտակ ցբււց դ նոխազաց , ձիոց և խրիՕերու և սէլ ընդանի կենդա^ 
Օեաց • որովնետև ըստ վկպյութեան նզնըկպք , Մասպերոյի և Հայդի^ 

1. Որովք1ետևյ ըստ վկայութեաՕ ՀՐասպերոյի^ Տւտէ. ճոօ., 1. IV, օն. 
XI, յետոյ ուրեմն աՕձՕաւոըեցիՕ երկՕից ւզարուՕակՕ ^ որյ ըստ սե^ 
սւաձև արձաՕագրութեաՕց, ՚Աքէուրամազգայ կԽՕուաԸէր. ըստ ՀեՕտա^ 
ւԵստեաՕ գրոց՝ Ոբէքուզգ կամ Որմազդ։ ՚Ա/քուրա՝ կը ՕշաՕակէ կենսու^ 
նակ կամ քքոգեկաՕ էութիւՕյ որ /հասարակ է Օաև ՀԼզատաց և Գիւաց : 
՛իսկ յքազդա կամ յբազդաոյ^ կը ՕշաՕակէ իմաստուն կամ իմացութիւՕ^ 
և այս յատկութեամբմԱրամագգ գեր ՝ի վերոյ կը ղասուէր ամեՕայՕ գից; 
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պքս կեՕդպՕիՕերս ՐրմկդէՕ ստեղծուած և ՈրւՐզդիՕ աըժաՕավւպել 
և բարի արարածՕեր կը քէաէՐարուէիՕ : ՚ՍակայՕ դիտելու եկ , որ 
իՕչպէս Պաըսիկք պ/սպէս Ա ^ւպք^ ք^աւաՕօրէՕ յետ արչաւաԸաց ւՀ&լ 
ծիՕ ԱղեքսաՕդրի կամ թէ շատ՝ առ Արտաչէսիկ սկսաՕ Արամազ^ 
դպ/ մեՈեաՕ կաՕգԸել և կեՕդաՕիս յազել, իսկ յառախյգոյՕ ոլ 
աՕդբիԱյ ոլ տաճարս և ոլբագիՕս ուԸէիՕ^ ըստ ականատես վյչ^ 
կպյիՕ * , պքէ թարձաՕց վերայ կը կազմէիՕ խարէցկմ սրրազան Խւ^ 
րը վառ պաքւեըյլ ք\ամար : նւ ստուգիւ , պքս պատճառաւ էյ որ Պար^ 
սից ԱքեմեՕեաՕ թազատրՕերՕ աՕՈաչտ ատելութեամի կը կործա^ 
նէիՕ իրենց թշնամի ազգաց ղից արձաններն և մենեանՕերը , ըստ 
միաձպքն աւանդութեան նին պատմագրաց : 

՜Առ Մ. Իորենացւոյ Խ կը գտնեԸ1բ երկուս տեղիս , յորոց քաԼ կը 
տեսնոփ յ թէ արդարև Հայոց դիցաբանութեան սկիզրն և կրօկՕ* 
եղած է զբադաշտական : Հեղինակս իւր պատմագրութեան Ա. Գրոց 
Թ. գւխում^ յէ1^ 60, յանուն քաղդէարէն մատենին կը ծաՕուցանէ , 
թէ ՀսԱոց նախաժամանակեան աւանդութեան սկիզրն եղած է Բ յ*^ 
յրաա1է։ Իսկյէ1^48յ սի և նոյն գւխոյնյ Վաղարշակ թսյգաւորը կը 
զրէ առ թագաւորն Պարսից Արշակ վասն Հպյոց , թէ հ Ոլ կարզք 
ինլ լեալ աստ յայտնի ^ և //չ •է^է՚^յյ^ «^աշ«,.«.Հ»*,է–ք » : հսկ պքն թղթին 
նետևեալ խօզբերը . « Արչակ թագատր երկրի և ծովու , որոյ աէւ^ 

Լ դափք^^ Որպէս և է իսկ «^–ւ» աագ»աա ^ աէք », կը ցՈ Լցնեն 1 թէ կոփա^ 

ծոյ անդրեաց մոսղբն եղաւ ագանձին գործ Պարթևաց , որոԸք այս 
յաւակնութիւՕս ունեցան զրադաշտական և անվայրափակ աս^ 
տուածութիւնքը թանձրացնել և փակել յարձանս և ՚/ւ ձեռակերտ 
մենեանս։ Սակւպն երբ Պարթև նարստութեաէէ կըյաԼորդէ ՜Օասա^ 
նեանն , անդէն և անդ դարձեալ կը կործանին անդրիք էլից ^ և մին^ 
րական քէուրը զոյգ ընդ արեգական կը բորբոքի մշտավառ *ի յեր^ 
կինս և յերկրի : 

6ետ երկնպյնոյն ՚Արամաղդպ/՝ ննագղյն և 1երմագոյն սրսշտեւին 

՛Ի դի"՝ էը Տիկինն երկնից կամ չինլ եթերաց, Աէ<»<հ» • ^յ" ԴԻ9"^^ 

նիմ շփոթած է Հերոդոտոս^ Ա, գլ. ՃԼԱ^ ընդ Մինր աստուածոյն։ 
Սակպքն Աքեմենեանց արձանագրութեանց * մէԼ կը յիշոփ Անանիտյ 
առ Ուշեղն Արտաշիսիւ , որիշ ^ի Մինրայ « Մերթ շփոթած են ւ/աա/լ 
նագիրբ զՏիկինն Հայոց՝ ընդ Գիանպքի և Վէնէրէի (Աստղկան) Լա^ 
տինացյ և մերթ ընդ Ափբոդիտէին Ցունաց։ Անանտպք պաշտօնը 
շատ նին ^ էր և տարածուած առ ամենպքն ազինս . այսինքն է^ *ի 



1. Հերոդոտոս^ Ա. գլ, ^իբ։ \յտըարոՕ ևս, Ա-Ժն՛ Ց, կը համաձայնի 
յայսմ Հերոդոտոսի : 

2. Տես ֆ. Հ;միդ. Հին պատմ, Արևելից, գ, գլ. ԺԸ : 

8. ՊղատոՕ, Դ Տիմէի , կկսէյ թէյնգիպաոս գյյայիտիկհաՕ ՕաՈաՕգի 
կը պաշտուէբ Նէիթ ՝Տւք1(^ ; Նոյն վկայութիւՕը կու տայ նաև Հերոդո^ 
տոս, բ, գլ, 1քբ^ մանրամասն Ըկարագրութհամբ տօՕիՕ և /էաՕդիսի դի^ 
ցունւոյԱք զոր և « ՀաՕդէս ՜Յըագալուցիկամ լուսաւորութեաՕ* կ՝աՕու.ա 

Օէ : Փիլ. Շէքիթյ ՏէՕք. &Ոէ108, ճ611՚0Ո611է6, Տճ., Որ6Ո256, 1872, 1. I, 0՜ 

VIII, յ). 166, նգիպտացւոց Նէիթը՝^ ՑուՕաց ^^V(2/^ նետ ՕոյՕ կը նա^ 
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Մեմէիիս^ Գ ՊարսկաստաՕ ք ՚/յ Բակտրիա , ՚/; ՄարաստաԸ^ յ^Փ՚^Պքե^դ 
Գ ՚Կապադովկիա , ՝ի Լիւղիա , */ւ ՊոՕտոս և ^ի Հայս : ՍեւՐակաՕ ազ^ 
գաց էքէՏ^կը կտՕենք ԱՕաԽայ աՕուաՕ քյետքը միայՕ ^ բայց բուրրո^ 
վին տարբեր յատվութեաւքբ : Ըստ իս , առանց երկբայութեան է , 
թէ Հայոց ԱնաքւիտԱ Պարսից (Յս^Սէ ի (ճՈ8,1մճ) (ւետ նոյն է, 
որ կը գտնուի առ Ո»*^«»^^^–է|^|յ«»*^լ–»Հյ : Պարսկական անուանս 
սկզբնական և թանձրացեալ նչանակութիւնՕ է լ«»^«Հ«»– ^« կաւՐ 
օրիորդ : Ըստ ասելոյ ՎիՕդիշմանի , ԱնաԲիտ անուան առածին վան^ 
կը կամ տառն՝ է բացասիլ Նանիտ (^տհւճ) անուան ^ որ անմա^ 
քուր կը նչանակէ : Ըստ այսմ մեկնութեան՝ Անանիտ կը՛ փՕի •^–^ 
^«•^ւ» : Նոր պարոկերէնի մէԼ \|–»4ք^«ո կամ ^ա^^^^ (է>^1յ և 
1ձձօՏ\ձ ) յ Օէոխ Արուսեակ կը նչանակէ . երկրորդ ւ՛ ինլպէս ըսուե^ 
ցաւյ աղ^իկ՝ որուն ստինքներն են նռնաձև գնդակացեալ. ուստի 
չեմ գիտեր թէ Վինդիշման ^նլ նիման վերայ կը նաստատէ իւր 
մեկնութիւնը։ Ջեմ գիտեր դարձեաի թէ Հա/ք» եթէ^ ընդնակա^ 
ռակն յ պարսիկբ յաւեէին զբացասիլ մասնիկն «• ՚/ւ վերայ Նանիտի , 
վերոյիշեալ իմաստն առա1 բերեըււ նամար : Սակայն կարեմ ասել^ 
թէ Հայք բոըդրովին տարբեր տիտղոսներով կը պաշտէին գԱնանիտ , 
զորս *ի զուր է որոնել առ Եգիպտացիս և առ ՚Քաղդէացիս : Ոլ մի^ 
պ/ն ըստ անուանակոլութեան պյլ և ըստ էութեամ նազիւ թէ աղօտ 
գաղափար մի կու տան մեղ Անանտայ մասին այդ սեմական ժողո^ 
վուրդները. մանաւանդ թէ ոլ երբէք իբրև առանձին աստուածութիւն 
սի կը ներկայացնեն ղայՕ՝ իւր յատուկ տիտղոսներով . այլ մերթ կը 
չփոթեն Անու աստուածոյն նետ , որ է աուրամազդա . և մերթ պյլ 
Բէլտիսի և Զարպանիտի իգական աստուածութեանց նետ մի մի^ 
այն անձնաւորութիւն կը նկատեն : Միայն Ւրանեան ժողովրդոց բով 
կը գտնենք զԱնանիտ՝ իբրև նախատիպ Հայոց Անանտայ : Ցիր ափ , 
զենտաւեստեան գրոց ( ՐՑ-ք^. VII, 16) մէլ Աք–*^–61՛*՛^՝ /՚Փ 
մաղթանաց //էձ նետևեալ խօսքերը կ^ուղղէ առ Անանիտ . « Աք «ք Հ^ 
1**–ք*՛ |յյ»*»4յ*»»– » («քժսւցօէ^քՏ, ՃՈ8,հ1է8ւ). այսինքն է, Աստուա^ 
ծունին 1րոց՝ որ առոգանէ զերկիր . և կամ ըստ Վինդիչմանի » ^ք ^ 

է ր ա^ափք» ^ ^ւա^յԱասփաԼլ Ա ^^1^ Տա^^^^^^^յԼ՛, Դարձեաի մի և նոյն 

գրոց մէէ (2. 5) իբրև սեփական գործընծայուած է Անանտպյ^ ^^9^ 

մթրիյ ըստ էական տառից, որոՕք տարթեր կարգաւ չարուած հՕ։ 
^աղդէացիք՝ ԱՕատ (ճո&է) կը կոչէիՕ զայՕ և կը ւզաչտէիՕ իբրև իգա^ 
կան աՕձՕաւորութիւՕ Լուսնի, որուՕ քյետ կը զուգէր արական սկիզբն 
ԱՕու (ճ-ոօս), այսինքն է, աՕձՕաւորութիւՕՕ երկՕից կամ երկինք : Այս 
մասին, իՕչւզէս Օաև քաղդէակա/յ երրորդութիւՕը կազմող միԼս դից և 
դիցուքյեաց մասին, մանրամասն տեղեկութիւՕՕեր կ՚՚ըՕծայեն մեզ յքաս^ 
պերոյ, ատէ. ԹՈՕ. Ճց Ր0ո6ոէ. Նտլ Օհօւձ^շ, շհ/1^ , ևգ. քհաււինսըՕ , 
Գհշ 6V6 ^6&է 1ւ1օււծՐօհւ68, I՛. I, բ. 116-126։ ՜ՕտրաբոՕ, ԺԱ՛ էք 612, 
կԽւաՕդէ , թէ ՜Անա^տայ պաչտօՕՕ^ առ ՜կիւրոսիւ արդէՕ տարածուած 
էր ^Մարս, նաՕդերձ արարուածովք ՚Օաքաց։ ՝իրա01ւաՕց ամեՕանիՕ 
աւաՕդութեաԸց և զէՕտավեստեաՕ գրոց (\^ւտթ. 1-5. — ՅտւՀ^ՈՕ., XVII, 
ր. 75. - Թ&տհ&ս, V. 25. - ^^ւ^V. V, 4-8. -֊ 1՝»րտ. VII, 16) մէչ իսկ 
յիչուած կը գտնենք ՝Ա0ա8տայ աՕուՕն։ 
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րել զսեբմաՕս մարդկաՕ է սրբել և քէասուՕացուցաՕել զամեԸայՕ 
սաղմ իգավաՕ արզաՕդի ՚/ւ ծՕուՕդ , և ածել Օոցա ղկաթՕ առ ՚/ւ 
դիեցումՕ : Այսպէս ուրեմՕ^ ըստ զրաղաշտավաԸ վարդապեստւ^ 
թեաՕէ թէպէտև աուրամաղդաՕ՝ ԼերվիՕք) է նայը ամենայնի և 
վենդանութիւն թուսոց և կեՕդանեաց ^ բայց իւր^ դստեր ԱնաԽայ 
(Լուսնին) և որդւոյն Մինրպյ (ԱբեգակաՕ) մ1ւ1նորդաւ վԽրգասա^ 
ւորէ և Կա Աչանպանէ զաԱենայն : նբկրորդ^ Անաքքիտը թէ է աս^ 
տուածունի մաքբութեան և թէ աբգասատբութեան կամ , 1բոյ ^ 
եբկնայիՕ երեութիւ։ 

Իսկ առ Ազաթանգեղյ յէԼ 61, վբսուի, « Մեծին ԱնաԽայ տիկ^ 
նոԼ^ որ է փառք ազգիս մերոյ և կեցուցիչդ . յէԼ 61, « Ոբհվ կեպյ 
և կենդանութիւն կրէ երկիրս ՀսԱոց , և ընդ ՕԱին ղմեծն Արամաղդ 
զարարիլն երկնի և երկրի » . և յէ^ն 62 . <ձՈր է մայր ամենայն ըղ^ 
գաստութեանց ^ բարերար աւՓնպքն մարդկան բնութեան ^ և ծը^^ 
Օունդ՝ մեծին արին Արամաղդայ » : Այս կրկին աղգացս կրկնակի 
աւանդութիւններէն կը տեսնոփ , թէ Անաքյտայ մակդիրներն , որովք 

կը մեծարէին Հայք և Պարսիկք^ էին կ«^– ա^աաաաք*^ , յյ.\յ /ա+րքա^ 

յւ^աէք ք «•շ»էշ>««շ» , ^XայԼ1լալ , \\ք,^,»ա0ք^Հ^ Լ 3X^^X9^ երկնից կամ Արա^ 
մաղդայ յ և «^ք ղֆասէքաայւ^աԱ : Սակայն նայ ժողովրդեան քով Ա^ 
նանտզւյ անձնատրութեան մասին կաղԱեալ գաղափարականքք շատ 
աւեչի որիշ է և բարձր • մանաւանդ թէ վեր1իՕ մակդիրն՝ ուղղակի 
Հայք սեփքյականած են Օմա ^ որ է առնաւատլեպյ նոցա բարձր 
բարոյականութեպնըւ 

Դիցունւոյս գլխաւոր մենեանքն^ յ^Գ. և ՚/ւ Գ. դարսյ էին , ըստ վը^ 
կայռւթեան Ագաթանգեղայ գրոց , յնրէղն աւան , ՝ի Յաշտիչատ և 
յԱրաաչատ։ Յոյժ բազմագանձ էին յ ոլ միայն առտնին՝ այլ նպն 
իսկ օտարազգի թագաւորաց և կայսերաց ընծայիւք : Ոսկեմօր ոս^ 
կեծին արձանը կը չողշողէր արծաթեայ անօթոց , գինուց և զրա^ 
նից ԱԷԼ^ զորս կը նոփրէին նմա իբրև խնամակալ մօր : Բայց նորա 
յատուկ նուէրքՕ էին արդիւնք երկրի^ զորոց զսերմանս նա ինքն կը 
մպքրէր . « թաւ. ոստք ծառոց » և նոյլ նոյլ պսակք ծաղկանց և վար^ 
դից է զորս Գրիգոր մերժեց տաՕել նմա : Նորա տօնն իսկ կը կատա^ 
րէին Հայք ի ժամանակս վարդե նեաց , որ կը կոլուէր « Վարդա^ 
վառ »^ և դիցունին տօնիմ « Վարդամատն » : 

Անանտայ պաչտօնն՝ ուղղակի ՝ի Պարսից անտի ժառանգեցին 
Հայք^ ևյառաԼքան զՈւշեղն Արտաշէս. որովնետև Հերոդոտոս կ՚ը^ 
սէ^ թէ իւր ժամանակն իս1ւ շատ ընդարձակուած էր Անանտպյ 
պաչտօնն առ արիական ժողովուրդս։ Հերոդոտոսի կը նամաձայնին 
Պերոզ^ Ստրաբոն * և Պաւսանիաս ՝՛^։ Բ. նչանատր մատենագիրք^ 

1 . Տսւագ. ւյազաբօՕ, էչ 631 , կկսէ . ''ճ7^^VX^ քյւձ7 օե7 10լ 1տ^ 11տթօՑ7 

՚ճթւձ^7է0է, և այլն։ 

2 . գ. գլ. 16. § 6, կը հաստատէ, թէ Անաքւտայ ւզաշտօՕՕ Դ հիՕ ժա^ 
էՐաՕակաց քյետէ ոաստատուած էր ՚/յ Հայս , և թէ իՕքը տեսած էր նորա 
ժեռեաՕՕ դ Զէլա : 

3. ^աճւՑօեւռտւոււ. ր. 7, 20. -֊- 1Լյձշ. - Ճ1. ճ&սրյ, և այլք : 
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կը քւաստատեՕ , թէ առ Արտաչէսիւ^ ոլ թէ Ա0ա/1տայ սզաչտօՕը Օոր 
(ւՕչ^ ք1աստատեցաւ ^ ւպլ Օորա արծաՕաց և մեք1եՕից կիրառութիւՕը . 
որով կը ք1ամարովէ Արտաչէս իբր խաԸգարիչ զրադաշտավաՕ վար^ 
դապետութեաՕ » պ/Ըու (լի շփոթ էր յաՏախ վԱնա^իտյ^ նա/1իտի կաւՐ 
Աստղկան ք1 ետ : Գ. Հայեր ԷՕ ԱՏաք1իտ քէՕլուԱՕ և ուղղագրութիւ01Ր 
ըստ ամեՕպքՕի ՕոյՕ եՕ ընդ պարսկերեՕիՕ։ Դ, Ըստ վկայութեաՕ 
ԿղեւՐ, ԱղէքսաԸդրացտյ յ ԱՕաքւտպ/ արձանը զոր կանգնեց Արտա^ 
■չէս դ էքօշ^ էր նանգոյն աանտայն ՀսԱոց նամակ ոսկի՛, 

Ցետ ըյելղ/ ղգեՓՑեԿ թարեէՐասՕութիւնս խնամակալ տիկնոջս նե^ 
թանոս Հպ/աստանի և մօրն զ(լաստութեան յ առ ԱգաթաՕգեղյղար^ 
մանք կ^աղդէ մեղ և տաղտուկ լսելեաց^ ՚Ստրաբոնի մի ուրիշ տեղին ք 
յորում կը սլատմէ , թէ Հպյոց մեծամեծաց օրիորդները՝ դեռ 
չամուսնացած կ^ընծպյուէին Անանտպք , և ՝ի մենենի անդ տպքին 
ղկուսութիւն իւրեանց Գ մծղնէութիւՕ , և պյնու իբր թէ յազՕոտւ^ 
թիլն վերառեա^ կըյանձնուէին ապա իրենց փեսաներուն։ 

Պարոն ՜էմին՝ առա1ի աչաց ունելով Ագաթանգեղպք վերոյիչեալ 
տեքփքը կարևորութիւն չի տուաւյպն աշխարնագրի աւանդութեանըյ 
մանաւանդ թէ իբրև սխալ մերժեց իսկ։ Սակպքն իմ կարծիքովդ 
Ստրաբոնի աւանդածը ճշմարիտ նամարեըքլ ենք» որովնետև նա 
լորս դար յառաԼ էր քան ղնեղինակ դրոցն Ագաթանգեղպք ^ գուցէ 
թէ ականատես իսկ եղած էր աւանդելոցն։ Բ, Ինչսլէս առ Քաղ^ 
դէացիս ԱՕատը կը փոխակերպէր 7՛ Բէփտ^ Անու արական չաս^ 
տուածոյն նետ ունեցած վերաբերութեան առթիւ^ և առ Պարսիկմ 
Անանիյտէ կը փոխակերպէր գ Նանիտէ՝ Մինրպք նետ ունեցած յա^ 
րաբերութեամբը^ Լղիպյսու միայն կը ստուգոլի Հերոդոտոսի ըսածը դ 
թէ Պարսիկք Անանիտէ նոյն կը նամարին ընդ Մինրայ) : Այսպէս ևս 
աէւ Հպքս վերեի ք թէ Անանիտլք^ Հանագնի նետ ունեցած յարաբե^ 
րութեան առթից մէ^ կը նկատուէր իբրև Աստղիկ կամ անձն ատ ^ 
րութիւն իմն ամուսնական սիրոյ և արգասաւորութեան : նւ յիրափ^ 
պյս բանիս ապացոյց կը նամարիմ ես^ նախ^ Զենտաւեստեան գրոց 
պյն տեփնդ զոր յառախյգոյն ՝ի մէԼ բերի , յորում ԱնանտսԱ մաս^ 
նաւոր գործն նամարուած էր սրբել և նասունացուցանել գսաղմն 
իգական արգանդին։ 2. Ագաթանգեղայ, յէէ^^յ տեղին յ ուր 8աչ^ 
տիշատպյ մենենին մէլ՝ Վանագն , Անանիտ և Աստղիկ ^ի միասին կը 
գտնուէինյ ևկը կոլուէր պյն մենեանը –է^է«»յ Վւ.Հ–ւ.յ1»յ. իսկյէչ^^ 
եօթն բադիկ միսՀքն կըյիշոփն դիցն Իոսրովուք յպքտ է թէ նոյնա^ 
ցնելով գԱստղիկ ընդ Անանտայ և ոչ պյլ ազգ։ Զարմանք չէ^որ չաս^ 
տուածոց պքսսլիսի վերա բեր ութիւնՕ անգամ՝ նեթանոսութեան պաշ^ 
տօնեաները զգաստութիւն նամարէին , և գԱնանիսՐ մայր գքրսստու^ 
թեան . գի նեթանոսութեան պաշտամունքն իԶթնին էր անառակու^ 
թիլն : Ուստի Անանտայ ՏիկնոԼ նովանւոյն ներքևն աստղկաբար Վա^ 
նագնի նետ պոռնկիւը իրենց մեծ պատիւ և նրանանգ կը նամարէիմ 
առ ամուսնութիւն անդր ընդ մարդկան. գի ամենայն գործք աս^ 
տուածոց՝ սրբագանք կը նամարուէին առ նեթաՕոսս : 3. Ատրա^ 
բոնէն մինչև ցդարձն Հայաստանի՝ գրեթէ չրրս դար անցած ւինեըյվ^ 
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կարեփ էր , որ ԱՕա/ւտււԱ պաչտօԸԸ ևս ւպս ժաւՐաՕակս աւեՓ աղ^ 
Օուացած և կամ փոփոխութիւՕ կրած ւիՕէր ^ ըստ րարպակաՕ կա^ 
ցութեաՕ Հպ/աստաՕեայց : Այսլափս թաւակաՕ րոպյ ԱրաւՐաղդպք 
դստեր էԲասիՕ . դառՕաՕք պյժմ խօսել Օորա որդտյՕ վերպ/ : 

\ՈԿ , զոր յիչեՕ գիրք ԱգաթաՈգեղպք , յէլ 693, իւր պարսկա^ 
կան քւՕագոյՕ /քՕլմԽէՓը . ՑոյԸբ Միթրա կԱ կոլէիՕ : Սա էր որդի * 4 
թաՕ Արամազդպւ , որով արար ղերկիր^և ղերկրպքիՕսյ և եղբպյր Ա^ 
Ըաքքիտ տիկՕոԼ կամ իշխաՕոՍ\սցՕ գիշերոյ : ՛Սորա աԸուՕՕ ևս կը 
զտԸովւ ՋենտաւնստեաՕ ք^ԸազղքՕ /էատուածոց մէԼ, և նրաՕեաՕք կը 
պաշտէիԸ ղՕա իբրև աԸձՕաւորութիւՕ քէրոյ կամ իշխաՕիՕ տուըՕ^ 
ւիաճ^ որ վընթաՕպւր աՕդոզ անդադար աԸԺպ/րածիր միջոցի 
մէԼ. վեց քքաղար աչքերով կը դիտէր և կը տեսՕէր ղամեՕպքՕ իՕլ. 
և վեց քէազար ակաՕքօք կը րւէր ղամեՕսԱՕ « Միշտ պատերազմի մէԼ 
էր ընդ ԱրքքմՕի և Գիւաց Օորա . Օա կը Խգևորէր րոըւր արարածդ 
ՕերՕ և կը բեղՕաւորէր ղերկիր . կը քՕՕԷր * մարդկանց և դից գոր^ 
ծերն՝ յափտենականութիւՕ անդր տանող կաԱհւրԱն անցած ժա^ 
մանակ^ զոր Պարսիկք Տ**՚«լ«»է» ւքանուանէին; Օրոսսն մէԼ երիցս 
օզՕութեան կը կոլէին^ և տարտյն չորրորդ ամիսյք Օմա Օոփրեալ 
էր : Մինրական պաշտօնմ անդստին ՝ի վաղ ժամանակաց հետէ 
նասարակ էր առ ամենպ/ն իրանեան ժողովուրդս . բայց բուն Պար^ 
սիկք եղան^ որք անձնատրեցին ղնայարեգակն և պէսպէս կերպա^ 
րանօքներկպքացուցին։ Հնագոյն խորալբանդակներու մէ1^յ. զոր ըն^ 
ծայեն մեղ ննախոյղք^, Մինր կը ներկպքանպք իբրև առոյգանձՕ 
պատանիդ փռիւդական խուրիւ և կանալագոյն (օդկաւ,. Աենամար^ 
տութեան դիրքով նեծած է ցլու մի վերայ^ բուռն նարեալ զեղ1երէնյ 
և զդաչոյն բռնաւիր մխած է գ պարանոց Օորա : Ս՛երթ անծՕաւո^ 
րեալ էյառիւծ. մերթ ճառագպքթարձակ և ոսկէՏամհւկ ծիրաՕեօք 
մարդադէմ մի . և մերթ կը Օալածէ ղվիչապս կամ վարարածս չար 
սկդբաՕ : 

Արդ^ մինրակաՕ դիքՕ և Օորա պաշտօՕՕ ևս ղոյգ ըՕդ ՍվւամԽէլ^ 
ղպյ և Անանտայ^ գրեթէ միաժամանակդ գ Պարսից աՕտի էաՕց առ 
Հպ/ս : Ցիրափյ այՕ ժամաՕակէՕ գ վեր երբ Հայաստան > ըստ վյլ^ 

1. նղՕիկ , ՜եղծ 4քէշի0 Պարսից , յէչ 1Ց9. տպագր. ՎեՕետկոյ, 1826. 
Պարսից հՕագոյՕ աւաՕգութիւՕը մէչ կը բերէ , ուր ՍվէհմՕ խորքւելով 
ըՕդ դևս՝ Կ^ըսէ այսպէս, « ԶիՕլ օգուտ է Որմզդի , զի զայՕսչիսի գեղե^ 
ցիկ արարածս աքւաը՝՛ և Գ խաւարի կաՕ , զի լոյս ոչ գիտաց առՕհլ։ Արդ, 
եթէ իմաստուն էր, ը0դ մօրՕ մտաՕէր, և արեգակն որդի (Մինր) ծՕա^ 
Օէր. և ընդ քեռն աՕկաՕէր և լուսին (յԼնաՈիտ) ծՕաԸէր։ ԶայՕ լուեալ 
Մաքէմեայ դիւի՝ վաղվաղակի առ Որմիզդ հասաՕէր և զխոր/քուրդՕ Օմա 
Գ վեր /քան էր » : նւ յէ1 141 , թէ *Ի մայրենի և Դ քեռակաՕ առակաՕԷ 
արեգակը և լուսին ար արան »: 

2. նզՕիկ , թ՛. էչ 140, անգիր աւտՕդութենէ մԽռած կը սԼատմէ , թէ 
« Արհմն, ասեն , զՈրմիզդ փ ճաշ կոչեաց. և եկեալ Որմզդի՝ չկամեցաւ 
զՏաշՕ ուտել^ եթէ ոչ Օախ որդիքՕ Օոցա կռուիցեՕ։ էւ ՚/ք խեթկել որդ^ 
ւոյՕ ՚ԱրքքմՕի ղորդին Որմ՚զդի ^ Դ խնդիր եղեն դատաւորի և ոչ գտին, 
ասլա առեալ արարին զարեգակն զի չյիցի դատաւոր » : 

Ց. Տյճօ, 1>6 6*6^^10116 1^6քտօրսա, թ. 111. 1^&ն.Լ 
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վւպութեաՕ ատտիվեաՕ է/նղհփՕ^ ամ Աստ ամէ 20,000 իւր ՓՓ9^ 
կագոյՕ ԸժոյգՕերէՕ կը պատրաստէր և կը ղրկէր Գ ԽՕդէս միքյրա^ 
կան տօՕիՕ^ կարեւի բան լէյ որ ինքն ևս Օմա պաչտօԸ և զոք1 մա^ 
տուցած չւիՕէր : Բ. ՀւպաստաՕի ամեՕԷՕ քւՕագոյՕ քաղաքին Արմաւ^ 
րայ մէչ \^x^է՚^\^^ ^ Լ-— էյ աՕդրիք և Աե՚քքեաՕք կաՕգՕուած էիՕ : 
Գ.ապացքցց միքքրակաՕ պաչտամաՕ առ Հայս է դէպ դ յարևեւս 
դարձած աղօթելու սովորութիւՕըյ զոր ըստ վկայութեաՕ Հպքդիդ 
քրիստոՕեսԱ Հպքաստանյչ ք1եթաՕոսակաՕԷՕ ժառսյՕգեց : Ցիրափ , 
պքս բաՕս կը քյաստատէ նաև ԶեՕոթ , ՏարօՕի պատմհւթեաՕ 34 ի^ 
քում^ ուր կ^աւաՕդէյ թէ եկքԸ ՀՕ դվաց պքսու ևս կը տարբերէիՕ ՚/յ 
Հայոց , « ցի Օղքա յարևմուտս երկիրպագաՕէիՕ » , որ է ըսել^ թէ 
Հսցք իսկ՝ ^ի քյՕումԸ դէպ ^ի յարևելս կԴրկրպագէիՕ 1 Դ. Մ. Իորե^ 
նացի ՝ի պատմհւթեաՕ անդ ՀռիփսիմեաՕց ^ կըյիչէդ թէ ^«դ«»«ք» 
լերաՕ մօտ՝ բաց ՝ի մե^եՕԷՕ Արամաղդայ և Աստղկայ , կայր նաև 
« ՏուՕ (ք<*^ և անյաք (^«շ;^ անդադար այրման աստուածոցՕ . քանզի 
վառէիՕ ւ1ք«»յէ՝ ք«է;շ»է և աղբիւրն՝ *է^ՂյՒ'Vէ^՚ ^^յՊէԸ^ քարին հրխյ^ 

ցեալ կային Հհ*^* էքէ**" դ՚1^՚^Չ՚^Ժ ^ ••^«•^^••Լ* * • Պ^Դ^ ^թովսիսի 
այս աւանդութենէն յայտնապէս կը տեսնովւ^ թէ Ա, Հպյաստանի 
սանմաններուն վերայ կը կատարուէր իրօք Մինրայ կամ կրակի 
մշտապաշտօնն , թէ այդ պաշտօՕը պանուած էր զրադաշտական 
նին վարդապետութեաՕ նաԱեմատ.ևթէ ԱրշակուՕի ^թազատրք 
մեր ուրիշքան չէին ըրած՝^ բպյց եթէ փակել զաՕվպքրափակմ ըՕդ 
վայրօք աՕդրեաց և, ՍենեՕիցէ Ե. Օ^էք^ <|րք«^ և Օորա անձնատրու^ 
թեան մասիԲ եղած նին աւանդութիւնՕ և ՚զեղեցիկ վէպերՕյ որք 
մինչև ցայսօր կենդանի սլաԽւած են Աանպք և Տարօնի ժողովըր^ 
դեան մէւ^յ զոր կը յիշէ Գ. Վ. ՍրուաՕձտեաՕց՝ իւր Գք^ ^ ^է^ 
սիրուն երկասիրութեան ԱէԼ^ ուղղակի զՄինր կը ներկայացնեն Աեզ^ 
ննոյՕ Հայաստանի կրօնական և քերթողական արարուածՕերովն : 
Ցիր ափ ^ Մքէերի՝ իւր ձիոյն նետ ՏԼԺ^հԺ^ •^է-ք–։^^ մէԼ փակոփլն^ 
բաղդի անիւը դարձնելն և նուսկ Դ կատարածի աշխարնիս դուրս 
զալն * Արտաւաղդայ առասպեւին շատ նման է . և կդերևի ^ թէ 
մի և Օոյն ժողովորդէն ծագումն առած է և երզուած դարուց ՚/ւ 
դարս : ՚Սակպյն գալով Մովսիսէն մէԼ բերուած տեղտյ(Ր պէտք է ը^ 
սեի թէ կամ կը կխաԱւ և կամ Օորա մէԼ բերուած տեղին^ ԳԸԼ^^ 
գրաց ձեոքով խանգարուած էյ որով կրակը՝ փոխանակի ըստ զրա^ 
դաշտական վարդապետութեաՕ , եղբայր կոլուելոէԼ +Հք^ կոչուած է , 
ին^էս աղբիւրը կամ 1րայիՕ տարրյք փոխանակ քոյր ըսուելու եղ^ 
բայր աՕուաՕուած է։ Այսպէս ուրեմն աՕուամբ կրակի և եղբօր՝ 
Միքյր կամ արեգական պաշտօնը կը նասկցոփ^ և անուամբ 1րոյ և 
քեէւն՝ Անանտայ կամ լուսնի պաշտօնը : Իսկ երկու վիշապներլՐ կը 
ներկայացՕէիՕ Մինրայ բարի սկզբան քյակառակորդ՝ ԱնրիմաՕի և 
|յ*^^«» Դ««»1*««^յ լար սկզբանց անձՕաւորութիւնքը , զորս , ըստ 
ղեՕտաւեստեան նՕագոյՕ յիշատակարանաց , « Ցաղթողն Մինր » , 
պարտելով ըՕկէց յերկՕից յերկիր՝ երկոտանի օձու կերպարաՕբով։ 
Հաւանօրէն նոյՕ անասունները կը զոնէին Մինրայ նաև Հպյք. 
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զորս ղոհէիՕ Պարսիկք։ Բայց կ^եըևի^ թէ ԴերխյՕ գաւառի մէ^ 
մարդաղոքէեր ևս կ^ըՕէիՕ յ քյաՕգղւՕ դրացի բարբարոս ժողովրղոցյ 
զորս կը յիշէ Դէվոբրի իզւ ^ ա4քյԼ1րԱ - այիա^^ք^ա1լաև բառարանի 
մէԼ\ Զայս կը թոփ ակՕարկել նաև Ագաթանգեղոս > յէէ 693, որ 
յետ յիշերց զԱիրքյական մեքքեանն ՝ի Բազա/առիՏ^կը յար է* « նւ 

^,փ^^ա1ր»ա^ և լյ»«»ձ«»ք «<.ք «լ/Ա յ^ա^ս Տ/^յԼաԱէաէփա^^յԱ շր^է ՚/ւ զզաԱտՈԼ^ 

թիլն 7> : ՜Օակայն իբրև պատմական իսկ ընդունելով պքսպիսի մի ե^ 
ղելութիւն է ես կախորժիմ՝ ըսել^ թէ Հպյք ոլ եթէ Արամազդայ որդ^ 
սցն Մինրպք էքընէին մարդազրքւեր , զոր և իրենց ք–<.|»է–|»–|» և դ՚՚^՚գ^ 
դաԿ կ^անուանէին , այլ Մինր-Գարաժի և ԱրնմՕի գրաբար սկըզ^ 
բանցք զանոկ իրենց նետ նաչտեցնելոլ և անոնց չարիքներէն ա^ 
զասՓլու նպատակաւ : նւ ստուգիւ քիչ յառւսԼ յիչուած Մովսիսի 
տեղւոյն մէ^է յետ յիշելոյ այն երկու դիւացեալ և սևացեաչ (ն՚արա^ 
մանի) վիշապներն յ անդէն կը յարէ. « Ոք*^ ^ոա^^ս «•«լէյյ ^« է^ 
«^«.«,^1^ «•է»«^լ«* » : ՜Մինր աստուածոյն և նորա պաչտաման , առ 
ՀպքԱյ յա^րդաբար զարգացումլՐ Վանագնի արարուածներով դեռ 
աւեչի պիտի պարզոփն։ 

ՀԼաՇ,^քՀ . - բ. Գիրքն Ագաթանգեղայ , յէլ 606 , յիշելով զ.Վ-41.^ 
^աՏ^ա% մենեանն ՝ի Տարօն , « աա^^^ոյ^ » պաշտօն մ^ևս վաւաՕդէ^ 
անդուստ ՝ի վերուստ նաստպտեալյանոկն Վանագնի ♦ որուն մակա^ 
նուՕՕ էր Վխ;»–դափաղ։ Որքան որ նետաքրքրական է սոյն տեղին՝ 
նոյնքան ևս մթին։ Արդ^ նետևեալ երեք անուաՕքս^ այսինքն էյ 
Վ«Հաֆ% , վ«»4էՀ«..հ(* և Վա^է»յւ^+ ^ ունին նասարակաց զարմատա^ 
կանս Վ«.< : Բայց թէ Վանեվանեան և Ղանունիք Դ Վանագնէ" իրօք 
ծագած իցեն , պ/ս տարակուսեփ կԴրևի ինձ : Մ, Իորենացին այս^ 
պէս նասկացած է և կ^աւանդէ մեզ * : Առ այժմ թողւբվ Վպնազնի 
գոյութեան պատմական խնդիրն > լեզուաբանական օրինաց կազմհւ^ 
թեան նամեմատ^ՂանոԱւիք պէտք էին կոլոփլըստ ինքեան Վ*»Հաֆ^ 
Հոագ, , և ՎանեվանեաՕը Վ«.4–.քեէ«»է , եթէ իրաւցնէ Վանագնէն 
ածանցած քինէին։ Բ. Վերոյիշեալ մենեանն՛ եթէ Վանունեանցմէ 
ածանցած ւինէր , պէտբ էր որ Վա^է^^յս կոչուէր , և ոլ թէ Վա^ 
նեվանեան։ ^յսրեւի ^ արդեօք ըսել^ թէ Վանունի՝ ցեղն և Վանե^ 
վանեան մենեանլՐ Վ*>Հ^ անուանէն առա1^ եկած քինին , որ իւր 
տարաբաղդիկ բայց դիւցազնական մանուամբք^ անման դից պաշ^ 
տօն ստացաւ^ի նախնի նպքկազանց։ Այսպիսի մի եղելութեան ^ թէ և 
ըստ ինքեան կարեւի , բայց ոլ գրաւոր և ոլ պյլ անգիր աւանդու^ 
թիւններ նասած են առ մեզ ՝ի նաստատութիւն ^ բաց ՚/ւ քախդի^ 
պութենէ անուանս , յորմէ իբրև ՚/ւ նախնական ար մատ է կազմհւած 
կբերեին վերոյիշեալ անուանքը։ 

* 

1. Պատմ. գիրք Ա. գլ. ԼԱ. մէջ բերելով ղՀաքյագՕ. իբրև զմիՕ՝ յոր^ 
ղւոց նրուաՕդհաԸՕ ՏիգբաՕայ , կը յարէ այսւզէս. « Այլ ասէիՕ (գող 
թան մուսայք) զսա ևս աստուածացուցեալ. և աՕդ յաշխաըքյիՕ Վրաց 
զսորա չափ հասակի կաՕգՕեալ սւատուէիՕ զո/յիւք։ նւ սորա են զարմ 
Վա/քուՕիք » : 
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ՎիստոԸեաՕ * եղբալտ իրօք զաՕղիկ Վ«»< (\^ձհ) արւՐատակաՕԷՕ 
ածանցած կը քէամարիՏ զաԸուԸս ՎաՀաքԱ ՀՕղքՕը պէւղք է ըսել Օաև 
Վաքքէի ք1աւքար\որ կը ՕչաՕակէ ք–»^։ Պ. Լագարդ * ^պքոց Վաք1ա<Լ 
Ըը Օղ/0 կը ք1ամարի ԲակտրիակաՕ Վէքէէ^ք<»ք^<^( (\՚€ք66ք&^Ո») 
8 ետ* դիտելովդ որ ՍելևկոսէՕ վեր է ՝ի Հւպս Օերմհւծուած բակ^ 
տրիակաՕ բառերուՕ 1Լ|>«*՝ (6^^) ՕոյՕաՕՕՓւՕ է ՕպյերէՕ ք1ազագայիԸ 
4 տառիՕ . րւպց կը յաւեւրւ ք թէ ՎաՕագՕ աՕուՕքլ ՕւպերէՕ լեզովւ 
ՕՕագոյՕ բովուց մէԼ որոՕելու ՚ է։ Իսկ է^պիկէլ՛^ ՕոյՕ կը Օամարի 
ղՎաՕագւՐ ըՕդ Վ«.ւք–«»ք՚1–^(^&ճ&6քոո)։ ՎաՕագՕ աՕուՕմ մեծ Օմա^ 
ՁութիւՕ ունի Արեաց Վայաա (7&յ^0ս), կամ Վ-4-Ւ^^ (\^&6–1– 
՚^6հ) աՕուաՕ Օետ^ որ^ ըստ վկսւ՚ութեաՕ ԴարԱխէէտէրի ^ և Մաս^ 
պերոյի% էր « ՜Մեծն ՝ի մեծս \էղ–պ»>»^^ևզօրատր1է ՝ի է/օրատրս, աս^ 
տուած՝ ոսկեղէՕ զիՕուց և զբաՕից և արբաՕեակ Միհրայ • որ վառ^ 
Օոյր զմրրիկս և կը Օոսէր՛ ըՕղղէմ Դիւաց ււ> : Սակպ/Օ պյժ մի ուրիշ 
անձՕատրութիւՕ ւիՕեւրւ է^ կազմեալ Վ«Հ քհսսարակաց արմատա^ 
կաՕԷՕ. որով կարեւի է մեկնել ՎաՕէի , վաՕեվանեան մենեՕիՕ և 
Վաքէունեաց (թյղտՕիքը։ Իսկ ՎաՕագն $ իմ կարծիքովդ կաղմհւած է 
սաՕսկրիտերէն Վ«»4 (՚\^8.հ) արմատէՕ ^ որ կը ՕշաՕակէ քկ^յ քէ. 
քէոլյ և աքև^ 8.^01 գոյական աՕուաՕԷՕ ւ որ կը ՕշաՕակէ Հ՚լ^ . որուՕ 
հետ Օոյն է և նպքերէՕ աէ^ս , օրինակ իմՕ^ ակՕ արևու , ակՕ վաՕեպք ; 
որով Վաքքագն ւինի |^էք»*լ–Հք«։; (7»հ–ճ8քՈւ) .* Աք>ւյ » արդարևդ ըստ 
վկաքութեաՕ Բիւռնուֆի ք գ դիցաբաՕութեաՕ աՕդ ՀՕդ-արիակաՕ 
աղդաց , էր աստուած նրեղէն , քյր ածէր ՀվերմութիւՕ և վիՓէբ 
ք1արաւային - արևելեան աշխարԽցւ Տես Տսւոօսք, « ՕւօէւՕՈ– 
ՈՑ1ք6 Տ»ՈՏ(;–^քԹՈ0&1Ց. » Ր&ք1Տ^ 1863, ք. 8, 573. 

Արդ^ տոնմպքիՕ մատենագիրք մեր^ ԱգաթաՕգեղպւ յոյՕ օրինակի 
և Մակաբպքեցտց գրոց թարգմանիլՕերէն սկսեա^ միՕլև ցԶամչեան 
և Ինճիճեան^ գոգցես իմն ՑուՕաց Հերակլէսի նետ Օոյն կը նամԽրին 
գՎյսնագՕ : Սակայն այսու՝ ոլ ՎանագՕի անուան ծագումն ^ զոր քիլ 
առա1^տեսանքէ և ոլւպլ նայ ժողովրդեաՕ վէսլերը կը մեկնուին։ 
Ըստ իսք մաՕաւաՕգ պէտթ է ըսել^ թէ Հպյոց ՎաՕագՕ^ թէպէտև 
իւր նՕագոյն անուամբ՝ Օոյն է ՀՕդկաց Ագնի ղից նետ , սակպ/ն յետ 
ժամանակաց Պարսից Մինր աստուծոյն աուաՕձՕայատկութիւններՕ 
ընդունելով՝ ուրիշ փոխակերպութիւններ ևս կրեց^ և այլևւպլ վէպե^ 
րու առիթ տուաւ նայ աղգաբՕակութեաՕց : ծւ յիրաւի^ նկատմամբ 

1. 1|ք0181Տ ճ0Ր6Ո6Ո81Տ. 74. 

2. ճյ*տ6ատօհ6 ՏէԱճւօււ. Թօէէւո^^օո , տ. 141. 

3. ՀայերհՕի Աէք կայ ՀսէՈ իրը քյեգՕակաՕ. և ՎսՀքք Վա՜յ՝ իբրև աւա^ 
ղակաՕ, բայց կրկՕուած. կայ և նախատական ուան։ ԱակայՕ ասոՕք 
աԱԷՕքՕ այլ բՕակաՕ կրից ձայներ եՕ և յատուկ կամ նասարակ աՕ^ 
ուաՕ որակութիւՕը կամ թՕութիւՕը լեն կըՕաը նշանակել։ 

4. Տ6ւճ61ե. յ&հրհսօհ. 1866. 1 , 650. 

6. աոօծ1յ ՕԽտտյւՐՅ^յ 203. Տես Հագարդ^ Թ6Տ&ւաո61է6 Ճեհ»ոճ1աւ– 
156Ո. Լ61ր21§յ 1866. 

6. Օւա&շճ 6է ճհոաԹո^ թ. 110-114. — ձք&տյ)610, Տւտէ. 8-ոօ. ճ6 1*0– 
Ո6ոէ. Ր&ՈՏ^ 1886. ր. 600. 
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ք«»ք1|^«1^\՝ Հեըակքէսի և Հա/քագՕի արարուածԸերը ՕղքՕ եՕ, ԱիպյՕ 
թէ քէՕոյՕ նլլադպ/ի բաՕաստեղծՕեըԱ կ՝երգէիՕ ղւպՕ իբրև ճաՕա^ 
ւզարքէ Անդ որ ած Հերակլէս ղաՕդհպքԱ և ղյարդս Գ^^՛^^^ - 
թագատրիՕ Իթերիոյ . իսկ ըստ ԳողթաՕ երգլաց՛ տարաւ ՎաԽգՕ 
մեր՝ղաՕդեպքս և ղյարդս ^այ^ա/ա^^ ՕախՕղքՕԱսորեստաՕեպքցւԱյս^ 
պէս եՕ նաև վիշապաց դէւՐըբած պատերաղմաց աւաՕղութիմ1քԱ1 
Սակպ/0 դիտելրւ եՕք ^ որ Հերակլէսի մԽսիՕ եղած ՑուԸաց պյդ ա^ 
ւաՕդութիւԸքՕ յ ըստ ըՕդք\աՕուր կարծեաց գիտՕոց^ պատմակաՕ 
տիպ ուՕիԸ և կը ցուցՕեՕ ՕախաժամԽՕակի ՓիւՕիկեցտց գաղթա^ 
կաՕութիւԶքը : 1^սկ ^պքոց ք1ետևեալ աւաՕդութիւԶքՕ , ըՕդք1ակառա^ 
կըՕյ դիցաթաՕակաՕ և կրօՕակաԸ տիպ ուՕիՕ գքխովիԸ և մատՕա^ 
Օիշ կը ցուցնեն մեղ Պարսից Մինրպ/ և Հնդկացի ԱգՕիք կիսաս^ 
տուածոց իրարացումՕ և պաչտաման զարգացումն ՝ի Հպքս * աղ^ 
գպյին աոյանձնպ/ատկութիւԸներով։ Մովսէմ վաւանղէ մեղ^ Վա^ 
նազՕի մասին^ յօրինուած ննղյն Հպքաստանի մէկ երգը , * յորում կը 
նկարագրոփ արեգակն կամ մինրական նուրն^ որ կը թորթղթի ^ի 
ծովու և ՛ի ցամաքի և վերկնէ : ՛Այս բոցեղէն և ծխաշունչ երկանց 
վէքէն վեըէ իբրև առոյգանձն պատանի մի Վանագն Հպքոց՛ մարդա^ 
կերպ տեսլեամբյ բպ/ց արեգակնափպքլ ականողեօք և նրաբորբդօ 
ներգք յ էքընթանպք ՚/ւ պատերազմ ընդդէմ խաւարի և չար արթա^ 
Օեկաց Արնմնի : Արդյ ինչսչէս կը տեսնեն ընթերցողք ^ պյս նին ա^ 
ւանդութիւնմ անտարակուսեւի կերպով կը նաստատէ ՎանագՕի ա/լ 
ուան մասին տուած իմ մեկնութիւնը : Ցանկաչի էր լսել դ Մովսի^ 
սէ նաև ղերգԸ վիշապաց , սակպքն նա, չգիտեմ^ թէ առ էէնլ ղանց 
ըրած է և այսլափ վըսէ , թէ « 8ետ որոյ և ընդ վիշապաց^ ասէին 
՜յերգնյ կռուել նմա և յաղթել » : Բայց որ ինչ ՝ի պատմութեան աստ 
զլացաւ նա ք Հռիփսիմեանց պատմութեան մէԼ շօշափեփ յիշատա^ 
կարանօթ կը թոփ աւանդել մեղ։ Զի յետ յիշատակութեան մինրա^ 

1 . « նրկՕէր երկին և երկիր, 

նրկՕէր և ծիրանի ծով. 
նրկն Ի ծովուՕ ուՕէր զկարմրիկ եղիգՕիկ. 
Ընդ եղեգաՕ փող ծուխ ելաՕէր. 
Ընդ եղեգաՕ փող բոց ելաՕէր, 
նւ ի բոցոյՕ պատանեկիկ վազէր , 
Նա հուր հեր ուՕէր, 
Ասլա թէ բոց ուՕէր մուրուս 
ԱչկուՕքՕ էին արեգակուՕք » : 

Գիրք ս՛ գլ՛ ԼԱ։ 

Այս հիՕաւուրց երգին՝ կը համաձայնի նաև այժմեաՕ հայ ժողովըր^ 
դեաՕ դեռ կենդանի վէւզը, թէ ՛Արևն դ մայրն խոնարհած ժամանակ՝ 
ծովուն մէչ լոգանալու կԴրթայ, և երբ արչալուսէՕ առաչ կ՝ուզէ Վա^ 
րագայ սարիՕ ետևէն դուրս եԱել,12 արբանեակներ այդ սարիՕ վերայ 
կեցած՝ լուսեղէն գաւազաՕաւ կր զարՕեՕյ - լեռր կը ցածՕայ, - յաՕ^ 
կարծ արևու ոսկի գլուխն և հրեղէՕ (վւսակր կամ գլուխր կԴրևի և կ՝րՕ^ 
թաՕայ, ֊ նորա վառարանէՕ՝ լուսոյ և հրոյ նառագայթներ կը ցոլան 
ամէն կողմ, - բիւրաւոր սատանաներ կր ժողովիՕ երբեմն և կր չանաՕ 
խափանել, բայց նորա արբաՕեակ հրեշտակՕերր՝ կը զարնեՕ և կը 
հալածեն ղաՕոնք , ուսկից փայլակ և որոտումՕ կը Աւնի : 
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կաՕ պաշտամաՕ և ւԲարդաղոքյիՕ՝ աՕդէՕ ՎաքէագՕի աըաըուածնե ^ 
րը մէԼ Կա բերէ յ յասելՕ . « 0)՛՛՛ «^ք ^*»՚–«»ք ք ՝ ^–՚ք «•«յ^՚^է է***^ ^ե ^եղիՕ 
օը կոչի Ր»*–Ր) 4*^լԼ– ^Հք՚^Ծք » : ՍոյՕը կ՝աւաճդէ մեղ Զենոբ^յէԼ 36, 
բայց այլով իմՕ արարուածով * : Բ. Այս վեր1ի տարիՕերս ՚Կամա^ 
խայ դիմաց և յափուՕս նփրատայ գտԸուեցաւ վ1ւշապ Սի պղՕձեւպ՛ 
յեռեալ պէոպէս ակուՕքՕերով^ ոյր վելւայ ագուցուած է կարմիր 
բուստէ Արամաղդսյյ գլոփ ւ///, յուԸակաՕ ^արտարութեամբ , ես 
իսկ տեսՕելու բաղդՕ ուՕեցայ առ Հ. ՚ԼևոՕդ ԱւիչաՕի , առ որ յղեալ 
էր Օորա քյարաղատԸ և Օչանաւոր քւՕախոյզՕ Պ, Սերովբէ։ Արդյ 
այս գիւսա եթէ ամբող1^ մնացած ւիՕէր՝ աՕզՕաքյատելի զարդ պի^ 
տի քւամարուէր մուզէոՕՕերու, սակայն 1քրսոփ^ թէ գտնողները 
կտոր կտոր ընելով^ իրարու ձեոքէՕ յափչտակել են : 

ԱրԴյ Վաքքագնի պաշտաման ե « նրկնէր երկին » երգի ննու^ 
թեաՕն՝ ես իբրև հաստատուն ապացոյց կը քւամարիմ^ նախ , Մինը 
ղից վերայ քսբսած ժամանակ՝ մէԼ բերած ննագոյն խորաքանդակդ 
Օերն , յորս կը ներկկսյանայ նա նաՕզոյն Համագնի իբրև առոյգանձն 
պատանի և արեգակՕակերսք որ կը նալածէ ղխաւար : Բ, Մինրայ 
նկարագիրն , ղոր տայ մեղ Մասպերոյ^ ^ առեալ Դ սեպաձև գրու^ 
թեանց և դ ղենտաւեստեան գրոց : Միայն թէ՝ Մինր կը ծագէր ՚ 
*// Հ՚-յ^*^^ք՚\^քVղ՚-^ո^ սրբաղան լեռնէն ^ որուՕ բուրրտիքը կը նորւվէր 
աստղն , և ոկր չ1ւար ոլ գիշեր յ ոլ խաւար » ոլ ցուրտ և ոլ 1երմյ և 
ոլ այլ ամպք նասանէին ^ի գագաթ նորին։ Իսկ մերս արեգակնա^ 
կերպ Վանագնի ելևմտից մշտ,ն1ենատր կայանն էր կամ սրբաղան 
լեառն *ք^Հ՚Ւ\^ , կամ^ Վարագայ սարն , կամ Աք՚-ք *»^ և կամ լաւ ևէք 
նինաւուրցն և երկնաբերձն \քա»»^ս։ Առա1ին լերան քովն էր ստու^ 
գիլ Վանագնի մենեանՕ^ ըստ աւանդելոյ Ագաթանգեղայ , Զենոբայ , 
Փաւստոսի և Իորենացտյ : Սակայն ես նամողեալ եմ^ թէ վեր1ին 
լերան նետ կապուած են ՎանագՕի վերոյիշեալ երգն և նայ ժողո^ 
վըրդեան ննագոյն վիպասանութիւնքը» որովնետև նախ նՕագոյն ա^ 
ւանդութիւնք Հայոց՝ ղաղատ Մասիքը կ՝ անուանեն բնակութիԱյ ն^ 
ղատաց . ղայս կը ցուցնէ և Արտաւաղդայ առասպելն : Բ . Այս 
լեռս նախապատմական ժամանակաց նետէ մինչև ցայսօր^ իւր 
նրաբդխային երևոյթներով միայն կարէր առիթ տալ և տոլաւ կրա^ 
կապաշտութեանյ կամ լաւ ևս^ մնրական և Հան աղն ի պաշտամանց 
Գ Հայս։ Գ, Վանագն անուան կաղմութիւնըյ որ ղուտ ննդ—արիա^ 

1. ԱյսիՕքՕ էյ Հնդկաց գաղթականին եկաւոըութեամբՕ դ Հայս, առ 
Վաղարշակաւ, որոց շնորհեց զերկիրՕ ՏարօՕոյ. և թէ իշխաՕք Օոցա 
գէԱԵտր և գիսաՕԷ « շիՕեցիՕ քաղաք և կոչեցիՕ ւԼիշաւզ , և կաՕգՕեցիՕ 
զկուռսՕ զայՕոսիկյաՕուՕ կռոցՕ , զոր գ ՀՕդիկսՕ ւղաԼտէիՕ ւ>։ 

2. ատէ. 8,ոօ. ճ0 ՐՕոՑոէյ ր. 499-500. " Լ՚68թոէ ճ6 18, 1աա6ր6 Ճ1- 
V^ո^, աէհքՁ,, գս1 Խ թք6տւ6ք ճօտ յ&շտւէ&տ օշԽտէօտ, թօաէշ &ս–ճ6Ց– 
տս8 ճս աօոէ Տ&ք» (118.րօ–66է628,ւէ1), 8,V&ոէ Խ Ցօ1611 1աաօրէ61 8,ԱՏ 
^հ6V8,սx Ր8,յ)1ճ6Տ, զա Խ րՐ6ա16Ր, 6Ո թօարՑ Ճօր66, Տ81տ1է Խտ ե68,սx 
8օատ6էտ 6ե &ե&ւՑՏ6 տօո Ր6§^&րՃ էւՑոք&ւտյաէ ՏԱք 1» ճ6ա6Աք6 ճ68 

ՃՈ6Ո8. 

3. 1)&ոռ8է6է6Ր^ 1՚հ6 26ոճ-ճV68է^,յ է. 1յ թ. ԼՃ1 , 6է է. II, թ. 122-123. 
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կաՕ է, ե. սաՕսկրիտերեՕի մէԼ կը գտՕոփ այՕպէս որպէս և *// 
քյայերէՕՕ , ղոը տեսանք ՚/ւ վիՍ ^^ԴՐ ՚ 

^^աւանդոփ * , թէ Վիրք ևս զչափ քւասակիՕ Հաք1ագԸի կաՕգ^ 
Օեալ պատուէիՕ ղոքյիւքյ բպ/ց չզիտցուիր , թէ ուր արդեօքյ էՐրր և 
ւքՕլ տիտղոսներով։ Այս միայն յայտՕի ^, թէ թագատրն Վրաց Միքէ^ 
րան և իւրքն , նախ քան զդաոյնալն ՚/՛ քրիստոՕէութիւն , պաշտօՕ 
կը մատո լցան էին միայն Արամազդայ , և Վանագն Աիշրւիր րնաւ : 
Ուստի ինձ աւե\ի նաւանական կը թուի , թէ Վաքւազնի ութերորդ 
պաշտօնն՝ աւելի Հայաստանի քյարաւային և արևմտեան կողմերն^ 
այսինքն է^ Վասպուրականի ^ ՏարօՕի և Կորդուաց գաւառսյց մէԼ 
նռլակուած էր : նւ յիրաւի^ իբրև արձան յիչատակի վիշապաքաղն 
Վանագնի գործոց և սվաշտաման , են նախ Օձ և Վիշապ քաղաքները։ 
Բ, Մշոյ Արդերտ գիւղին վերև եղած Դաղօնաց այրերուն և բնակ 
օձեր ու թագաւորութեան և պատերազմաց դեղեցիկ վէպերն^ որոնք 
ամենանին ժամանակաց նետէ մինչև ցայսօր պանուած ենյ յիշեալ 
գաւառաց ժողովրդեաՕ մէէ։ Գ, ^Խւանղուի^ թէ Վաքւագնի նօր 
Տիգրանայ և Օորա յա1որդ Հայկազունի թագաւորաց Օշանադրօշն 
ևս օձ և վյիշապ էր : Դ. Առ Վանեցիս ընդքյաՕուր աւանդութիւՕ մի 
կայ յ թէ Բղնունեաց ծովուն մէԼ կայ վիշապաբոյն մի , ուր կը բնա^ 
կի մի անաւոր վիշապ ^ որ բոըւր ծովու յատակը բռնած է, և Հրեշ^ 
տակք (Ֆէրիշտէ) միշտ կը զարնեն կը վիրաւորեն նորա տուտը^ որ^ 
պէս զի լւյեծնայ և ծովն ու ցամաքը չի կըլլէ : Այս երևոյթս առանց 
պատճառի լէ , այլ կը ցուցնէ , թէ Վանազնի և հ,անունեաց արա^ 
րուածներնէԲարշամի վերաբերութեամբ^ այգ զաւառաց ւ/է^ սկսած և 
կատարուած էին արդէն յաՕյիշատակ ժամանակաց նետէ^ և ապա 
՝ ընդարձակուեըյվ տարածուեցան նաև արևմտեան և նիաիսային Հա^ 
յաստանի մէ1^^յորս եկին և գ Փռիւզիոյ գաղթական Հայք. և գուցէ 
թէ ՑուՕաց Հերակլէսի վերայ պատմուած վէպէրը Օոքա^ սեփակա^ 
նեցին ՎանագՕի։ Նորա մենենին և անղրեաց կանգնումն՝ եղաւ մօտ 
յամն 130, ՚/ւ ձեռՕ Վաղարշակայ՝ առածին թագաւորին Արշակու^ 
Օեաց , որուն քրմութիւնն՝ յանձնուեցաւ Վաքէունեաց։ Այս բանս յայտ^ 
նապէսկը ծանուցանէ մեզն, դարու պատմագիրն Մովսէս ^Հ Աակպյն 
նուսկ ՚/ւ վերխյ ինձ կը թոփ , թէ ինլպէս Ցունաց Հերակլէսը պատմա^ 
կան անձն լէր^ այլ Փիւնիկեցի գաղթականութեան պաշտպան աս^ 
տուածութիւն Սի , այսպէս ևս շատ նաւանւսկան է ըսել^ թէ Վաքւագն 
Հայոց՝ ննդ-արիական գաղթականութեան մի պաշտպան աստուա^ 
ծութիւնն էր , որ Քրիստոսէ վեց դար առաԼ եկաՕ Գ Հայս , նաստա^ 
տուեցան և տարածուեցան : Այլ թէ՜ ուստիի եկաւ այդ գաղթականու^ 
թիւՕն, արղեօք Դ Փռիւզի՛՛ոյ^ ինլպէս կարծեն կնորման և Ռաււինսընյ 
թէյ ընդ նակառակն յյարևելից : նս վեր1ինս ստոյգ կը նա մարի մ^ "րով^ 

1. Մ՛ ՜խոըեՕացի, Պատմ, Հայոց, Ա. գլ. ԼԱ, էչ 127։ 

2. ՅասելՕ այսւզէս. հ բայց յորդւոցՕ Վա/ւագՕի գտեալ արս, որք իՕք^ 
Օակամ խՕդրեցիՕ զմեհեՕիցՕ ւզաշտամ՚ուՕս, ւզատուէ մեծաւզէս, դ 
ձեռՕ տալով Օոցա զքըմութիւՕՕ. և կարգէ ընդ առաԼիՕ Օախարարու^ 
թիւՕս , և անուն կոԼէ ՎանուՕիս » ; 
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/1ետև, իԸքպէս տեսա0քք՝Լա1էագ8 աՕուՕՏ՛ ոսքլակի ^Օղկերենէ յառաէ 
եկած է , և /էԸղ-արիակսւՕ աշխաբք1աց կբօԸակաՕ ասսՕղութեաՕց 
1\ետ աւեւի սերտիւ միացած է , քաՕ արհմտեաՕ ՝. Ուստի Կպաս^ 
տանի աըեւելեաՕ և արևմտծաՏ էէի8 գաղթակաՕութեաԸց իրարու 
/)ետ միանալով , Օոցա կրօԸակաԸ վէպերՕ 1ա միացաՕ յաՕձիԸ Վա^ 
ԽգՏի։ 

Այսպէս ուբեմՕ նաև ՎաքէուԸեաց ցեղն , * որք իՏքՕակամ խըՕ^ 
ղրեցիՏ զմե/1ե0ից8 պաչտամհւՏս », - Վաղարչակ՝ ետ Օոցա զյ^ւք՚ռւ^ 
թիյ)0,– կարգեաց ըՕդ առա1իՁ ՕախարարութիւԸսՕ ևկոլեց վյս/էու^ 
Ձիս, ոչ էիՕ սերուԸդք Վա/ւագՈի, ա/լյալորդք ՕախՕի քրմհւթեաՕ^ 
պաշտամ՚աԸ Վա/էագՕի , կամ՛ լաւ (ւս, «1-^ 11 ք ք^ ղից : Ցիբաւի, ՝ի 
կոզմաՏս Կորղոսսց կաւոարուած մի /աազոյճ դէպք կւչ ^ուի 1էաս^ 
տատել զւպս. զի Մովսէս ՛ի պատմհլթնաՕ աՏդ ՀռիփսիմեաՕց՝ 
պատմելով ցւէքաՕչեւիսն էբաաՏաց՝ մօտ ՝ի մեՈեաՏ աՕդր միհբա^ 
կաՕ ^րոյՕ կամ՝ Վա/էազճի կ՚րււէ . « նւ փախստական եղեալ դիւա^ 
ցըՕ՝ ՛ի բազիՕՕ աՕկաՕէիԸ, Վ-յ էէ–է»է~) աղաղակեալ։ նւ ՝ի լեռ.^ 
ՕԷՕ ՈԼ ս|/ձ իՕլ լսիգ , բայց Վ-՚յ քյէ֊յ\– , ճլեալ » : Դիտեքու եՕք, որ 
Մովսէււ ակաՏւրք լսած լէբ զւպս , պլ իՏլպէս Օա իՕքՕ կը ծաՕու^ 
ցաՕԷ , Դաւիթ Հռովմպ/եցիէՕ առած կ՚ասււՕդէ զայս՝. Ուստի ւպս 
զծուած խօւՀթերո ոլ եՕ , բստ իս–, սոսկ աղաւակաՕ ծպ/Օաբկոլ^ 
թիէ^Օեր ղիւաց. պ/լ իսկակաԸ ձև և ձա/Օ , որով կը կոքէիԸ քոտֆ 
զաստուածՕ Վ^^^ կամ՛ Վ-^է–^ յօզնութիւԸ, զոբ յոյՏ նեզի^ 
Յակը չէ կրցած ոսվւղ վեբազրեԼ, և կամ՛ աՕտեդեակ գոլով իրիէՐ 
բնական բացազաՕլութիւնՕեր կարծել է զպ/ն : Իսկ թէ թլ էբ Հա, 
նէ—ի—վէ. աբւ^Օ ՛ի վեր անդր ըսուեցաւ։ Արդյ այսու միպ/0 կարեւի 
է մեկնել Ահաթանզեղպւ մեզի աւաՕղած Հ ՎաքէէվաՈեաՏ յ> անունն^ ՜ 
և կամ ըսել^ թէ աղասսղոլած է այդ անունդ՝ առ ԱգաթաՕգեՂ– <Փ 
բաց ՛ի սմԽՕԷ ոլոք ՛ի տռէմպյՕոց գրէ Վսւք։էվա11եաՕ։ Դիտեքու է 
դաբձեալ, զի ՎյււՈուՕիք ես՝ Մովսիսի ԱՓաբնաէ^ութեաՕ ննազոյՕ 
օրինակի մի ւ1ԷԼ « Վ–4–֊–֊1.յ+ » գրուած է . իսկ Աիա օրինակՕերշ 
կը ղրեԸ Սերթ « Վ- Հ -ք-֊՚ւի– » ե մեբթ ալ « Հ— »1^ » : ԱՕուաԸց 
շփոթութիլՕ մի եղած կբ տեսՕուի յպյտՕապէս , ց/ւ Մովսէս Արա^ 
բատեաՕ գաւառաց մէԼ կը դՕԷ զսօՕ, մինքդեռ առ Աղաթանգեէ^ 
ՏարօՕի մէԼ,եղած կ՚ասսՕդոփ Վյսնունեաց ազգաբՕակութիւՕը։ 

ն-՚ւէ. - Կը յիշոփ առ Ագաթանգեդ, յէչ 691, ՛ի Թիլն ասսնի, 
^–■■(■ ր ԱյւաԼււը^^ յոր1յոր1եալ\ Սորա պաշտօՕն ՛ի վազ ժամա^ 
Օակաց քէեէոէ տաբածուած էր թէ առ սեմական ե թէ առ արիա^ 
կան աՓնս՛ ԱսորեստաՕեսքյք կ՝անոաւնէին ՚լ,«1ւ~. Ասորիք՝ ^••^է. 
Ցպնք Տ«701յ* կամ՝ Տ^V^է^, բայց ըստ օտար /էնլմ՚աՕ . իսկ րՕիկ 
անուամի ^^.%^ք^^Հ. առ լատինս՝ ս^Ո6^V(^ կ՚աՕուաՕէր : քքմաՕբ ՚ 
յաբդի զիտնակաՕաց՝ նոյն Խմարեցան է^աՕԷ ընդ Աստղկան (V6- 

. ռ-ազիՕսըՕ կ՚ըսէ , ^է նաԸէա լէ այչ իՕչ՝ բայց եթէ Աստղիկ , զոբ 
ւրեւււոաՕեայք տարբեր աՏուամբ %աՕՏա կոչեցիՕ , և բաթելացիք՝ 
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ոստ, \՚6Ո6ք6). իսկ ւպլք * Կա չփոթեՕ ըՕդ ԱՕաԽայ^ և ծագմաւԲբ 
^սեմական կը ԸամարիՕ; Այս կարծիքս թոլորովիՕ աՕդմՕ լէ^ ԱԽ^ 
ՕաւաՕդ թէ կարելի էր ստոյգ քէամարել^ եթէ ըՕդ/յակառոյկՕ , Նա^ 
Ըէպյ՝ ԱՕաքքիտէԸ տարբեր ղիցուդ ոմն լիՕելուՕ ուրիշ ակն յպտՕի 
ապացոյցներ չուԸեՕայիՕք : Նախ և առաԼ ԱգաթաՕգեղայ գրոց 606– 
607 է^երոսՐ՝ թէ ՈՕաԽայ և թէ; Աստղկան բագիններն՛ առանձին 
կը յիշուին , ուստի աւելորդ էր աստ վերստին յիշեչ , և յիչել այն^ 
սՓսի աՕուանակոչրւթեամբ ^ որ բոլորովին տարբեր ձև և ննչումն 
ունի : Թէպէտև առ Ագաթանգեվ երկաքանչիւրն իսկ դուստր կը կո^ 
չուին արին Արամաղդայյ բայց աստի պէտք լէ խաբուիլ* որովնե^ 
տև , ինչւզէս քաքիկ խորնրդով կը ծանուցանէ Զամլեան և. որուն կը 
նամաձւպնին պարսից աւանղութիւՕքը , Նանէ ՝ ոչ էր բնական 
դուստր , պւլ յուղղոյ նորա ծնեալ^ Իբրե– անձնատրութիւն իմն ա^ 
րուեստից , գիւտի և մչակութեան : Բ. Ագաթանգեղայ յոյն թարգմա^ 
նիչՕ ևս ՚ճ61քյ7& թարգմանած է գՆանէ • զայս Պըյւտարքոս * և 
Ստրաբոն ևս կը նաստատեն : Գ, Մակաբայեցտց Բ . Գրոց^ ^՚ Գև 13 
վկպ/ութեան նամեմատ՝ Անտիոքոսի կողոպտել ուզած քաղաքը կը 
գտնուէր Գ Պարսս, իսկ Թ^ գւխոյն 1 ե. 2 տանց մէԼ կը ծանուցուի^ 
թէ պյն մենեանը կը գսւնուէր դ Պերսեպօւիս ^ և Պերսեպօլեպք մե^ 
նեան^էրձօնեալԱթենասայ^ և ոլթէ Արտեմիսին կամ ԱնաԽայ։ 
Գ, Ասուր—բանի^բալ իւր արձանագրութեանց ^ մէէ կը պատմէ^ 
թէ ինքը փոխեց զպատկեր դիցունւոյն Նանայի է^օչէն ՝ի Բաբեը10 . 
զոր \^աաէրսա^~.^ա^Հայ^պI>^>՝ 1636 ամօք առաԼ գերած էր : Ասորես^ 
տանեայց սեպաձևներու ընթերցման ^չդութիւնը տակափն ապա^ 
նով չէ. բայց եթէ ապաննվ ևս նամարինք ^ անտի սոյն նետևու^ 
թիւնս առաԼ կու գպք » թէ ՝ի Մ արաց և դ Պարսից առնուած և ներ^ 
մուծուած է նանէպյ պաշտօնն ՝ի Բաբելոն . և թէ վերոյիչեալ թա^ 
գատրին միլս խօզքերն աննիմն պանանւմունք նամաքեՓ են. որով^ 

1. էմիՕ, 116շն6քօհ6 8ս^ Խ Ր8,§&ուտա6 8,ոոճա61), թ. 16. — Թ8,օս1 
Ցօօհ6էէ6, ( յօսա. ճ6Տ Տ8.V. 1836, թ. 268. - ԼԹ8Տ611, 1ոժ. Ճ1է61^յհաոտ– 
1է1ւոճ6,11, բ 841; Այս գիտՕակաՕՕերժ իրեՕց կարծեաց իբրև աւզա^ 
ցոյց նետևեալը Աէչ կը բերեՕ. այսինքն է, ԱՕաքէտայ տանարն, ըստ 
վկայելոյ պոչիբիոսի, կը գտՕուէր դ էօշ, Անտիոքոս ուզեց զայՕ յաւա^ 
րի առնուլ, բայց քիչ յետոյ մաէէը վերայ քքասաւ, իսկ ոըովՈետև այս^ 
Մակաբ. բ. գլ, Ա. էչ 12-1Ց, ՆաՕէայ դից Աեք1եՕիՕ ք^ամաբ քյաՕդիպած 
կԽւաՕդի. ուրեմն ա՝^ԱԼՕ(. ՕոյՕ է ըՕդ ''ճV^է^ ի կամճ՚փօւԼՂՆ^ ի, զի Անա^ 
քքիտ առ նիՕ մատենագիրս փոփոխակի կը գրուի թէ ''ճV^I:xէ6 թէ ^ձեւղյ 
և թէ *^V6^ կամ ''^V^է^. 

2. ԱրտաշիսակաՕի Աէչ, գլ գ կը ծաՕուցաՕԷ, թէ այս թագաւորս 
գնաց դ մեքքեաՕ դիցունւոյս, որ Դ Պասարգադ (Պերսէպօլիս) առՕուլ 
զւզսակն արքայական դ քըմասւետէՕ, Ք^^^X^06V §1^ II^օ^թV^5&^ Ց թ^Օէ- 

^Տծտ, 5«0)5, X8X60^6(^) X1^V թ^0էXէX1կV XՏX^X^ք]V ն%6 XՑV ^VII6թՕ^^€ է6թ^էւ)>՚111– 

01 ձՏ %^6գ 7Լ0\ճ^Լ%ք^գ էտթ67 ^7 ՝ Ճ^՚Է^Ա՚^ Տէ^ էԿ^ 61%Ժ.Չ&Տ . Արդ յյտրաբոՕ 
ևս, ԺԶ՛ Է1 744, ընդ Պլուտարքոսի կր վկայէ, թէ Պերսէսլօլեայ և նլի^ 
մայիսի մենեաՕը՝՛ Ա(ատերազմակաՕ դիցուքււոյ մի Օուիրեալ էր, որ ՕոյՕ 
է ընդ ԱթեՕասայ։ 
3 0-. Տաւէ^ Աէտէօէց օք ձտտսէհԱՈէԵդյ, ր 251 
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Բետև ռսուբ-թաՕի-բալէՕ 1635 տալփ աոձսԼ, այսիՕքՕ է 2300֊ 
2280, է ոչ իսկ Ծարաց տէրութիւճ կար, թող թէ կարծեցեալ 
աշխար/էակսւլութիւՕ մի՝ յԱսորետււաՕ : Ե– ՏեաչՕւսյ գւ>ոց՝ԻԸ. դւխոսՐ 
ևս կը գոնոփ բառս ՚կ-՚ւա. , բպ/ց չէ յսւ/տ տակաւիՕ , թէ ի՞Օչ Տչա^ 
Օակութեաւֆ զււբծածուած է այն։ ՍաՏսկրիտեբէՕ ՚լ,»Տ™ ո&օձ 
Կա ՕչաՕակէ քա^֊—յ, է^^ագ^; Լաղարգ՝ /–յյ կԸ թաբտքաՕԷ։ 
ՋրադաշտակաՕ վաբդապետութեաՕ ւ1ԷԼ ՝ ՆաԸԷ իբրև էվւցու1քի 
յիչուած չէ ■ սակսւյՕ Վ^^յ1։ գրոց մէշ, ըստ վկպ/ութեաՕ ՜կ^քա^^ 
«աք ՚, կը կոչովւ ^■■–1.7- ք , օրիորդ։ ՚Աշի՝* երգ մ՚ևււ կը ձօՁԷ 6ԺԽ, 
է– *ք Աք-Տյ–^ ՚՛ 11յ*»է^է ՛է *՜յէ Ա4ւ–֊–Շէէ^–.1 » աՕուա^ 
Օելով։ 

Այս յիչատակարաԸացս վկպ/ռւթեաՕ քյամեմատ, սեմԽկաՕ և 
արիակաՕ ժոզովուրդք՝ կը թուին յափչտակել յիբերաց գաոյսքՕու^ 
թիւՁ՝ ՛ի պաշտել գՆաՕԷ. այՕպէս որ չէ մարթ ստուգիւ որոշել զծա^ 
գուԱՕ դիցու11պւս , թէ յորմէ; ՛ի ՕոցուՕց իխւՕԷ ՚, ՍակայՏ ես , ՛ի 
Տկատի ուեըւվ մէկ կողմէՕ ԱսորեաոաՕեայց սեպաձև գբութեաՕց 
աՕստուգութիւՏՕ , իսկ միլս կողմէԸ այլ աբիակաՕ յիշատակարաՕաց 
հաստատուն և որոշ վկայութիւԸՕ ^ ԽււաՕակաՕ կը 11ամարիմ ըսել^ 
թէ արիակաՕԷՕ ծագած է այղ աՏուՕՕ– և թէ նաՕէի ՕախկիՕ մե^ 
8եա00 և պաշւոօՕը տեվւ ուՕեցաւ պարսկաստաԸի |յլյյ1լ,յ– * քա^ 
ղաքիՏ մէԼ, պւ0 ժամաՕակէՕ ՝ի վեր, երբ ոչ ՊերսէպօՓս կար և ոչ 
իսկ Մաբաց և Պարսից թագաւոբութիւՏՕերՕ ■ ա)Լ մի ուրիշ յարե^ 
թածիՏ կամ իբաՕեաՏ Ժողովուրդ կը սւիրէբ ՛ի Ս-— լյ«1>». յ այսիՏքՕ 
եՕ էլ– ՚՚–3է+. ոբոՕք իբեՕց կ«ր–րլ–Հ–ք թազաւորիՕ առա10որդու^ 
թեաւքր տարածեցիԸ ֆրեԸց աշխարքէակալ ղօրոլթիւԸր մինչև ՝ի Բա^ 
րերյՕ և աՕղր ; 

9կաբեմ՝ քէասւոատոլթհամբ ըսնի թէ ՆաՕէակաՕ դից պաչսւօՕՕ 
ե՛րբ ևյոըոց ազգաց եմուտ ՛ի Հպքււ. սակայն կարող եմ՛ ասել^ թէ 
^այք մի և ՕոյՕ տիտղոսՕերով կը ւզաշտէիԸ գնաՏԷ 1։անգոյՏ Պար^ 
սից։ Ցիրավ։, ս^/ս րաՏիս գեղեցիկ ապացոյցը կոլ տպ/ ԱգաթաԸ^ 
գեղոս, Վ ւյ. – ■■ք ք ՜ԱրաւՐազդայ » յոր^րԼելով գնա . որ քաԼ կը միա^ 
րաՕի ՚Նիբոփտեայ և Աշեպ/ աւանդածի քւեսւ , որք նոյնպէս ւթատր 
աուրամաղդայ կ՚աԸուաՏեՕ։ Բ. ՍաՕսկրիտերէՕ անունս ռ&ռձ^ք^ 
դ»ֆ^ ւ քաԼ կը միաբանի իրանեաՕ ղիցու8ւոյն . գի նա մերթ կը 
ՕերկւպաՕար իբրև ^^1–» .|~֊րյ– 1 , մերթ կր ներկայացնէբ պէսպէս 
տււմաՕս և արուեստս , և Ոուսկ ուրեմն իբրև աստոսււծուքքի պատե^ 
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I, Ձ 16, ճ. \7. 

1ւ(1––9ք6է>է*, յյոքա, ըստ զրադաչտակաՕ դիցաբտՕութեաՕ , 

՚զդայ ԸախկիՕ ստեղծուածԸերՅ և խոր/1րդակաԸքր , թուով 

կոչուէից < ԱԸւքահակաՕ սուբթեր »: 

1ԹՈ Լ»8ց6Ո ԲՅԲՏՏբօԱ։, 6օռԱ6, 1836յ ր 105 — ք, Լսշշ&– 

՚^ւլրօբ^ս, 1Ց47, թ, 306 6 36^. - 1՚1ա 6,28, 4 31, 9. –1Րա^ 

։ք, 6, 1, ՏււյՕ կը համարիՕ զպեբսեպօւիս ըՏգ նՓ^"՚յԻ՚՚Ի՜– — 

2. ^/՚^օռս. 23 



147 

րազմաց կԱ ՕերկւպաՕար Հէւ|^|»–«*^յս>|»1 թագատրաց դա^եկա^ 
նաց վեըւպ^ ըստ վկպ/ութեաԸ ՎիՕդիչմաՕի 1 ՍտուՀփւ § «•^|^«*»«^ 
թագատըիՕ՝ Ո^ք^է դա/1եկաՕաց վերաք դէպ գ ձախ դարձած պատ^ 
կեր մի կւպ ^ է երկսՀյՕ և ճոխ զզեստիւք % գլոփՕ աոձսՕց ճառսւգայ^ 
թի՝ մեղմ ւրւսով րյաափպյչեալ է և գւխաՕոցաւ արտախուրեալ^ 
որուԸ ծոպերը կը ԽկիՕ ^ի խոՕարհ . յախւմՕ ունի ուղէչ իՕլյ վեր^ 
տառութեամթս ՜^էռձ 1 Մի և ՕպԸը կը տեսՌովւ նաև "|Ա*^էք ք(«*( դա^ 
քէեկաՕիՕ վերպք^ միպյՕ թէ աստ՛ դէպ դ յաէ դարձած է , քօդիկ ա/լ 
կեալ զաՕձամբ, ձախակողԱէՕ սոԼրը կախուած էյ իսկ յա1ուԱ0^ ու^ 
Օի ղէՕք իՕլ կամ ծաղիկ , յորում գրուած է IՎ^V^է^ ք ^0 և մերթ 
միպյՕ I^^V^է^ : Իսկ առ Ասորեստանցիմ \Նք^ կամ Նաբու Խմա^ 
րուած էր աստուած գիտութեաՕց և պքլՕ » և Ըոցա շատ թագաւոր^ 
ներէէ պքս ղիցոլք1ւպս անունը կը կրեն իրենց վերսԱ. օրինակ իմՕ^՚կ*»»^ 
ք՚^ա^բաղասար յ \ք^յի»^"Հր1դոՕոսոր յ ՚կա1ի^–ղարդան և պքլն , որ 
յայտնի նշան է^ թէ Նաբու է սե մական աց բնիկ աստուած ^ և ոլ 
թէ նանայ որուԸ անունն նազիւ թէ կըյիչուիյ և պքն իսկ պ/նպիսի 
պարագայով յ որ կը ցուցնէ^ թէ օտար էր պքս դիցունիս։ 

Ա**»^4» — է նուաղական հասարակ անուանս աաք^ղ^ (Տօւէյթ) : 
Թուի թէ ^պյք դիմորոշ յօդիւ ԱստղՕ ասեըյվ^ ոււըրսկի այն ըււսա^ 
պայծառ մոըյրակը կը նասկնային ւ որուՕ մենք Արուսեակ՝ անունը 
կու տանք այժմյ որ է նուազական ա՚Հաաա» լա*^ պարսիկ^արաբե^ 
րէն բառին՝ որ կը նշանակէ 4«»|»«*1» : Ցիրաւի, երկնից կապուտակ 
Փին վերպք սրընթացիկ Օաւարկոդյ և մերթ արեգական և մերթ 
ը1ւսնին ար բան եկող այս ւրւսակիղն նարսին գեղոյն վերայ ղարմա^ 
Օաըւվ արևելեան ազինք , անդուստ գ վերուստ գեղեցիկ քերթուած^ 
ներ և վէպեր իսկ յօրինեցին , անուանեըւվ ղնա միանգամպքն Լ««հ^ 
•••"ք էք ՚ ե Գէձէք ՚^Հ^՚ք . ե աստուածացուցիՕ իսկ , դԸեըւվ ղնա իբր 
անձնատրութիւն սիրոյ , ծննդեան , և եղանակին՝ յորում բնութիւնը 
կը վերկենցաղի : ՛Առ Բաբեըււցիս \^>Հգա^ կը կոջււէր • պռ Փիւնիկե^ 
Օե^^ Ա*••^««ք«^ կամ Աստարտէս . իսկ առ Պարսիկս , ըստ ասեըց ո^ 
մաՕց *, $«*^4«ք»(^ : Ինճիճեան ^, նմուտԸ և ճարտար ՚/ւ յառա1բերու^ 
թիւՕս տեղեաց նին մատենագրաց , խիստ խառնակ գաղափար կու 

1 ԼասսէՕ, 1ոժ. ձՈ6ԲէհսռւԽոճ6յ 11^8.833, 838. 

2. Ս*. էմիՕք Տ€շհ, 8Աէ Խ ԲսցքԱՈ. սոռ, թ. 15 . ՈայեըէՕ աստղին ք1ամա^ 
նիշ կը քքամարի զանդիկ քէՏէտւք կամ՛ Յէ&ՐՕ։ ՜ՕակայՕ <9. Լագարդ^ ձքէՈ€– 
Ո1$շհ6 ՏէաԱտո, 1877, 8. 167, չյիչեր այսէզիսի ինչ . այլ բակտրի՚արէՕ 
&9է&ք6Ո& և նոր էզարսկէրէՕ &տէ&ր /ւամանիշ կը գՕԷ այՕմ։ իսկ սաՕս^ 
կրիտերէՕ աստրա ձտէք8. երկին կամ եթեր կը նչաՕակէ։ 

3. Պղատ, օրինակ է. կ՝ըսուի. « բազում անգամ տեսի և ես զԼուսա^ 
բերն և զԳիչերավարՕ^ ոչ երբէք գնալով առ ՕոյՕ ընթացս »: նւ Գխ.տ՝ 
Դ թղթին առ Վաչէ արքայ ԱղուաՕից . « ԱրուսեակՕ որ վեց ամիս ա^ 
րուսեակ է և վեց ամիս գիշերավար.»։ 

4. Մ» էէքիՕքՆոյՕք էչ 16, « ^ււՑհէ6Ր » : Սակայն պէտք է ըսել^ թէ պար^ 
սիկք՝ այս բառովս ոչ Երբէք Աստղիկ կդիմանային ^ այլ ըՕգք^աՕուր 

աստղ, իսկ Աստղկան հ\հ^Լ5 Նա/քիտ աՕուՕր կու տային; Զ^յս կը վը, 
կայէ և՚Օշանաւորն յյաբլովսկի, ացո6, ՕէշԱօո. ճտտ Տ61էց, է,1^ թ. 208՛ 
5. ՀՕախ. Հայ, քւտ. գ, էշ 166-171; 

XI 
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տպք ըՕթերցողաց այս դիցոլքէտյս վերւպ , շփոթելով մերթ ըՕդ Արե^ 
զակաՕ կաւՐ ՄիԲրպք , և Սերթ ըՕդ կյւսՕի կամ՛ ԱՕա/էտպք : Այլ պ^ 
Օու կ^արդարաՕպյ , զյի Օա իկՕ՛ սԱսպէս զտաւ և առ /էիՕ մատեՕա^ 
գիրս ևյաւաՕդութիւՕս ազզաց • մաՕաւաՕդ զի ԸուաղւմկաՕ անունս 
իսկ 1Լստքյ1քէՀ գոգցես իմՕ լուսնին աւեւի կրյարմարի^ որ ամնէ ամիս 
Կա նուազի և փոխանակ աստեղ մանիկեղ^ւր մի կը ներկայանպյ : 
ՍակսԱն ըստ ընդնանուր աւանդութեան Արեաց , ինչպէս տեսանք յ 
Անանիտը կը ներկպյացՕէր զլուսին և ոլ թէ Աստփկը ^ և պքս անտի 
իսկյպյտ է, զի անդրից Անանտայ՝ ունին ^ի վերպք դւխոց զյյ««»|«*–^ 
•յ^ : Աստղիկդ ՎանագՕ և ԱՕանիսք^ ^պքոց թագաւորաց յաշտից տեղ^ 
ւոյն կամ Ցաչտիչատու մենեՕին մէք երրորդութիւՕ մի կը կազմէին^ 
ինլպէս Արևը , էոտինն և ԱրոաեակՕ՝ յաՕձեռագործ և անվպքրափակ 
մենեՕի անդ գմրեթաձիգ կամարին երկնից։ Ագաթանգեղոմ այս՝ 
երեք դից բնակակցութիւնն յիշեւրվ ութերորդ պաչտօն մ^ ևս կը 
դնէ ^ ՀսԱոցմէ նաստատուած յանուն Վանագնի : ւ Նա չասեր թէ 
մրր և (քնլ պարագաներով, բայց կԴրևի^ թէ Աստղկան նետ ուՕե^ 
ցած յատուկ արարուածով մի , զոր թէպէտև ժամանակը ծածկած 
է ԱեղԱէ , բԱ(քց Ագաթանգեղոս լռելես(քն կը յայտնէ զւպն , Աստղկս^ 
կամ Ափրոդիտեպք մենեանը « |)(.1»է«.^ ւԼա4«ււք\^» անուանեըէվ։ նւ 
յիրաւի , դիտելու ենքյ որ « –յ-էյ^այ » բառն իսկ^ Աստղկպք անուանէն 
առնուած է . զի սանսկրիտերէն ասգաւ^ա ձտէ&քՏէ ^ կը նշանակէ նաև 
Vս^ա»^^ս^^1լ և աԱ1ր^ : բ, Տոնմպքին և օտարազգի բանաստեղծք * 
գԱրուսեակՕ ւծակից կը համարին մերթ Լրւսնի և մերթ Արեգական; 
Այսպէս ուրեմն ըստ Պարսից և Հպքոց դիցաբանութեան ^ որ էր ան^ 
ձնատւրումն երկնային ըւսւաւորաց^ ըստ որում աչօք կը տեսնոփն յ 
ամենաթնական էր^ որ Աստղիկ իբրև անձնատրութիւն ԱրուսեկիէՐ 
նամարուէր նաև իբրև նաժիշտ կամ ւծակից Տիկնո^ ^րկ^ե9 ^ /՚2– 
խանին տունլեան , որք անձնատրեալ էին յԱնանիտ և դ Մինր կամ 
՚/ւ Վանագն , ըստ Հայոց : 

Աստղիկ՝ եթէ նոյն ևս նամարիկ ՛ընդ Աստարտեպք և ընդ Ափրո^ 
դիտեսԱյ սակպյն նորա անուան ուղղագրութիւնը կամձխ^ կը մՕպք 
տակափն անմիաբանեփ ընդ առաքՕոց։ Նոյն դժուարութիւնս կը 
մնայ նոյնպէս նկատմամբ արիական աւաՕււութեաՕց » այսինքն էյ 
արդարև յ եթէ Պարսից Նանիտն էր նակապատկեր Անահիտի և 
ճշգրիտ նախատիպ Աստղկան ^ ուստքէ առաԼ եկաւ պյս տարբեր 
ձևյ» ՝ի գրութեան։ Մ. ՚խորեՕացի՝ * Բիւռոսեան Աիբիւլպյի ննագւցն 
աւանդութիւն մի ԱէԼ կը բերէ Զրուանպք մասին , որուն կ^ընդդիմա^ 



1. Քոաօսք, 1)էշէ(օո.յ Տօոտշ՚ԲքօոցաՏյ բ, 85. 

2 Նար. յիչ, և խչ և առաք, կ^ըսէ. « ՚ԱրուսեակՕ սկայըՕթաց՝ լծակ^ 
ցութհամբ ըՕկերիՕ իւրոյ լուսՕոյ »; ծւ ՜Օուիդաս, ^ի յուՕ, բառարաՕիՕյ 
կ^ըսէք թէ ԱրուսեակՕ վարի եբբեմՕ ըՕդ Արեգական : Առ Պիսիդեայ (ք՚/ւլ 
սուի, « րմՕ գեղեցկատեսիլ աստղ լուսաբեր ծաՕուցեալ և մթացուցեալ 
երեկ » : իսկ Արիստ, Աշխհ, անդ կ^ըսէ, « Արեգակն և սորա զուգընթաց 
լուսաբերն »: 

3. Պատմ, Հայոց, Գիրք, Ա. գլ. Զ ; 
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ՐաՕ Տիտանն և Ցաթեթոս , որովնետև նա վ^ուզէր իւր որդ1տը թա^ 
գատրեցնել, բպքց Օոցա +*;ք*^ Աստղիկ՝ միջնորդ ւինելովկը /էաշտեցը^ 
նէ զՕոսա^ ևյանձն կ՝առնուն^,որ ջէր^աԱ յւ^աքաաք»^^ իրեՕց վեըւպ ^ 
միւպն թէ անկէ ծնած արու ղաւակներն սպանոփն ^ և Տ^«»^^ 

7^**9** ուժեղ և ^<*լ *^ք 1քք I Տէէ^**՜***^Հք ԴՀ^\ւ՚է^9 ^(^ այոաաՀկաԱաԱ է 

Ապա Աստղիկ կը նամհղեցնէ զոմանս ՚/ւ ՏիտաՕեանց , ոը ՋրուաՕպք 
զաւակներէն ղոմանս ղրկեն ^«••|»ԼՀ»*–«ք.« կոյս ՚/ւ լեառՕ ք զոր կոլէին 
Դ^**9էՒ^^^ իսկյետոյ կոլեցաւ Ուիմպոս։ Այս աւանդութեանս մէ^ 
երեք բան Կա տեսնուին , Ա. թէ անյիշատակ ժամանակաց ՝ի վեր՝ 
Խւաստեաւ եղած է արևելեան ժողովրղեան գաղթական ութիւն մի 
յարևմուտս ե. ազգախառնութիւն ընդ յաթեթածին ժողովրղեան : Բ. 
Թէ Զրուան էր սկիզբն ննդ^արիական ղիցաբանութեան , և թէ Աստ^ 
ղիկ կամ՝ Ափրոդիտէ էր դուստր կամ ծնունդ Զրուանայ , ուստի և 
նետևաբար այդ ընտանեաց դիցաբանութեանը կր վերաբերէր ; Գ . 
Թէ Տիտանեանք կամ՝ կիսաստուածք վերաբերութեան մէ^^ էին 
զրուանեան դիցունտյս նետ , պէսպէս արարուածովք , յորոց մին էր 
և մերոյս Վանազնին : Ուստի պէտք է ըսեէյ թէ Պարթևաց ժամա^ 
նակ և Գ Ցունաց անտի մտաւ պաչտօն դիցունւոյս 7՛ ^ոսս» որք 
փոխանակ Ափրոդիտեայ՝ Աստղիկ անունը սեփականեցին նմա ^ որ 
զուտ նսՀքկական է և նայ բանաստեղծից և վիպասանութեան 
ծնունդ։ Հայոց պատմութեան և աշխարնազրութեան մէ1^ \Լ՚**9ղ1\ 
ք է»*–ք^ և Ա«4»»«լ^( քէ^ք^ ) պյսպէս նաև երասխական և եփրատական 
նովտաց 1րարբի և գեղեցիկ վայրքՕ՝ Աստղկայ նուիրուած էին և նո^ 
բա արարուածները կըյիշեցնեն։ Գք*^ և ք^ք»^^ նեղինակը վաւան^ 
՚ւէք թէ նփրատ երբ Մչոյ դաշտ էն կը մտնէ կ*1՚ՏաԱ սարեր ու մէԼ^ 
զարնուեւրվ քարերոժ նեղ կիրճով մի սղմուելով գուռ գուռ ձայն մի 
ւքարձակէ է և այդ տեղը կը կոչուի գո^^ա^ա,աաք : Արդ^ աստ եղած է 
յերբեմն ժամանակի Աստղիկի լոգարանը * և ըստ ժողովրդական ա^ 
ւանդութեան յ որովնետև գիշերները լոգանարյւ սովորութիւն ունէր 
այս գեղադիտակ դիցունիո^ ^ա^^ա^^ սարին վեր այ մեծ կրակ կը 
վառէին տարփատր կտրիճներն ^ որոյ լուսովը կը դիտէին ԱստղկսՀյ 
չքնաղ գեղեցկութիւնն . ուստի Աստղիկ ննարած է , որ մշուշը պա^ 
տէ այն ամբող1^ միխյվայրն , այսինքն է Մշոյ դաշտը , և աստի կո^ 
չուած է Ա-^չ , կրճատմամբ մշուշ բառին : Հաւանական կը նամա^ 
րիմև եԱյ թէ Աստղկայ վերայ սլատմուած պյս վէպմ քրիստոնեայ 
Հայաստանը նոր ննարած չէ , ս^/լ նեթանոս Հպքաստանէն ժառանգ 
գած : Այսու նանդերձ , բարձր Գ գլուխ կը պարծի , ինլպէս ամե^ 
նայն լեռՕաբնակաց , այսպէս Ա նպյ ժողովրղեան բարոյական մաք^ 
րութիւնը, զի լեն պատմուիր պյն տաղտկաւի և ան բարոյական վէ^ 
պերը^ Բկատմամբ Աստղկան^ որոնց ստէպ կը նանդիսվինք պյլոց 
ազգաց պատմութեանց մ էի 

8յ*–յ» կամ §^1» . — Աորա կայանը կը կոլուէր \քքա^Տէ,յւ ^ որ 
կազմուած է երազ և մոյն բառերէն՛ առսվնոյն նշանակութիւնը 
յայտնի է, իսկ երկրորդը 7՛ նաասրակի կը նշանակէ ւ«–1էքյ«*–րյ*–^՝ 
բնատրական յատկութեանց ^ բայց աստ՝ պարզապէս երագոց և 
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գուչակութեաՕց։ ԱղաթաՕգեղոս միայն կըյիչատակէ ղՕայ յէ՚^Ց34, 
Ոետևեալ կարևոր՝ բպքց խրթիՕ Ոատոսսծովս, « Ցերթաւթ Ըոցա 
(Տրդատպք և Գրիգորի) դ Վյսղարչապատ քաղաքէ յԱրտաչատ քա^ 
ղաքյ աւերել անդ զբազիՕսՕ աՕանտակաՕ դիցՕյ և որ յնրազամոյՕ 
տեփն աՕուաՕեալ կարէբպր ւնախ դիպեալ *ի ճաԸապարհի ^քաէքա^ 
«^•2^ ^^^աղյX^^^ա X պաշսէաման Տլ<–|» էվւց ԴԱԱ՚Ի զիտութեան քրմացՕ 
աՕուաՕեալդիւաՕ գրչի Որմղդի ուսման ճարտարութեաՕ մենեան :»: 
8իցւ դից խնդիրր պարզ կերպով իմանարէւ նամար նախ պէտք 
էր պարղել ԱգաթաՕգեղպյ ւպս տեղիս : Մ. էմի1Ր արդէն ՝ի վագրւց 
խյնաց ^ կատարել սոյՕ գորեը : 19ակ^պքն ւ1նծապ. գիտՕակաՕմ կը 
թոփ շփոթել Տիւր դից Աեքւեանը կամ՛ նրազամոյն տեգի/Ր ընդ մն^ 
նենին ԱՕաԽայ , որք իրօք տարբեր էիՕ , թէպէտ և մօտ իրերաց . 
և Ազաթանգեղոս իսկ՝ իւր աոյաքիՕ նախադասութեաՕ մէԼ 1քուգէ 
ցուցնել^ թէ Տրդատ և Գրիգոր կԴրթպքիՕ առ ՝ի կործ անել զմե^ 
նեանն Անանտայ^ և ղմիւսն՝^ Տիզւ դից*զի յետյիչելոյյոգնակի դիմօք 
գբագիՕ*»է» Անանտպք՛ (ապա կը յար է). « ի^ »քյնրաղամպն տեէՓն 
անուանեալ կարղյպր ֆ։ Իսկ երկրորդ պարբերութեանը մէԼ^ ոցւ 
առաքՕոյն մէԼ ծանուցած իրին կատարումը կը պատմէ^ դեռ ա^ 
լելի յայտնի կը չինի . գի դևք՝ կամ* լաւ ևս քուրմք վառեալ ՝ի ղէԱ և 
՝ի զարդ Վ անտի », այսինքն է Տիւր դից կամ յնրագամհյն տեղէնյ 
« յանանտական ՚/ւ մենեանն անկան էին » : Արդ^ ^աչ^գա/այԱփ րա^ 
ռով ուղղակի ներկայապէս կատարուած գործողութիւնը կը նասկը^ 
ցոլի աստ . ուստի ըսել կ^ուղէ պատմիչս ք թէ , Ա. Տրդատ և Գրիգոր 
ճիչդ այն ժամուն նանդիպեցան Տիւր դից մենենին^ երբ սա գուչա^ 
կութիւններ կամ պատգամներ կը ներչնչէր յ և քուրմք կը յպյտնէին 
զայն և կը ծանուցանէին ժողովրդեան : Բ. Թէ քրմաց այսպիսի գի^ 
տութեան և գուչակութեան նեղինակ Տիւրլ^ կը կոչուէր Գք^ ք^րմըղ^ 
դի կամԱրամաղդայ : Գ, Թէ սորա մենեանը նամարուծ էր և կը կո^ 
լուէր էք^**աև ուսման ճարտարութեան կամ գեղարուեստից (Ապո^ 
ղոնի) : 

1. Ր€շհ6քշհ6 9Աէ Խ ԲօւցԱՈ. օոոժո.ռ.1Տ,յասելՕ, " Շ6բ6ոճ&ոէ Խ էօւ 

(1^1ոճ&է6^ 6Ո բ6Ո(011ռ6 86 Ր6Ոճ1է ճ8,ՈՏ 1& V^116 ձ''ձ^էԱ6հ&է, բՕԱէ 
ճ^էՈԱք6 16Տ 8,Աէ61տ ՃՕ 1& ճձ68Տ6 Ճո&ն1ճ, 8,Ա 116Ա 8.^)^61^ ՔքՏ2&աՕՈ1Ո. 
Տէ&Ոէ 6Ո շհ6ա1Ո (բՕԱՐ Ճքէ&շն8,է), ճ՚8,եՕքճ (Խ ՐՕւ) Ր6Ո00Ոէէ& (Խ 
է6աբ16) ՃԱ Ճ16Ո 1)1ք ՕԱ (06 Ժ16Ա) 1ռ6բ1ք&1է ճ6Տ Տ0Ոջ6Տ (6է Խտ բՐ6էք6Տ, 

Խտ աէ6ւ։բք6է8.16ոէ ; ( Խ էտաթԽ ) ճո ա&էէք6 6ռտ61^&ոէ 1& տ&^օտտօ ճ6Տ 
բրճէք68, գա բօրէ&1է 16 ււօա Ճց ւ՚Հօօ16 ճ6 ւ՚^օո^&ա (1>6ե1ր) ճ՚Օոաշճ, 
0.&Ո8 16գս61 տ*6ԱՏ61^&16ոէ էօստ 168 &քէտ ^՚ Ըստ իԱք այս տեղիս իրօք 
խաՕգարուած լերևիրյ ուստի և ոչ իսկ յաւելուա&ոյ բանից առաՕձիՕՕ 
ւղէտք՝ քքասկաՕալի ընելու քքամաը ^ի /քայերեՕիՕ. այլ բաւակաՕ է կի^ 
տադրութհաՕ սխալՕեբՕ միայն ուղղել այսպէս. ա ՚Ասլա իՕքՕ թագա^ 
լորն խաղայր ամեՕայՕ զօրօքՕ քքաՕդերձ ^ի Վաղարշապատ քաղաքէ^ 
երթալ յ՜Արտաչատ քաղաք յ աւերել աՕդ զբագիՕսն^ աՕաք1տակաՕ 
դիցՕ և որ յյյըաղամոյՕ տեղին աՕուաՕեալ կարդայր : Նախ քէաՕգի^ 
սլեալ գ նաՕասլաբՈի երազացոյց, երազըՕդք1աՕ սլաշտամաՕ Տիւր դից, 
դւզբի գիտութեաՕ քրմացՕ , աՕուաՕէալ դիւան՝ գրչի Որմղդի, ուսման 
^արտարութեաՕ Աե^եաՕ » ; ՚ԱյԲ ևգ օրիՕակաքլ Աէ^ չիք * ԱեքէեաՕ » ; 
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Արդ^ աստի քյեշտ է 8ետևց6ելյ,թէ իՕլպէս Տ-^ո՝ առ Եգիպտացիս^ 
^ա ո ագ առ ՓիւՕիկեցիէ1յ առ-Հռովմայեցիս 1)^ք1<^ք(<^ և առ ՑէցԸս 
Հ^^յ^^ այսպէս և առ Հւպս %\^ք 8ամարուած էը դպիր ևսոցւ^ 
քքաՕդակ Տեպընթաց՝ Արամաղդպյ, թևատր սաղաւարտով և ոտիկթ 
և վիշապագւրփ զաայղաԸաւ կ՝ըՕթաՕաի ամեՕոզւեք , վիմաՕալւ 
զամենպՕ ծածուկս աստուածոց և մարդկաՕ յ և կը յւպտՕէը յուՕ^ 
ԿաՕ քրԱաց : ՍակսԱՕ այս առաւեւրւթեամթս կը տարթերէր յպքէոց , 
ղի զղքգ ըՕդ ՀերԱէսի՝ ԱպողոԸի պաչտօՕՕ ևս կը վարէր. սԱԸպէս որ 
Օորա մե/ւեաՕը կ^ըՕթաՕպ/ր 8եթաՕոս ՀպյաստաՕը , ոլ միպյՕ իբր 
Դ ԳեղփեԽԸՕ պատգամատեղիդ իւր սրտի ցաւերՕ յսցտնեւբւ ԽրՕ 
աստուածոց և Օորա կամքն իւՐաՕալու. սՀքլ 1ւ իբրև ՝ի դպրոցՕ զե^ 
ւըսրուեստից և ճարտարութեաՕ յ իւր գաղափարականն ազնուաց^ 
ցՕեւրւ նամարւ 

Տիւր* ծագմաէֆ արիական դիցաթանութեան կը վերաբերի , և 
նորա պաշտօնէէ ուղղակի ՝ի Պարսից անտի անցաւ ՀսԱոց : ՋգիտեւՐյ 
թէ ւէնլ պատճառաւ դեռ չլուծուած առեղծուած մի կը նամարի 
պքս բանս Մ, ՚էմին* մին^եռ բազուկ ^ ՚/ւ (փտնականաց՝ ւքըՕղու^ 
նին գւպս 9 և բաղմասԱւսի իրք և դէպք կը նաստատեն ակներև : Ցի^ 
րափյ նախ զի Պարսկերէն օօ Տիւր^ ^է*»» կը նշանակէ . և աստի կազ^ 
մհւած է ամրոցն ^^ք^էպէաՀ ^ ուր ապավւնեցաւ թագատրն Պարսից 
յյ^յԼէա^ա^դ նրանեանց Աֆրագիաբ թագատրին նետ պատերազ^ 
մած ժամանակ : Տիւր անուաՕեցին Պարսիկք նաև զմոըյրակն Փ՛^^ 
լ «^ւ»ք յ իւր սրընթացիկ շարժման նամար : Եւ ինչպէս Աիւս լուսա^ 
տրներն՝ այսպէս և երկնաթռիչ բարձանց պյս սուրնանդակմ 
անձնաւորեցիՕ *ի մԽրդ , կսլեըյվ ղնա Դպիր կամ Գրիլ Անու^ 
րա-մազդայի կամ 1ՏէV*'V)^^՜հ^^^*^ ^Ճ<Ճֆ *–օ«> , ե դպիր ի^ 
մաստնոց և քրմաց : Տրի նուիրած էին Ա չորրորդ ամիսն , որ , ըստ 
նին տարտյՕ , Հոկտեմբերի կը նամապատասխանէր . իսկ ըստ Հէ^ 
լալէտին տարւպ(Ր Ցունիսի : Տիւր՝ առ պարսիկս նամարուած էր իբրև 
պանապան նրեշտակ Տիւր ամսոյն մէ1^ ծնած մարդկանց կենդանեաց 
և բուսոց։ Ի պատիւ Տրի մեծանանդէս տօն մի ևս նաստատեցին 
սոյն ամսոյն երկոտասաներորդ օրն յ ըստ վկպյուքժեաՕ Հայդի $ որ 

կը կոլուէր ^\Տ՚^ Տհ՚^՚^\ "Ր Աք քհ-4**՛^ ^" կը յ^ըէոըէԻ Մ––^ 

և Աք«»*^ ՂՐ՚^Չ ՚^էձ) այսիկն է, կա)^՚>»Հ»*՚դ\^ • որովնետև այս տօ^ 
Օիմ ոլ միայն վարդի » ԱՀքլ և սովորական 1ուր կը սփռէին Պարսիկք 
իրարու վերայ » ՚/ւ յիշատակ քյրնեղեղիՕ : 

Արղ^ ինլպէս այս տօնիս՝ պյսպէս և Տիւր դից անունն և պաշտօնն^ 
անտարակոյսյ ՚/յ Պարսից առին Հայք ուղղակի : Եւ յիրավյ^ այս բա^ 
նիս ապացոյց կը նամարիմ ես , Ա. Հպ/ոցմէ՝ Տիւր դից ընծպքուած 
մակդիրներն և նկարագիրը դ զոր տպյ մեզ Ագաթանգեղոս ^ որ ըսւ 
կը նամաձայՕին պարսկական աւանդութեանց : Բ, Արարատեան 
նին աւանդութեանց և լեղուական գանձուց մէԼ պանուած երդման 

1. Տյճօ. 1)6 Խ1%ց, /*«^*., ր. 242 : — Հ)աբլովսկի, ՀՕախօսութիւՕ։ — 
ա^06, նէշէէօո, ժ€Տ ՏտԱցէօոտ. 
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և թացազաՕչրւթեաՕ /քԸազոյԸ ձևերՕ * յաԸուԸ Տիւր դիցյ զոր երա^ 
ՕաչՕորքք թարգմաՕիլք Սեր Ս, Գրոց թարգւՈսՕութեաՕ մէԼ իսկ յա^ 
ճախ ՚/ւ վար արված եՕ^ միւպՕ թէ րաղմևւստուածութեաՕ Տրի տեվ 
ժիաստուա&ութեաՕ Տէր թառը գրած եՕյ յասելՕ . ^ւՕՕ և օՕ արաս^ 
ցէ ինձ Տէք , և օՕ և օՕ յաւեչցէ » : Գ, Հւպոց աարտյՕ քքԸագոյԸ ա^ 
ԱիսՕերէՕ միՕյ Տք է կաւք Տրի^ էայսիՕքՕ է ամիս Տրի) կոլեցիՕ , որ ըստ 
անշարժ տուժարիէՐ Նոյեմբերի և Դեկտեմբերի կը ք^ամապատասխա^ 
Օէր . իսկ ըստ չարժակաՕիւՐ այլ և սցլ ամսոց ազզաց : Գ. ԶեՕոթ 
ԳլակացիէՐ ԱրձաԸպյ պատերազմին մէԼ ^^Հաէր^քա»^ աՕուամբ քա^ 
ղաք մի կըյիչէ^ որ 600 ղօրք ղրկեց յօգԸութիւԸ քրմաց՝ ըՕդդէմ 
քրիստոՕեպյ Հայոց . նաւաՕօրէՕ Տիւր դից Օուիրուած էր պյՕ քա^ 
ղաք(Ր Դ սկզբաՕԷ ՚/՛ վեր 1 Իսկ Ցովքյ. կաթողիկոս^ գլ. ԺԶ^ կը յիչէ դ 
գաւառիՕ ԲագրևաՕդայ զիւղ մի^ ^՚^քա^4^ որուՕ հեթաՕոսակաՕ 
նՕութիւՕՕ և Տիւր դից Օոփրուած լիՕելէՐ \Լյ^^ա^1 նեղիՕակՕ իսկ , 
7էձ 541 , իբրև պատմԽկաՕ իրողութիւՕ կ^ըՕդուՕի : ծ. ՔրիստոՕԷ^ 
ութեՕԷ յառաԼ ղծիածաՕք^ 8Խ^^ * դօտի կամ աղեղ վաՕուա^ 
ԸէիԸ ՀպյաստաՕեայք $ և աՕոր պէսպէս մոգակաՕ ղօրութիւՕՕեր 
կ՝ըՕծպքէիՕյ և շատ զրոյցՕեր ՝ իսկյօրիՕեցիՕ^ յք^Ր՚^ց ոմանք ցարդ 
իսկ պաԽւած են այրարատեաՕ Դրակ գաւառի մէ1^ և ես իսկ 
ըւած եմյերբեմՕ ժամանակի 1 Զ. Տրդատ կամ Տիրիդատ^ Տիրան^ և 
Տրիբաղ անուանքմ անտարակոյս Տիր արմատականէն կաղմուած 
են։ Առաջինը նաւանականաբար 8յք– «•- «է**քէ^ ^^՚^ Տիրատուր կը 
նշանակէ . իսկ վերջինը Տքհք-է Լ"Ս Օոյն է բաղէ) և կամ ՏքՒ" 
քաէ> կամ բաժին : 

ն^րբ արդեօք քյաստատեցաւ Տիւր դից. պաչտօնՕ ՝ի ՀպքԱյ և (քնլ 
պարագաներով; Այս բանս գժուար է որոշել, սակպյն Տրիբաղպք 
պատմական անձէն կարեքի է նետևցնելյ թէ յամին 404, նախքան 
զՔրիստոս , ծանօթ էր Հպյոց Տիր դիթ , և թէ նմա ընծայուած էր 
նախարարն արևմտեան կամ Բարձր Հայոց և Տարօնի : 

ք^թ^շչյգա 4. — Զոր յիշէ Ագաթանգեղոս^ յէԼ 689, Մ. Իորենացի 
իա^այ՚կը կոլէ^ Ա.գլ. ԺԳ։ Իսկ Բ. գլ, ԺԳյ ^այ^այք^ կը գրէ \ ԱՕա^ 
նիա Շիրակացին ևււ Բարչամ վանուանէ զւպն < Մի և նոյն անունը 

1. Օրինակի աղագաւ. « 5/^/յ, օՕ դ բաց տար». * ՏէՀր^ օՕ աՕդբ*. և 
սւզառՕակաՕՕ. ^տէ/ր^ տի»։ թրակացւոյ ԱեկՕիչը կ՝ըսէ. « Որւզէս թէ ոք 
վՕասակարիՕյ որ է ՏիՐ) ասէ, 1էս1ց մՕս1^ զի ահա այգպէս առնեմ գոր^ 
ծողիդ զչար » : բառս տրիտուրի ՕոյՕպէս կարեչի է իմանալ Տրի տմւր 
կամ Տրի պարգև : 

2. € Տիրական գօտի կոչեցեալՕ^ ն՚^^Ըէ գարեգակամբ երևեցաւ զօրն 
ամենայն *ք Մարթին։ €ՎասՕ ՏէրուՕակաՕ գօտւոյՕ ,., յոյժ աՕմիտքՕ 
ասացին գօտի աստուածակաՕ »^ Տումար։ Զայս թուի ակՕարկել ևթով^ 
մաս ՚ԱրծրուՕիք Ա. 1,յասելՕ զծիածաՕԷ. €Զոր ասացին որդիք տարրա^ 
սւաչտիցՕ^ գօտի Արամազդայ »; 

3 ՜Այսինքն Լ եթէ տղայք անցՕիՕ այՕ գօտւոյՕ տակէՕ^ աՕդէՕ և 
անդ կը ծերանան, և ծերք^ մաՕկութիւՕ կը զգեՕուն, կանայք կը փո^ 
խուիՕ յարս^ և արքն դ կան այս , և այլն : 

4. ՜Ագաթ աՕգեղայ Ա. օրինակի մէչ բարչիԱիՕիա գբուած է, իսկ յայ^ 
լում օրինակի բարշամին։ 
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կբկիՕ ձև առած է . առ ԱգաթաՕգեղ իզակաՕ էութիւԸ մի ւՐատՕա^ 
Օիչ Կա ցուցՕԷ. իսկ առ Մովսէսի՝ Սերթ արական և մերթ իզակաՕ յ 
և. պյս երնյցթս առանց նիման լէ , զոր յետոյ պիտի տեսնեկ : Բաը^ 
շիմՕիա սեմական ծագումն ունի։ Պ, էմին^ ինքպէս տեսանք ՝ի վեր 
անդը է ԱսորեստաՕեպքց վերաբերելով պքս աստուածս^ Օորա ա^ 
նունն իսկ նոցա բարրառով ուզած է մեկնեի որով ոլ միպյն որոշ 
իմաստ մի չրնծպքեր մեղ% այլ վարկպարազի կրկՕութիւն ևս մի և 
նոյն իմաստից։ Ըստ իպ պէտք է Ասել^ թէ Բարշիմնիա կամ* Բար^ 
չամին՝ է ուղղակի տառադարձութիւն ասորա—քաղդէարէն Ք&Ր– 
օե&ա&ւա անուան . որուն ՈնագոյՕ ձևն է փաա^^աՀաձՏ կամ (1էր– 
•«•4/ե , որ կաղմուած է , ըստ Պլուշի * 0>0^ ^է^հ ^ 7^3 Տ^ք Բ^^ 
ռերէն; |4«»Լ, (^է^, ^«^լ/ձ ք\«էայ^՝ հասարակաց * էին ^աղդէացւոց 
և ՀեբրսՀքեցտց , Փիւնիկեցտց և ՚Կարքեդոնացտց ք Սաթէացտց , Ա^ 
րաթացտց և Ասորւոց : Արդ^ յպքտնի չէ , թէ մ արդեօք, ՝ի վերոյի^ 
չեալ ազգաց կոլեաց ղառա1ինՕ, զՏէրՕ երկՕից կամ Բաիսամէն . 
սակայն այսյպքտ էյ թէ ամեՕեքեան առնասարավ այս աՕուանա^ 
կոչութեամբս կ՛իմանային զ11րեգակն և կը պաչտէիՕ։ նգիպտացիթ 
իրենց բնիկ բարբառով Ոսիրիս աՕուսւնեցիՕ , իսկ պյլք Մողոք : Սա^ 
կայն առ Բաբելացիս և առ Փիւնիկեցիս ^, ինլպէս Բալ-սամէնը կը 
ներկպյացնէր զ/7^^ա/7/7 տուն1եան կամ Արեգակն ^ պքսպէս /ա րէլ՛– 
ա$յյէԼա կամ ^այ^շայյքԱա՝ էր անձնաւորութիւՕ իշխանոլքււոյն զի^ 
շերոյ կամ լուսնի ♦, զոր և 17. Գրոց թարգմանիլք ՏհՏէ*^ հք^հ 4՛"՛*. 
նուանեն յաճախ : 

Մ. յօրրեՕացւոյ աւանդածին նամեմատ , Բարշամ՝ էր. իբր թէ 
պատմական անձն ոք՛ և յԱսորեստաՕեպւց անտի , բայց Սյտրիք յե^ 
տոյ ուրեմն աստուածացուցին զՕա , պյս պատճառաւ ուրեմն նա 
արական սեռիւ կը նչանակէ : ՚Սակպքն պէտք է ըսել^ թէ ԻորեՕա^ 
ցւոյ կարծիքը Բարշամպյ և նորա պատմական արարուածոց. մա^ 
սին յ մեծապէս ստուգութեան կը կարօտի։ Կարեչէք է արդեօք ըսեԼ 
թէ առ Ազաթանգեղ վրիպակաւ զրլաց՝ իէլակաՕ սեռիւ Բարշիմնիա 
եղած է , փոխանակ Բէչչամէնի : Ոլ բնաւ , պյնու ղի նպյերէՕ Ագա^ 
թանգեղայ ինձ ծանօթ ոլ մի օրինակի մէԼ Բարչամ կամ Բալլամէն 

1. Տէ0Ր1& ճ61 0161օ, 08,բւէօ1օ ՏՑՕՕոճօ, "71^ ր. 1Ց7. — ՆոյՕը կը վը^ 
կայէ և յյաՕկոԸիադոՕ^ առ նւսեբիոսի, Պատը, Աւետ, Ա. 34։ 

2. ^. I՝. ճ^ռտՀVՕ^էհ, ք^^V€^տ տ էհտ ՚Բէսշհ 6շէ, 1 Ցօօե, ր. 67-68. 

3. նւսեբիոս^ վերոյիչեալ Աւետ. ՊատրաստութեաՕ՚ը մէչ^ ՜ՕաԸքո^ 
նիադոնէՕ /յետևեալ քյատուածը մէչ կը բերէ, « ^ա;[)ր6 1)6սա 6աա 
1սօ, ազսւէ, սոսա օօ611 աօճ6Ր&էօք6ա 6Տ86 օրօճօն&ոէ, 6սազս6 րրօ– 
1>է6Ր6& Տ€617Տօ1Ո€ո^ ւճ 6Տէ, րեօաօսա 11ււտս&, 00611 1)օւաոսա » : Բայց 
աՕդէՕ կը յաւԵլոս ծւ՝60& V6^օ ՃԼօ^ հօօ 6տէ յօ^օա, ոօաա&ե&ռէ,,, 

4, Տես Պլուտարքոս, Յաղագս ՜իսիսի։ — Ոսօհօ, ՏէօոԹ ճօւ 0ւ611, 

՚76Ո621&, 1769. 1ւ, I, 08.բ1է. Տ600ՈճՕ, X, Ա. 140, Կ^ԸԱԷ. " 1^6Ր 1& 8է6ՑՏ& 
Ր8^10Ո6 611& (1Տ1Ճ6) 6Ր& ՕՈՕՐ&է& 001 էւէօԱ ճւ 861ՏԱՈԱՈԱ^ 010^, ՚* Խցէ՛ 

ՈԱ ժ€1 0ւ6Խ ո 6<50– ՚Այս վկայութեՕէս կը տեսՕուի , թէ բաըշիմՕիա 
էբ իբրև Օոը ոմՕ յ»սիսւ 
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զրուա& չէ։ նրկրորդ յուՕարէԸ օրիԸակՕ ևս 6^ր^ձ|^7)V * կը գբէ։ 
ՈւըեմՕ պէւոք է ըսել^ թէ Հպքոց պաշտած ԲարչամիԸը կամ Բաը^ 
շիմՕիա՝ ղիցուԲի էր և ոլ դիք , զԼՈւսիՕը կը Օերկպ/ացԸէր և ոլ թէ 
արեզակՕ։ Այս թաԸս յայտՕիկը փՕի ՕոյՕ իսկ առ ԱդաթաՕգեղէ ա^ 
Օոը ըՕծայուած ««ւյ^ք»*»^^*.*– էՐակդիրէՕյ որ աւեփ արծաթափպ/լ 
լուսՕիՕ կը պատկանի ք քաՕ թէ ոսկեգոյՕ արեգակաՕ : Զայս լաւ ևս 
կը ք\աստատէ ԽրեՕացի^ Բ. գլ, ԺՋ, յասեքԸ զՏիզրաԸպք Արշակու^ 
Օւոյ, « ԻՕքՕ իխւնէ գ ԱիխյգետԱյ և զտեալ անդ զ^^^ա^այք^Լայ (դի^ 
տեըււ է որ այըււր ծանուցած Րարշամի չէ աստ մէԼրերածը) ըզ^ 
պատկերն , զոր ՝ի ^ՀաՀքՀ^ և ՝ի ք յ^|»է«լէ կաղմեալ էր աք^իՎ^ և 
/^րամպքէ տանել կանգնել յաաէՏևր |)««ք 1^*1 » : 

Արդյ Մովսիսի այս աւանդութեամբը կ^իԱԽնանք ոլ միպքն Բար^ 
շիէ^Օիա դիցունւոյն սպիտակափառ յոր1որքւՐան բուն պատճառն ք 
պւլ նոյն իսկ նորա պատկերին և պաշտաւՐան՝ Հայոց մէք^ նաստա^ 
տուելուՕ ժամանակամի^ցն : Արդ^ Հպքոց Պանթէոնի ւ/էձ՝ "(/" դի^ 
ցունիս միպ/ն սեմական ծագումն ունի : ՚Օա ՚Քաղդէացտց ^*»քք^^ 
ք1^^ պէս միշտ պատերազմի ւքէէ էր ընդդէմ գիշերոյ և խաւարի, 
նոյնը կը փարատէր զւքէգ և զմրրիկս , իւր պաշտօնատար քրմաց կը 
յայտնէր բոլոր գաղտնորոգայթ խաբէութիւնս և դաւսւՏանութիւնԱա 
էր փարատիչ չար ազդեցութեանց և տրտմութեաԸ , ճառագայթեի 
լրվ խնդութիւն և բերկրութիւն։ Նա կը բաՕպ/ր եյւկնից դռներն» թէ 
գարնանպքին Սեղմ օդով և թէ ձմերային սաո1սմանեաց ժամա^ 
նավ Կա սփռէր նէգ մանկանացուաց վերայ կաթի և մեղուի ճառա^ 
գպյթներՀ նորա բիւրեղային աչքերէն ^ նաւանօրէն^ պ/լևայչ գուշա^ 
կութիւններ կկնէին քուրմք, և փղոսկրեպյ մարմՕոյմ պէս պէս մո^ 
գա կան ղօրութիւններ կ^ընծայէին : Արդ, 1^ք •«^^•«–՚յւէ*»*» և կերպ 
կերպ նմայութեանց չար արուեստներՕ ^ զորս մի առ մի կը յիշէ 
Ցովն. ՄանդակուՕի իւր ճարտարախօսական ճառերու մէԼ և կը 
ներքէ , նաւանօրէն և գէթ ըստ մասին , Տիւր դից , Գիսանէի և Բար^ 
շիմնիայ քրմաց և նեթանոս Հայաստանէն մնացած աքն բազմաթիւ 
գուշակութեանց յ վիպաց և զրուցաց արգասիք նամարելու ենքւ 
Այսչափս բաւական կը /Խմարիմ Հպ/ոց դիցաբանութեան մասին, 
իսկ ^ախյց^ Ազատաց յ Արալէզներու^ Ուչկապարկաց և Գիւաց 
մասը այլոց կը թողում, որովնետև ԱգաթանգեղսԱ գրոցմէ և իմ 
ձեռնարկեալ նիւթէս դուրս են։ 

8ԷԼ 684, Բ, պարբերութիւննէ յորումկը պատմհփ Արտաչատու. 

1 . § 1Ց2. « *ՔX^•(5V•^65 օԽ IV xք) x^Xօօ|16V1ց 7սձ\ւ՚ղ 0օթձձV, ^7 ^ 67^քյթxտV 

16թ67 X67'Ճ|16V0V X8ՍXՕ9ճ^(0V ձ^^(ձ(5V(0V, ^1^6^ Ց^թ^^|ձ1^V^€ » . ՜իՕչւզէէՒկը 

տեսՕեՕ ըՕթերցողք յոյՕ թաբգմաՕիչը Աէզիտակափառ ածակաՕմ "ձ 
թէ բար չամին այ՝ այլ դիւաց յաբմարցուցել է. հայեր էն դիք, եզակի 
ՕչաՕակութիւԸ ունեցող բառը՝ յ^գՕ ակի դևս ք1ասկաՕալով։ բ Հայեբե^ 
նի մէչ բագինը առաջ դրուած է, իսկ մեքյեաՕը զկնի 19՚որգաՕ աՕուաՕ . 
իսկ յուՕարէՕի մէչ, ըՕդքքակառակՕ, 6ա(ձՀ^ Լբ^գինը) դից և բաբշամի^ 
նայ մէչ տեղ դրուած է, որով X8սxօձ6Տօ)V ածականը՝^ ոչ թէ 6սթօս|11^71քշ^ 
այլ 8^^|x6V^)V Լդիւաց) կԴրթայ : 
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կողւ/եր Տիլը ղից և աՕւսԽակաՕ մե/ւեՕից աւերմաՕ ժամանակ դի^ 
այց աքւեղ պատեբաղմՕ ^ Դ ՕմաԸութիւՕ աէա ւ Լ ^ յ Ա մկ8դատր ^ 
սուԸատր Հւբրաց, պսպէս ևյէ2ս 589 և 690 Օկարագրուած դէպ^ 
քերն՝ լափաղաԸցութիւԸ կը թոփԸ և կերպարանափոխ եղած : Այս 
աեղեացս բառական նմանութիւնն ընդ ՜Կորեան՝ աըդէն իսկ տե^ 
սաՕք պքտւր* իսկ աստ պատմական տեսակէտով^ կարծէքք թէ 
աւեւի մատնանատից դիւական մոըւրութեանը կը յարմարին^ զոր ա^ 
ւանգեն մեղ ԿաղաՕկատուացին * Մովսէս և Կորիւն^^ յէլ 19, ՚// 
Պատմհւթեան անդ 17. Մեսրովբպյ : Արդյ եթէ ապացուցուած ւինէր^ 
թէ պւգ ղիւամոլ սատանսՀ/ակիր աղանդն և մարդաղոքյՕ՝ միպյն 
յԱղուանս և ՚/ւ ժամանակս Հաչականայ. արքայի և կամ 27. Մես^ 
րովբայ տեղի ունեցած է է և ոչ ուրեք երբէք յառախգւցն , կարելի 
էր պքնունետև տարակուսիլ նատուածոցս նարաղատութեան //ա^ 
սին : Սակայն կան ակվ/այտնի և պատմական ապացոյցներ ^ սրք կը 
հաստատեն ^ թէ արդէն ՝ի վաղուց տիրած էր նեթանոս Հայաստա^ 
Դ զանազան կողԱերն պքդ աղանդը : ՒնճիԶեանը՝ կը նամարի , թէ 
^ի ՀսՀյս մարդազոն բնաւ տեղի ունեցած չէ. սակպյն դժբախտաբար 
պատմութիւնՕ՝ պյս կարծեացս նակառակը կը թոփ նաստատել։ 
Ցիրաւիյ 1քքորենացւոյ վկայութիւնն այսպիսի մի եղեըյլթեան մասին՝ 
արդէն իսկ ըյեցիԱթ , գ պատմհւթեան Հռիփսիմեանց : Բ, նա ինքն , 
Բ. դլ, ՜Կյ նկարագրեըւվԱրտաշիսի յուղարկատրութեան արքայավայել 
և բարեկարգ նանդէսը , կը յիչէ նաև բարբարոսական յետագայ 
գործն ևս , զոր դժուար է միաբանել ընդ առա^նոյն , գի կ^ըսէ . « Եւ 
շՐ՚-Րէ զգերեղմանաւն փՕէին կամատր մանունք » : Արդյ եթէ թա^ 
գաւորի մի նամար այդքան մարդաղոներ եղան , կարեւի՛ է ենթա^ 
դրել տակափն յ թէ ^այք ոլ գոնէին զմարդիկ՝ 1ւ աստուածոց։ Գ. 
Տիրամօր պատկերի պատմութեան մէԼ ևս , գրեալ առ Սանակ Ար^ 
ծ բունի , նամաձպյՕ Ագաթանգեղայ կը պատմէ ՚ այն դիւական մՒԼ 



1 . « գևՕ յայտՕաւզէս գայ ՚// մարդոյ կհրէզարաՕս և Տրամայէ երիս 
դասս Փնել^միՕերիմ զմաըդՕ ուՕել^ մի խոցել և մի սպաՕաՕելյ այլ ող^ 
իյՕ քւանել զմորթՕ և զաշոյ ձեռիՕ զթոյթՕ , և մորթովՕ տաՕել ընդ 
լաՕչս դ ձախոյ քկոյթԸ. քւատաՕել և լուծաՕել զճկոյթՕ ևս ^ի Օերքս։ 
\յոյ0սւէս առՕելև զոտիցՕ՝ միՕչդեռ կեՕդաՕի վայ մարդՕ . և ասչա սպա^ 
ՕաՕել և զմոըթՕ քէաՕելյ և կազմել և դՕել դ սապատի * և իբրև ժամա^ 
Օակ չար սւաշտամաՕՕ եկեալ լիՕի , արարեալ աթոռ երկաթի ծալածոյ, 
ոտքն յայՕր մարդոյ ոտից ՕմաՕութիւՕ։ ՀաՕդերձ ինչ սԼատուակաՕ 
դնեն դ վերայ աթոռոյՕ ,.և առեալզէՕ մարդոյն ևզմորթՕ մատամրքՕ 
քւաՕդերձ՝ տեսաՕի։.., Արչառ և ոչխար զեՕեալ առաչի Օորա՝^ զոհ առ^ 
ՕեՕ , ուտէ և ըմսչէ րՕդ չար սլաշտօՕեայսՕ։ էւ ձի թամբեալ և սաՕձհալ 
կազմ սԼաքքեՕ , և հեծեալ ՚/ք ձին արշաւէ այնքան մինչև զկայ առՕու 
ձին . և ապա իՕքՕ չքացեալ աՕերևութաՕայ » ; Աքյաւասիկ մատՕահա^ 
տից աղանդը, զոր պատանի ոմն տաՕչեալ պատմեց ՎաչակաՕայ։ 

2 . « գարձեալ առաւել ևս ԵրկիւղածՕ յԱստուծոյ արքայՕ ԼՀաչական) 
Աղվանից՝^ միամիտ փութով հրաման տայր սատանայակիր և ղիւամոլ 
ազգին սաստիւ թափել զերծաՕելյուՕայՕավար հՕացելոցՕ *: 

8 . յբատեՕագրութիւՕք իորեՕացւոյ , յէչ 294. « էւ եկեալ յաշխաբհՕ 
Աղձնեաց ՝ի Բամբաւ քարի միոչ , քաՕզի դեւք բազումք բՕակեալ էին 
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լորութիւՕՕ , առՕելով դ /ւՕագպՕ աղբերէՕ զործոց V, ԲարդոՓմէո^ 
սի ԱռսՀբելոյՕ : Դ, Գիւտ կաթողիկոս ՝ի թղթիՕ * իւրում առ Վյա^^ 
կան^ յպյլևայլ տեղիս որոշակի կը (ւաստատէ սԱդ սատաԸայակիր 
մհլորութիւՕՕ և Օորա մաըդաղոքէերՕ յ ՈւռՕպքրի ժաման ակէՕ դ վեր 
մնացած : Ե. Ապացոյց ւՐ^ալ կու տայ Աեղ Տակիտոս ^ ԱղիաբէՕի 
կողմեր եղած մհնենատեղտյՕ վերայ խօսած ժամանակ յ ուր ցո/^ կը 
մատուցանէր Գոտարղ արքպյ ղիցՕ Որսորդութեան : 

8Է1^ 582^594, ղիտողութեան պքս կարևոր կէաերս կան, Ա. թէ^ 
պէտև Տրդատայ անունն ևս կըյիշուի երբեմն երբեմն ղոյզ ընդ Գրի^ 
զորի , իբրև գործակցի տարածման քրիստոսական նաւատոց և առ 
Ի ւԲԼել ղնեթանոսութիւն , բպ/ց ամենայն ինլ Գրիգորի կկնծպքէ 
նեղինակ պատմհւթեանս , և ուր որ յայտնապէս գինուց և գօրու^ 
թեան սչէտք կը տեսնուի աննրաժեշտ , անդ ևս Գրիգոր է և միպքն 
Գրիգոր յ որ աստուածագործ քւրաշիւք կը տապալէ գմենեաՕս նան^ 
դերձ ամրաւ » կը յաղթանակէ ՚/ւ վերսՀյ ղիւաց և դիւամհլ բագմհւ^ 
թեան մարդկանյ և կ^ածէ ղնոսա ՚/ւ նաւատս քրիստոՕէութեաՕ : 

աՕդ , և էզատրէիՕ զմարդիկ տեղւոյՕ , տուեալ յայՕմ տեղւոշէ գեղս 
ախտականս առ Դ կատարել զւզղծութիւՕ ախտից , կռանաձայնս գաբ^ 
բՕաց աքւաւոր քւրաշիւք արևալիրս գործէիՕ . յորս մարդիկ աչխարոիՕ 
սովորեալք , աՕդ առ քրայիՕ դեգերէիՕ առեալ գ չաստուածոց ծրարս 
թարախածորս դ սչատիր ախտիցՕ ^ և աՕուաՕէիՕ զաՕուՕ տեղւոյՕ այ^ 
Օորիկ ԳարբՕաց քար : Շոր ժողովեալ րաղմոլթիւՕ դիւաց գ վերայ լե^ 
րիՕն բարձումի քւիւսիսոյ կողմաՕէյ քարաձիգս առնելով աՕթիւ բազ^ 
մութեամբ յոյժյ և ձայնս և ճիչս և գոչիւՕ սաստիկ արձակէիՕ։ ՛իսկ 
սուրբ ՜ԱռաքեալՕ տեառՕագրեաց խաչ մի փոքրիկ , և կաՕգՕեաց ՝ի վե^ 
բայ քարի լերիՕՕ , և դևքՕ չիք լին էին » : 

1 . ՛Առ յբ– ^աղաՕկատուացւոյ, գլ. <^Ա. « ՚խոՕարքքէր թագաւորՕ ձեր 
ԼՕւռՕայր) , աՕկաՕէր և սչատէր զոտիւք և զձեռօք (Ս. Գրիգորի Լուսա^ 
ւորչի) ս(ատմէր զաԱեՕայԸ մոլորութիւնս քյեթաՕոսաց և խոստովան լի^ 
Ըէր վասՕ տգիտագործ մեղացՕ աՕցելոց։ ... քէալածեցաՕ դևք աշխար^ 
քյիդյ խափաՕեցաՕ գոքքք և ՏեՕճերք , ամաչեաց մոլորութիւՕՕ .». վիշա^ 
պրն ժողովեաց և գումարեաց զզօրս իւր . . ասեՕ. Մոլորութիւնս մեր 
կանուխ է ... Զայս ասացին և սկսաՕ մրմռալ ելաՕել և ապակաՕել 
ղդաշտս », և այլԸ : 

2 . Տարեգր, Գիրք ԺԲ՛ գլ՛ ԺԳ՛ « նէ– յայՕմ վայրի ՚խուտարղ կայր ՝ի 
՜Օամբուլ լերիՕ, մատուցանելով ղհՈս դիցՕ երկրիՕ ^ ուր երիցագոյՕ 
պաշտօՕ էր Հերակլի (ՀԼաքէագՕի) . որ դ սա1ւմաՕեալ ժամանակի ազդ 
առՕԷ քրմաց դ քուն՝ քւաՕդերձել մերձ գ մե/էեաՕ ձիան սսլառազէՕ ՚/ք 
հեծհլութիւՕ որսոց : էւ յածել նոցա կասչարճս զձիովք Օետաւիցս, սփռի 
ձիանն րՕդ անտառն և Դ մուտս գիչերոյ դառՕայ շնչասպառ կասԼար^ 
նիւքՕ դատարկելովք . և դարձեալ միւսաՕգամ գ^տեսլեաՕ գիշերոյ ե^ 
րևեալ աստուածոյն , ցուցաՕԷ նոցա զքւետս քյեծելութեաՕ իւրոյ ըՕդ 
անտառն, և գտանեն աՕդ րաղմութիւՕ էրէոց տասչաստ աՕկեալ նա^ 
մասփիւռ »: նթէ Դ Մի1ագէտս Հայոց կդմաՕայ քյեղիՕակՕ այդ մե^ 
նեաՕր կամ դ էյորդուս՛՛ կարելի է ըսել, թէ ոչ եթէ Հերակլէսի , այլ կամ 
ՀաքյագՕի արարուածԸեր կր յիչեցՕեն մեզ այղ խօսքերն և կամ Մատ^ 
նա քյ ատից դիւակաՕ աղաՕդոյն . որով/էետև^ Օախ զի առ ՅոյՕս չիք այս^ 
սլիսի աւաՕդութիւՕ մի վասն Հերակւէսի : բ. ԱրևելեաՕ ժողովրդեաՕ և 
աշխարքյաց մէչ կր սլատմուիՕ , և վերոյիշեալ երեք տոնմայիՕ մատե^ 
Օազրաց աւաՕդուածերուՕ համաձայն են՛. 
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Այս մասիս՝ ԶեՕոբայ և ԱգաթաՕգեղպ/ աւաՕդածՕերը տրամագը^ 
ծապէս կը թուին հակառակել ԱիմեաՕց, զի առա1իՕը^ ՏարօՕի 
պատմհւթեաՕ մէԼ գիեթէ միայՕ թագաւորիՕ և արքայագուՕդ ղօ^ 
րաց գործել և վճարել կու տայ զամեՕպյՕ^ Դ բացակպ/ութեաԸ աՕդ 
Գրիգորի . իսկ վերջինս , ըՕդքյակառակՕ » Գրիգորի կը վերագրէ : Այս 
երևպթս Օշան է, թէ Աք –Ր-՚՚^՚^ւ*։՛ ^^ք ^հ^-Լ ^^^է^ •ՈՕ^է^ Գք^ք*– 

|»^՝Լ.«լ|1(. ^^^ագայ ^քքւաաքՀ^ \է^ ^աՎ^Ա^ է Բ^ Ս^ԳրիգՈր՛ միՕ^ 

փ ցօր ձեռՕադրութեաՕ իւրոյ և դարձի վւ զեկուցաՕեր եպիսկոպոսա^ 
պետին ^եսարիոյ յչաւՐ Անտիոբայ ղդարձն ^պյոց ՝ի ՛Քրիստոս . ոլ 
քանաՕայս կը խնդրէ ՝ի նոցաՕԷ և ոլ իսկ եկեղեցիս կը շինէ , այլ 
միպքն յ ամենայն ՚// քաղաքս^ ՝ի չէնս և յաւանս ^ յագարակս ևյաՕ^ 
ցըս ճանաւզարք^աց խալ կը կանգնէ և լոկ քաղաքորմով կը պատէ 
Աստուծոյ Ոամար շինեյիք տանց տեղերը : Այս իսկ մի այլ Օշան է , 
թէ Գք^ք^^ ^^ք^*^1քէ^ ք«^*^ Տ*Հ;–»ղք^ «^ \^ք ^ ^սհ^* և անշուշտ 
կամ* ագէչայիՕ սնապարծութիւՕը թելադրած է նմա սքօղել ղպատ^ 
մական եղելութիւն իրին , ցուցնելու » թէ Հայք ՑուՕացմէ բնաւ օգ^ 
նութիւն ստացած լեն և կամ լաւ ևս , թէ 17. Գրիգոր եղաւ իրենց *// 
Քրիստոս վերածնութեան յ եկեղեցեաց շինութեան և եկեղեցական 
բարեկարգութեանց միակ պատճառն : Սակայն առանց գ կանխա^ 
կալոյ կարծիս պաշարուելույ պէտք է ըսել^ թէ այս բաՕս նակա^ 
ռակ է ոլ միայն Գրիգորի անփառունակ նոգւոյն^ աստուածեյին Օա^ 
խանձուն ևյպլնժամու եկեղեցեաց ծիսական անխտրութեանն և ի^ 
րարու նետ ոաեցած նաղորդութեաՕ , այլ նոյն իսկ ընթացից պատ^ 
մութեան ^ զոր պյւբւր առիթ պիտի ունենամ ապացուցանել։ 



ԳԼՈԻՒ» ԺԱ– 

քԼւՕ*^ ^*Հ1*»Ո ^ %«»ձա յաէ^Ա ^ւլ*«*^ աքԼա^ւԼաԱ սէԱ «»^ա1»»>«*^ք1^*>Ն|». 

%\^աԱ ^աէ^աոշյէ»» - ^ք^ք**ք( Հէէայաևա^էէա^էաբաէաԱքԱ է ^այ»օԱ՚էա 
լ|ւ^*«*ք1«ւ/1»^^«է««^ աա«յԱէիա^^\ւ>»»»ա հպաՀաէէլա«քւ1Լաէֆ» 1| 1ք<****ք ք *չ^ ***ք+,, 

\յէ1 694, մժԱ գէխանամարով կը բացուի դիմացնիս զԳրիգոր 
նովիւ և առա^որդ ընտրելու ղրուագն , որուՕ նամար թագատրն 
Տրդատ Վաղարշապատի մէԼ խորնրդի կը կոլէ ոլ միպյՕ ղնախա^ 
րարս և ղմեծամեծս , պ/լ և ղգօրս իսկ գւխովին : Թէպէտ ե ուղղակի 
Տրդատպ/ Պատմութեան վերաբերող նատուածով մի կը սկսի սոյն 
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դրուագըյ բայց ստէպ ստէպ ըԸդ/էատուած է Գրիգորի կեՕսագրու^ 
թեան ԽաուածՕերով : Այս մասի(է կարևորութիւՕ տաւրւ է Գոսո^ 
շմիդի սոցյ դիտողութեաՕց , գի լեՕ իՕլ վարկպարագի և ան8իմ0 ^ 
ԲՊ19 խորշեւրվ միշտ Օորա ծայրպյեղութիւՕՕերէՕ * : Թէ ստուգիւ 
կան յւպսմ ղրուագի ոլ միայՕ տարթերութիւՕց աղբերաց , այլ ՕոյՕ 
իսկ քյեղիՕակաց , ՕչաՕ է , Օախ^ սորա ՕախրԸթաց պարթերութիւՕՕյ 
որ Գրիգորի գոբծոց պատմութեաՕ Տետևեալ խօսքերով, հ նւյայՕւՐ 
քւետէ փոյթ ՚/յ վերպք ուՕէր ^ ղառըՕթերակաց արթուԸիսՕ հանդերձ 
աւագանտվ . . . աստուածեղէՕ վարդապետութեամթՕ (ուսատրէր » 
կ՚՚աւարտի : Բ. 8ԷԼ 696, վերստին ստիպուած է կրկՕել Օախարարաց 
և Օոցա ղօրաց գումարումՕ ^ և այսպիսի կրկՕութեաԸ չիթ սկլ թա^ 
Օաւոր պատՏաււ բաց աստի , սցսիՕքն է մի և ՕոյՕ իխւմ, « նսկ 
աՕդէՕ տեսիլ սքաՕլեՓ յԱստուծոյ երևհալ թագաւորիՕ » թառերով 
սկսող պարբերութիւՕՕյ յորում երկպքաՕչիւրոցՕ » այսիՕքՕ է , թէ 
թագաւորիՕ և թէ Գրիգորի քյրեչտակ կԴրևի. Օմա՝ առ ՚/ւ ըՕտրել 
գԳրիգոր 1ւովիւ , Ա սմա՝ որպէս զի այՕ ըՕտրութեաՕ դէմ չքչեՕայ : 
^ՐԴ1 ^րԵԳՐՐԻ Գ"Ր^ք^9 ^եփՕակիՕ , իՕլպէս Օաև ղաՕոկ խմթագրո^ 
ղիՕ , վերաթերեալ ՕախըՕթաց քյատուածոց մէԼ արդէՕ իսկ տեսանք^ 
թէ Օրաշքյ տեսիլք և երևոյթք^ յս/Տախ կու գան *ի Օանդէս. մաՕա^ 
ւանդ երթ մեծ դէպք մի առւս1ի կայ պատմել. ՕոյՕը կը տհսՕոփ և 
աստ։ Բայց պէտք է ըսեի թէ ուր առանց Օարկի Բրաշք կը թազ^ 
մանաՕ^ անդ աՕտեղութիւկ առաւել ևս ակներև կը փնիՕ : ՛Արդ , 
անմիխյպէս նախընթաց պարթերութեան մէ1^ Տրդատ ինքիրմէ ար^ 
դէն կը փութայ և կըյորդորէ ղժոզովակաՕս ընտրել իրենց գւրւխ և 
նովիւ գԳրիգոր , յասելն . « Եկայք ճեպեսցոկք^ վայս առաջնորդ կե^ 
նաց մերոց տուեալ մեղյԱստուծոյ գԳրիգոր ււովիւ կացուցաՕել ». և 
ոլ ոք կ^ըՕդդիմաՕայ այս նրավւրանացս թաց */» խոՕարնՕ Գրիգորէ . 
ուրեմն Տրդատի կողմէն , որ արդէն Օամհղեալ էր , թնաւ նամհգիչ 
նրեչտակի և տեսլեան պէտք լկար այլ վերագրելի է թարեպաշտու^ 
թեան Գրիգորի կենսագրին և կամ գրոցս խմթագրողին ^ որ ագգա^ 
յին կենդանի կամ գրաւոր աւանդութիւնՕերն ներմհւ&ելով անդ , 
ուզած է Գրիգորի ընտրութեան մասՕաւոր գերաղանցութիւն մի 
տալ, ինլպէս Փաւստոս Բուղանդացին տուած է Մեծին Ներսիսի 
ձեռնադրութեաՕ , այլաթանօրէՕ ներկայացնեըւվ ՀոգւոյՕ Սրթոյ չնոր^ 
նաց իւղն կամ մեռոնակիր աղաւնիմ՝ ՝ի կերպարանս թռչող ա^ 
ղաւՕոյ » որ կը նանգչի ՚// գլուխ սրթոյ եպիսկոպոսին : Այսպիսի 
եղելութիւն մի կ\աւանդէ նաև Զենոթ * . թպքց ես կարծեմ^ թէ իթրև 
նասարակաց ա՚ղբիւր թէ Ագաթանգեղայ և թէ Զենոթայ աւանդա^ 
ծին՝ պէտք է դնել 17. Ցակովթպ/ՄծթՕւսցւոյ նՕագոյՕ կV^^^աքք^^^^^^ա^ 

1 . Զի գեթ մա նացի քՕՕադատՕ՝ իւբ Օախայիչատակեալ գոբծիՕ 14– 
21 էչեթում այնքան իթաթմէ տաթթեթ և իթաթու նակասիչ աղթիւթՕեթ 
ենթադրած է յայսմ^ յ^րոց ոմանք՛՛ Օորա մտաց մէչ միայն կարող եՕ 
տեղի ունենալ և ոչ թէ իրօք ; 

2 . Պատմ. ՏարօՕոյ, էչ 23, կկսէ վասՕ Գրիգորի . € ֆսկ Որեչաակ 
ՏեառՕ քյաւաՕեցոյց զՕոսա , զիՕքՕ լինել Օոցա նովիւ » : 
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^, յոբմէ առՕեւրվ նա ինքն Թէոդորետոս կ՜՚աւաՕդէ » թէ երբ Մըծ^ 
թՕացիբ կ^ուղէիՕ եպիսկոպոս ըՕտրել^ և երից ըՕտրելեաց պատճա^ 
ռաւ տարաձայՕութիւՕ ծագեցաԼյ պքՕ ժամանակ /էրեշտակ Աստու^ 
ծոյ երևցաւ եպիսկոպոսապետիԸ ԱՕտիոքայ յ որ պ)Ա առթիւ եկած 
էր ՝ի ՄծբիԸյ ևյպյտնեց Օմա^ որ զՕ. Ցակովթ ըՕտրեԸ, երևցաւ. և Ս. 
Ցակովբայ որպէս զի Աստուծոյ կամացը լքէակառակի < 

մժԲա զւխաքւամարով սկսող և Օորա յա քորդ պարրերութիւնքԱ^ 
յորս կը յիշուիԸ ՀպքաստաՕի վեշտասան աշխարնաց կուսակալներնյ 
մերթ իրենց աշխարնաց և մերթ ալ պաշտաման մականուաւՓքն , 
ըստ իսյ յարքունի յիշատակարանաց առնուած են և աւելի Գրիգորիդ 
քան Տրդատայ պատմութեան անկ են : Թէպէտև չափազանց կ^ե^ 
րևի պսլափ նախարարակոյտ թաղմութեամր և ղօրօք երթն Գրի^ 
զորի ՝ի ^եսարիա . բպյց Օորա պատմական եղելութիւՕն անժխտեւի 
է : Ցիրաւիյ Զենոբ՝ Տարօնի պատմհւթեան քիլ առսւԼ յիչատակուած 
իխւմըյպյտնապէս կը նաստատէ^ այս դէպցսյ բսցց առանց յան^ 
ուանէ յիշելղք ղնախարարս : Դարձեաի առ Փաւստոսի * կը տեսնենք^ 
որ Գրիգորի յաիրղսւց » այսինքն է, Ցուսկան , Փառենպյ , Շանակպյ 
և մեծին Ներսիսի ընտրութիւնն յ ուղևորութիւՕն և ձեռՕադրութիւնն 
7՛ ^եսարիսՐ նոյնպէս նախարարակոյտ բաղմութեամբ եղած կը 
նկարազրուին, մանաւանդ թէ ԲուղանդացիՕ բացայայտ կեր^ 
պով կը ծանուցանէ ղայս իբր ննացեալ սովորութիւն կաթողիկոս^ 
ընտրութեան Հպյոց^ յասելն . « Բայց՝ գումարեալընդ նմա (թուս^ 
կան) թազաւորն Տիրան զմեծամեծ նախարարսմ է^ «^Հ»|»«»–յ1է«»1» 
ՕՀ/^աէյ^ ^ զԱեծ նաղարապետն դ Հաղարապետութեան », և պյլն : 

Ագաթանգեղպյ սոյՕ նատուածոց՝ ինլպէս նաև Բ. գրոց^ գէթ ըստ 
մասին^ ննութեան և նարաղատութեանն ապացոյց կը նամարիմ 
եսյ նախ^ Մ. ^աղանկատղւացւպ արևելեայց աւանդութենէն ԱԷԼ 
բերած Աէկ տեղինդ յորոսՐ կ^ըսոփ որմղդեան Շապնոյ նամար^ թէ 
ուզեըյվ իման ալ յ թէ որ ազգ և լեզու ունիցի պատիւ և բարձ իւր 
տէրութեան մէւ^^ նրամայեց մեծաքյաց խն^յս պատրաստել առ 
այԱյ և նրափրեց զՕախարարս աշխարնաց։ նւ ժողհվակաՕաց առ^ 
ւքւ խօսեցաւ այսպէս* « ԶՊարսից և Պարթևաց զբնական Պանլաւ^ 
էկս և զազատ արանց զնախարարութիւնս քաԼ գիտեմ, իսկ գԱք «. 
յ^Աա»ա զազգատոնմն և զնոցին Օախարարութիւնս ոչ կարացաբ գի^ 
տել ոչ ՚/ւ նարցն մերոց թագւսւորաց և ոչ ՚// մատենագրաց : նւ արդ 
միյերկուց առաքի կպք ձեզ նախարարացդ Հայոց՝ ցուցանել զնախ^ 
նական գիր իւրաքանչիւր տանց^ զաստիճան և զպատիւ . . • ապա 
թէ ոչ զամենայն ինչս ձեր և զպատիւ Արեաց ազատ արանց չնոր^ 
նեսցուք » ; ^ը յաւելու նեղինակս . « Եւ Օոյնժամպյն խորնուրդ բե^ 
րԵալ իշխանացն Հսքքոց Աեծաց՝ մատուցին առաքի թագաւորին գԱ^ 

1 . ՑասելՕ. « ծւ տայ ՚/ք ձեռս Օորա (Գրիգորի) իշխաՕս և զօրս բա^ 
ղումս , և առաքէ ղՕոսա յաշխար^Օ ՚կապադովկացւոց Դ քաղաքՕ 1քե^ 
սաբիա , ձեռՕադրիլ դ սրբոյ քէայրասչետէՕ ղևոՕգեայ » ; 

2 . 9". Գպր. գ1. ԺԲ՛ ԺԶ^ ժէյ և գ, գպ§ւ^ գլ, Գ; 
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^աX\^լԴ պ-^յ^ ք^^ և ՝ի ^^Հ^։ նւ իմացեալ թէ –Աւք՚^՚^Աք^է 
««•–1»է ՚/ք ՕախՕոյՕ իցէմէ^ առաւել ևս զուարճացեալ և ՕերբողումԸ 
գրոցՐ առՕելով դԸէր ՚/ւ վերայ ալաց իւըոց խաՕդաղատելով։ նւ 
ի.^ալ ՝1 Ս։» ^^1» ո^յս Լ. ^,^^ ք՚**ճ1^ սկսաՕէր ըստ պյՕմ՝ յարդարել 
ղՕիստ իզւաքաՕՓ^ոցՕ 7՛ սեղաՕՕ աբքուՕի » : 

Այս աւաՕդութիւՕս քէաւաՕօրէՕ պարսկակաՕ յիշատակարաՕՕե^ 
րէՕ առած կԴրևի ՜ԿաղաՕկատուացի , ոըուՕ ապացոյց կարէ էիՕեէդ 
Օորա քէետևեալ թացատրութիւԸը • « Իսկ ղքԱայէ^ա^քա^ն ^ ձ»ա.ք,^ա^ ՝ի 
սեղան արքունի մե&ապատիւ առն էր », զոր Մոսկուպյի տպագրու^ 
թեան քյրատարակիչււ կամ սխալ ընթերցմամբ և կամ՝ նղիշէի ծա^ 
ռպքական նմանողութեամբը , կը դՕԷ ղմռւբիւտանՕ մուրիսոՏ^ : Այս 
պարսկական զուտ անունս կը յիշէ Եղիչէյ բայց տարբեր ուղղա^ 
գրութեամբ , այսինքն է $ « Հ.Հ«յ1.«,»յւ»1 «^Հք^է^ » : Իսկ նոր պարսկե^ 
րէնը կը գրէ ձ^Գ^ յ՚ա^^ կամ •1^Հ«(^ք• : Բ, Զոսիմոս (Գիրք Բ. զլ. 
Իէ) առնելով ՝ի պարսկէ ումեմնէ ^ որ կը գտնուէր ՝ի Փռիւզիա^ կը 
սվաւոԱէ^ թէյատւրս (Ծապնոյ) տրուեցաւ սեղան Աեծանաց նախա^ 
րարաց Պարսից ♦ յ որում նրաւիրեալ եմուտ և Ոք 4ւ;Ր^ "^^ ^Ը^ 
քայազարմ. բայց որովքէետև մեծամեծքն ոլ ոտքի երսն և ոլ ալ պա^ 
տուեցիՕ ղնա^ ըստ արժաՕտյն , այն պասէՏառաւ սաստիկ բարկա^ 
ցաւ ՈրԱիղդէԱք դուրս ելաւ սպառնալով սսչանանել <շ^||«*|^^«*« : 
Իսկ մեծամեծք Պարսից գՄարսիաս աղատելու նամար անդէն և 
անդյետ մանու արքային՝ թագաւորեցուցին նորա կրտսեր որդին յ 
բանդարգելով զՈրմիղդէս : Այս բանս տեսնելով նորա ամուսինը , 
դրաւ ղնա ^ի փոր վիշապ ձկան ^ և ուղտապանի ձեռբով խաբելով 
ղպանապանսյ փախոյց ղնա ՚/ւ Հպքս առ թագաւորն Հպքոց^ որ 
բարեկամ լինեւրվ ՈրԱիզդէսի^ ապանով ճանապարնաւ նասուց ղնա 
առ ՜Կոստանդիանոս > որ և սիրով ընդունեցաւ և մեծարեց ղնա : 

Արդ^ դժուարին է որոշել արդեօք Որմիղդէսթ մասին աւանդածը^ 
թէ մերոյս Անդովկպք Աիւնեաց իշխանին իցէ ճշմարիտ . սակայն եր^ 
կսՀքանչիւր աւանդութեան նմանութիւնն և ննութիւնն անժխտեքի է 
և Պարսից արքունի դիւաններէն առնուած են : Գ, Կը թուի նաստա^ 
տել միանդամայն^ թէ Ագաթանղեղայ գրոց^ գէթ մասին միոյ ^ 
պարսկերէն թարգմանութիւն Սի ևս իրօք եղած է գ վեր է կոյս Գ. 
դարուն և ՝ի սկիղբն ն,դիՕ : 

ԱակսՀ/ն դիտելու ենք , որ ըստ երկուց (Ախոց կը տարաձպքնի ՜Կա^ 
ղանկատուացու այս աւանղութիւնս յԱտսթանգեղպք : Ա, ղի ըստ 
վկպքութեան Աղուանից պատմադրին *, Սիւնեաց իշխանն^ էր չորեք^ 
տասաներորդ ^ ըստ բարձի և ըստ սչատւոյ . մինչքւեռ առ Ագաթան^ 
գեղ կը գտնեկ ղվա մետասաներորդ^ ըստ նայերէն օրինակին, 

1. Առ յյտեփ. յյիւՕեցւոյյ Պատմ. ՜Օիւ֊Օեաց^ գլ. Ը.կկսուի , € իսկ զմով^ 
ւզետան ւքովպետՕ ^ի սեղան արքուՕի Աեծապատիւ մեծարէր » : 

2 . ՅասելՕ . € ՜իսկ տասՕ և չորրորդ բարձՕ եՈաս ԱՕդովկայ^ յյիւՕեաց 
տեպռՕ, և նա /յպաըտութեամ՚բ թրոխտացեա( ոլ իՕչ ՚Տաշակծա^ >; 
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իսկ ըստ յուՕարեՕիՕ՝ տասներորդ : Բ. ԿաղաՕկատուացի1Ր եօթՕ և 
տասն ք*^^ և կողմնակալ իշխան աց ^(|»« գտեալ կ^աւաՕդէփ 
մինչո-եռ սԱժմ Ագաթանգեղւպ գրոց թէ նպքերէՕ և թէ յունարէՕ 
օրինակաց մէ^ վեշտասան կը գտնենք միպքն * Արդ, պ/ս երևոյթս ՚/ւ 
նկատի ուճելովյ պէտք էր, ըստ ինքեան ըսեի թէ կամ՝ Կաղանկա^ 
տուացտյ պքդ տեղին անդշդ է, և կամ ԱգաթաՕգեղպյ տեղին խան^ 
գարուած * է ժամանակաւ : Սակպքնյ ըստ իս , առսյ1նղքն աւանդա^ 
ծըն^ ստպգ նաԱարելի է , գի միևնոյնը Ստեփանոս Սիւնեցին ^ ևս 
բառ առ բառ մէԼ կը բերէ : Ուստի Սիւնեաց պատմագիրն , եթէ շօ^ 
շափեչի յիշատակարաններ իւր դիմացը չուՕենպքր $ ըստ կամս չպի^ 
տի կարենպ/ր լ«#|»1քք«յ»«ւ«»յյ»է|»«է|»#յ– դնել գիշխանն Սիւնեաց^ որ գա^ 
ռա1ին տեղին ունէր յպքնժամ՝։ Իսկ Մեսրովբ ՚ նրէց^ կը նաւատար^ 
մացնէ ղասացեալն յԱգաթանգեղպք , գի մի առ մի թուելով գքարձս 
իշխանացն , զորս նաստատած էին մեծն Իոսրով և Տրդատ և ապա 
նորոգեցին Արշակ Բ, և Ներսէս, կարգաւ ճիշդ •^«ք^«յւ»է.|»»|»ւ|^ կը 
դնէ գիշխաՕոէթիւնն Սիւնեաց I Նակպյն ղարմանաւին պյս է, գի մի 
պյլ վաւերակաՕ յիշատակարաՕ , պյսինքն է, գա^%ա/ա11ս V* Սա^ 
նակպք , որուն յԸ գարուն գրուած թերի օրինակն ենաս առ մեգէ 
գՏէրն յյիւնեաց՝ ա^աա^Հ կը դնէ կարգաւ. իսկ երկրորդ կամ միւս 
Սիւնեաց տէրը ՒԸ : Անգեղտան իշխանութեանն՝ և ոլ իսկ յիչատա^ 
կութիւՕ կայ աստ : ԶեՕոբ իսկ , որ Ագաթանգեղպյ ժամանակակից 
նամարուած է > լնամաձպյնիր ոլ Ագաթանգեղայ և ոլ ՜Կաղանկա^ 
տուացւոյն . գի ըստ ասորի նեղինակիս > Սիւնեաց իշխանը ոչ մետա^ 
սաներորդ է և ոլ լորեքտասաներորդ ւ պքլ գոգցես իմն է|»լ|»«»|»»ք– * , 
յետ իշխանին Անգեղտան : 

1, Զի Բ եգ, օրիՕակՕերՕ յետ յիշելոյ զիչխաՕՕ յւՕգեղտաՕ՝ աՕդէՕ 
կը յարեՕ. € Որ էր թդեաշխ մեծ ». դ յուՕարէՕՕ^ չիք այսւզիսի իՕչ։ ԶԱԼ, 
րևաՕդ անունը^ մին ԶաւրավաՕդ կը գրէ .բ. օրինակը^ ԶարաաՕդ. իսկ 
գ. օրինակն^ ԶարաւաՕգ։ յյօթՕերորդ իշխանը , որ նայերեՕիմէշ էքոփաց 
աշխարհիՕ կԽՕուաՕխ յուՕարեՕի մեչ , ընդ /էակառակՕյ ւզարզապէս 
բդեաչխ գըուած է, ձ ւ^տթօ^ xօյ1է^^X1^օէՕ€ : ՈւթերոբղՕ՝՛ ^այերեՕի մէչ 
գարգարացւոցՕ է, իսկյուՕ. մէչ (հուչտուՕեաց^ 1%^ ՚1*օս(Ոէ>Ց7 )^թ»€. 
՛իսկ /». իշխանը՝՛ որ^ ըստ քքայ, օրիՕակաց, քհուչտուՕեացն է^ ըստ յուՕա^ 
բենին Հք)6 xօ|ձէx^)V X<^ԲՕ€• <^՛ իշխանն, որ ըստ քքայեբեՕիՕ՝ է յյ՚ոկացը, 
ըստյուՕ. 19^^ Տ^)Vէxճ^V հՃ^^օլ^, ԺԱ՛ իշխաՕՕ՝ քէայեբեՕի մէչ է յյիւՕեացը, 
յուՕ. մէչ ըՕդքքակառակՕ^ էքաւդէից ծ Տօսձձ^)V Հ^^օւգ . ԺԲ . քքայեբեՕի 
մէչ էքոփաց դբուած է, ևԺԳ^ րւտէացւոց ,իսկ յուՕ,մէչյ ըստ տդ ԼաՕգ^ 
լուայի, 2օս8^(07 և 2։օւ)11«57 գբուած է։ Հուսկ ուբեմՕ ուր քքայեբէՕը՝ 
Հէբ գաւառի կը դՕԷ , յուՕարէՕը՝ x^^ X<^^^€ ՚^^€ ոօԼ%ք>(Եօգ ունի : 

2. Պատմ, Սիւնեաց, գլ. Ը : 

Ց. Պատմ, Ս՚Ներսիսի. յյոփ , Հայկ, 8տ. Զ՛ էչ Ց2։ 

4. Ցիրաւի, ԱբձաՕայ սչատերազմիՕ մէչ, զոր մղեցին ուղեկից իշխանդ 
ՔըՕգբիգոբի, ԱրծբուՕեաց իշխանը^ կը ՕեըկայացՕԷԱբձաՕաք զիշխաՕՕ 
ԱնգեղտաՕ և զիշխաՕն ՚ԱիւՕեաց, իբրև զդերակոյս ՝ի մէչ ՕախաբարացՕ 
Հայոց, յասելՕ. ^Զի այս իշխաՕՕ է ԱնգեղտաՕ, և իշխաՕՕ յյիւնեաց 
տան և այլք ՝ի պատուաւոբաց » , և այլՕ : Տէչ 36, ՍիւՕեաց իշխանը կը 
ղբկուի դ ՚կուառս և կը 8ամողեցՕԷ զզօրսՕ գալ Դ մկբտութիւՕ։ 6էչ 
46, այսինքն է, գեդռենոՕի դէմտուած պատերազմին մէչ, իբրև եբի^ 
ցագոյՕ^ Հայոքք բանակի աչ թևին կը նրամայէ յյիւնեաց իշխաՕՕ, իսկ 
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ՈւրեմՕ մի այլ գաղտՕի պատճառ որոՕելու եՕք վերոյիչեալ ք1եղի^ 
ՕակութեաՕց՝ ՍիւՕեաց իշխաԸութեաՕ մասիՕ յպ/տՕած տաըաձւպ^ 
ՕութեաՕԱ^ քան թէ տարակոաիլ ՕոցաՕԷ միոյՕ կամ միւսիՕ ք1ա^ 
րաղատութեաՕ վերսԱ 1 Ըստ իս , Փաատոմի քէետևեալ տեղտվ կա^ 
ըեքի է մեկՕել զպյՕ : Հեղինակս , Դ. ԴսւրութեաՕ ԾԸ, զւխումյ կը 
ծաՕուցաՕԷ , թէ յետ զերութեաՕ Ավւչակպյ , երթ Հքապրւ^ քյրով և 
սրով տիրեց ՀայաստաՕի , թոլոր ՍիւՕեաց տոք^մի սրէ ՚աԸցուց . և 
թէ « ԱռՕէր ղայս ամեն այն Հ«««»*յ» Հ|»յ^«–յ/1» ՚յ^^^^էաՀայ^ որ եղև (ա^ 

րար) պատերազմ ըՕդ \ք\բք*4։^ –•քք*^ Պ**ք*հ> * • ^"՚՛՛ ^ՐԴ^^էԻ յիշե^ 
լով Փաւստոս զաՕուՕ իշխաՕիԸ ՍիւՕեաց՝ //ք քէաստատէ ղասացեալՕ 
՚ԿաղաԸկատուացտյ , իսկ լորեքտասաՕերորդ դասուեւբւԸ Օորա ՚/ք 
սեղաՕՕ արքունի , և պքՕ պատճաոյաւ տեղի ունեցած փոփԵխակի 
վրէժխնդրութիւնն իշխանին ԾիւԸեաց և արքայից արքպյին^ ք՚՚ձ՚Փ՛՛*. 
վին այլինլ կը տեսնուի առ Փաւստոսի։ Ուրեմն աստի մարթէ նե^ 
տևցնեէք թէ կամ յետ մանուն ՏիրաՕպք և կամ Արշակպյ՝ փոխեց 
էքապուն ղկարգս բարձից և պատոտյ նախարարացն Հպ/ոց^ զոր 
նաստատած էր Տրդատ , ինչս(էո և երբեմն փոխեց Արտաշիր զկար^ 
դըն նաստատեալ ՝ի Իոսրովայ և դ Վաղարչակայ : Շնորնապարտ 
եմք Փաւստոսի՝ ներսենի նետ ունեցած Հայոց պատերազմին յիշա^ 
տակութեան նամար , զոր Ազաթանգեղայ գրոց նեղինակն բոլորովին 
^ի մոռացութեան թողուցել էյ ինլպէս դիտեցի գրուածոյս առա1իՕ 
գւրփներուն մէԼ, իսկ Իորենացին յ Բ, գլ. ԶԹ^ այԱշնդայլոյ թաՕիւ 
անցած է : Այսու կարեփ է ասել թէ , թէ Կաղանկատուացու և թէ 
առ Փաւստոսի յիշուած ադոփ((Ր եղած է Ներսէնի ժամանակակից 
Սիւնեաց նինաւուրց զօրավարն : Այժմ քննենք երկրորդ խնդիրը : 

ԱրԴդ Հայոց մեծաց աշխարնաց թիւն էր ննգետասաՕ ^ ըստ ա^ 
ւանղնլոյ Իորենացտյն . ուստի ըստ այնմ ևս պէտք էր , որ փնէին 
թիւք կողմնակալ իջխաՕաց նոցա։ Այս տեսութեամբս աէկարմար 
կը տեսնոփն թէ ^աղանկատուացիէն յիշուած ժէ. և թէ Ագաթան^ 
գեղոսէն յիչուած ԺԶ. իշխան ութիւնքը։ Սակայն պյսու Աիայն բաղ^ 
դատր է Ագաթանգեղոս յ զի որոշակի կըյիշէ և զաշխարնՕ գայ^ֆա^ 
ւ^աէ^աաք յ որով կը էիՕին վեշթասաՕ : նսկ առ ՜Կաղանկթտուացտյ և 
Ստեփանոսի Սիւնեցւոյ^ ^ե^երը միպյն բազմացած են ^ առանց յի^ 
շատակութեան աՕուանց , որով նեշտ կը փնէր իմանալ դԱգաթաՕ^ 
գեղոս։ ԱյլնաՕդերձ այսու՝ պէտք է ըսել^ թէ ոչինլ ընդնատ Գ 
^աղանկատուացտյ՝ վարանեցուցիլ է և Ագաթանզեղոս այս աՕսո^ 
վոր անուանս ըՕծպյութեամբը , առ որ կարեփ է երկրորդել Վիրգիդ 
լեան առածը յ թէ 1ւ ւաշօ Ճ&Ո8.0Տ 6է (1օռ& ք6ք€Ոէէ;տ1 ՑուՕարէն 

ձախ թևիքՐ իշխանն ԱՕգեղտաՕւ 6է1 44. ՍիւՕեաց . իշխանը կը կաՕգՕԷ> 
նրա ման աւ Գրիգորի, զխաչՕ յ^ուառաց, իսկ իշխաՕՕ ՚ԱՕգեղտաՕ՝ գՀոռծ^ 
նիցն։ Այսպէս և յայլ ամենայն վերաբերութիւՕս ընդ Գրիգորի և ընդ 
Տրդատայյսոքա են պարառա1քՕ : Արդ^՚ԱգաթաՕգեղայ գրոց նեղիՕակը 
մէկ կողմաՕԷ ԶեՕոբէՕ տարաձայՕելով, միւս կողմէն ալ Ներսիսի Գան^ 
նամակին համաձայն կարգելով գիշխաՕՕ Սիւնեաց, կար&իս կու տայ 
մեգ թէ^ աւելի վեր^Օոյս ժամանակակից եղած է ; 
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օրիԸակիԸ մէչ Գարգարացտց ամուաՕ^ 8եւդք0 անգամ չի զտՕուիր : 
Դարձեալ^ ԸոյՕ իսկ ԱգԽթաՕգեղպք ԽյերէԸ օրիԸակի մէԼ^ յէԼ 
650 , յուղևորութեաՕ աՕդ Տրդատպ ՝ի ՀյտվւՐ՝ միլս կողԱԸակալ իշ^ 
խաՕՕերէՕ շատերը կը յիչոփԸք բպ/ց ԳարգաըացտցԸ յիշէստակսւ^ 
թիւՕ չկպք . այլ մաԸաւաՕդ թէ փոխաՕակ աք Օր՝ Մոկաց և Մաղքը^ 
թաց կողմի իշխաՕՕերը կը յիչոփՕ : Մ. ՚խորեՕացիՕ միպյՕ , առ քէիՕս ք 
իւր պատմազրութեաՕ * ԱԷԼ երիցս կըյիչէ սւցՕ աՕուԸք^ փոխաԸակ 
ԱղուաՕից : Բպյց ինձ պքՕպէս վերևի , թէ Մսվսէս ԱգաթաՕզեղպք 
գրոց աւաՕդութեաՕը վերայ՛ (ւիԱՕեալ միս^էՐ մէԼ կը բերէ պքդ ա^ 
ՕուԸԸ^ և թէ իրօք Օորա ժամանակ պքդպիսի բաժանումն մի չկար « 
որովնետև եթէ եղած քիՕէր , նա պէպթ էր , որ յիչէր մեծին Հպյոց 
միլս աշխարնաց կարգին մէԼ^ և կամ Աղուանից նանանգներու 
կարգումը։ Իսկ արդ թէ այսպէս և թէ պքնպէս անունս Գարգարա^ 
ցւոց եթէ փոխանակ Աղուանից առ^ուՕք՝ միշտ աննասկանաւի կը 
մնպք Ազաթանգեղոսէն յիշուած այդ կողմնակալութեան բդեաշխն է 
Գ թիլս ննգետասան կողմնակալացն Հպյոց . որովնետև , ըստ վյլ^ 
կպքութեան Մ, Կաղանկատուացտյ ^, Տրդատպյ ժամանակ Աղուա^ 
նից վերսԱ ոլ եթէ բդհաշխ ոմն ՝ի կողմանէ Հպ/ոց , այլ թագատրն 
նոցա ^ա^ յ ս^^Հ է Վիշիէր » ԻԲՐ^ անկախ ՚/ւ Հպյոց^ որ ևյետ ձեռնա^ 
դրոէթեան 17. Լրւսաւորչին եկաւ դ Հայմ նախարարօքն իւրովք և 
ղօրօք նանդերձյ և մկրտուեցաւ ՝ի նմանէ։ Արդյ այս պարագաներս 
*ի նկատի առնեըէվյ պէս\ք է ըսեէք թէ կամ Գարգարացտց ա^ 
նուամբ՝ թւեաշխն Գուգարաց նասկանաՓ էյ որոնք յատւրս Տրդա^ 
տպք՝ Հպյոց կը նպատակէիՕ , և Փչսւստոս ^ իսկ երկիցս կը յիչէ բը^ 
դեաշխ զոմն ՝ի մէԼ կողմնակալ իշխանաց^ որոնք ապստամթեցան 
յԱրշակպք . կամ ՓսԱտակարանի այն դաշտսԱին մասը որ Խւր գե^ 
տին արեելեան եղերքէն սկսեալ կը տար ածուի դէպ *ի Կասպից 
ծով և ՝ի Բագու , ^ի նՕումն Գարգարացտց աշխարն կը կոչուէր • և 
կամ ըսել յ թէ ուղղակի գ^է^^ա՚^էքԽաա^ կարդալու է պյդ անունը։ 

1. գիրք* բ. գլ. Ը. կ^ըսէ վասՕ ԱռաՕայ, * ՛ի սորա զաւակէ ասեՕ սերեալ 
զազգ Ոսոէացւոցյ գաբդմաՕացւոց և գարգարացւոց »: ի գլ, էքն– Կ^ը^է 
վասԸ Տրգատայ Օա/ւատակութեաՕՕ յԱղուաՕս . « ՝Ի1եալ ԳգաշտՕ Գար^ 
գաբացւոց»։ իսկ գ^ գլ. ԾԳ, խօսելով վԱ՚Մեսրովբայ կկսէ. ^^էւ իՕքՕ 
Իւեալ յՀԼղուանժ, . ստեղծ զՕշաՕագիրս էքոկորդախօս ,.. գարգարացւոց 
լծզուիՕ ^ : 

2. Պատմ. ԱղուաՕից, Օտ, Ա գլ՛ Թ։ 

Ց. Այս քէւռՕայբս պէտք չէ շփոթել ըՕդ Օաւատադրուժ ՈւռՕայրի^ 
զոր Կա յիչէ Մ» ԻորեՕացի^ գ, գլ. Լէ , որ էասԼ^ոյ կողմը թռՕելով Զիրաւայ 
օւատերագմի մէ^ կարեվէբ խոցեցաւ Գ քաչէՕ Մուչեղայ : յօոըեՕացիՕ՝ 
առաչիՕ Ուէ^այրը չի յիշծր. սակայՕ էյաղաՕկասէուացի կԽւաՕդէյ թէ էր 
քեռայր էապքէոյ ֆարսից արքային . < քաչաղօը այր^ որ դ մեծամեծ 
պատերազմուՕս ղքքոյակասւ աՕուՕ ժառաՕգեաց գ մէչ Հայաստա^ 
Օեայց Օշան յաղթութեաՕ կաՕգՕեալ »; Հեղինակին այս խօսքերմ որոշ 
չեՕ ցուցներ յ թէ այդ պամւերաղմՕԵրՕ ևյաղթութիւՕՕ արղեօք Հայմց 
թէ Պարսից դէմ տարաւ։ 

4 . ՏասելՕ. € ՛էլ գբդեաշխՕ գուգարաց , որ յառա^Օ ծառայէր թագա^ 
ւորիՕ Հայոց»։ 

12 
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՛Այս դաշտական երկիրս , զոր Մ. ԻորեՕացի ՚ յ իւր ժամաՕակի աշ^ 
խարքէագրակաՕ թաժաՕմաՕ ք1ամեմատ , ԱորւաԸից եօթՕ գաւառԸե^ 
րու մԼԼ զետեղած է է յաւուրս Տրղատայ ՀւպաստաՕի արևելեաՕ 
կոաակաւրւթիւՕը կը կաղԱէր : Այս վերջին եՕթադրութիւՕէՐ ինձ ա^ 
լկի 8աւա0ակա0 կդերևի : նւ պքսպիսի մի եղեքութեաՕ իբրև ապա^ 
ցոյց կը Խմարիմ ես , Ա. ԲուզաՕդացտյ^ ծ. ԴպրութեաՕ գլ, ԺԳ^ Աէկ 
տեղիՕ^ օւր Մուշեղպք պատերազմՕերՕ և յաղթութիւՕքԱ պատմեքով 
յաշխարքւԸ ԱղուաՕից ^ Օորա զրաւած գաւառՕերուԸ Աէ^ կը թուէ 
և պքթէւաոյՕ գքայքէքյաԱա^ ^ առաճց յիշերւյ րՕաւ ղկարծեցեալ աշ^ 
խար80 Գարզարացտց։ Այսպէս Օաև ՝ի Գ. ԳպչտւթեաՕ գէ Ծ^ կը 
յիշէ յաՕուանէ ղՏէրՕ ԳարդմաՕաց : Բ. Մ. ԽրեԸացի , Գ. զլ. Գ, կը 
ծաԸուցաՕէյ թէ Տրդատպյ մաԽւաՕԷՕ աՕմիխտպէս քիլ յետոյ ա^ 
պըստամբեցաւ իշխաՕՕ ՍաԸատրուկ ՚/ւ Հպյոց, վ Թագ կապեալ իՕ^ 
քեաԸյ ունի զքաղպքՕ ՓայտակարաՕ . գօրութեամր օտար 4Ա(Է, 
գաց խորքւէր տիրել բոլորուԱս Հայոց » : Շատ հաւաՕակաՕ է 
կարծեէյ թէ ւպս իշխանս էրյ որ ՝ի մէԼ պքէոց ընկերեց Գրիգորի ՝ի 
՚Կեսարիա : 9՛. նթէ գղ/ր իրօք յՍղուանս գաւառ իՕլ Գսւրգարա յոր^ 
1որ1եալյ անշուշտ զանց լառն էր Մովսէս յիշել նաև յԱշխարնար^ 
գրհւթեան իւրումՀ կամ գ Հայս և կամ յՍղուանս Հ Դ, Ագաթանգե^ 
ղպք Ա. օրինակի ԱԷԼ փոխանակ Գարգարացտց՝ գ աւ^ա<^ւ»ւ^ Տ գը^ 
րուած է։ Այս վերքին երևոյթմկը թոփ վերոյիշեալ ենթադրութիւն^ 
ներէն դուրս մի ուրիշ բան ցուցանել. պյսիՕքն թէ, Գամիրք ևս 
Տրդատպյ ժամանակ Հայոց եղած ւինին : Աակայն պ/սպիսի եղեւրւ^ 
թեան մի ներքումը կը գտնենք ոՄէղակի առ Ագաթանգեդյ գի յէ10 
627^ Հպքոց արևմտեան սանմանագըյփը կը դԸԷ գ\ս^ղ^^+ և ղքա^ 
ւյաքն |)ա«ք»«^«»«^»«է«^ , որուն աւերակներն ևս կեցած են իբրև յուշա^ 
րար արձանի Հպյաստանի աւերեալ և խաթարեալ սանմանաց^ 
դէպ յարևմուտս : նրկրորդ ՝ի պատմութենէ կը գիտցուի^ թէ Հռով^ 
մպքեցիթ ունէիՕ զքաղաքս գսԱԱ^ և թէ նատռատիոսեանք անդ 
դատուեցան։ Ոատի Ագաթանգեղայ այս ընտրելագոյն օրինակին 
մէւ^ ^ գրի գոյութիւնն և ք տառի բացակայութիւնքք կարծեմ^ թէ 
աւեւի Գարդմանացտց փներէւ /էաւանականութիւն ունին ^ քան թէ 
Գամրաց^*»^քյ որ կրկին սեռական կը կաղմէյ և ուրիշ տեղ բնաւ 
գործածուած չէ։ 

Ագաթանգեղոսեան գրոց վերոյիշեալ կողմնակալ նախարարու^ 
թեանց նաստատութիւնն եղաւ ^ի ձեռն Վաղարշակպ/^ որոնց ծագ^ 
ման ևյոր1որ1ման պատճառը կ^աւանդէ մեզ ՚Ւ՚որենացի. բպյց ու^ 
րեք ուրեք կամպքական և պքԱչնդպյլղք մեկնութեամբյ որ միւս տոն^ 
մպյին մատենագրաց դ պյսիէէքն է Թովմս/յի Արծրունսկ և Սեբէոսի 
չնամաձպ/նիր : Աակպքն֊իմ նպատակս լէ աստ քննել պյդ թաները . 
պ/լ դիտել միպյնյ թէ ե՛՛րբ և ^նլ փոփոխութիւններ կրեցին այդ իշ^ 

1. յբատեՕագրութիւՕք, տպ. ՎեՕետկոյ , 1865, էչ 610. 
2 Մեծին Ներսիսի գաՈՕամակիՕ մէք էօոփ. Հայկ, քքտ. Տ^. էչ ՑՑ) կը 
յիչուիՕ և « գամրեաՕք » կամ ^ամբեաՕք ; 
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խաՕութիւԸՕերՕ : Արդ ՎաղարշակէԸ միԸլև ցմաքէՕ Խսրովու մեծի 
չեւՐ էչարծեր , թէ ՕախարարակաՕ տոքքմից Օկատմամթ՝ բարձի և 
պւստտյ ը0դ8ա0ուր փոփոխութիւՕՕեր տհղի ունեցած փՕիՏ ^ քանի 
որ Պարթև ՚ԱրչակուԸի իշխաՕութիւՕՕ ըՕդքէատուած լէր : ՍակսւքՕ 
պյՕ օր էն՛՛ երթ ՍասաՕեակ սկսաՕ տիրանալ Հւպաստանի վեր այ , 
Իոսրովու նաւատարիմ մնացած ՕախարարակաՕ տոքէԱերէՕ ոմանք՝ 
կոտորեցան > ոմաՕք՝ առ ՑոյՕս ցիրուցան եղան , իսկ այլք՛ պաջտօՕ^ 
ընկէցք եղան յ և աՕոՕց տեղ ուրիշ տոՕմեր բարձի և պատուոյ 
արժանացան . ուստի Օարկ էր , որ մեծագոյՕ փոփոխութիւՕ մի յա^ 
ոյաԼ եկած ւիՕէր և եղև իսկ : ՍակպյՕ երբ Տրդատ^ կպյււերականՕ 
Հռովմկք Օղօր ձեռՕտուութեամբը վերստին ձեռք բերաւ իւր նպրենի 
տէրութիւՕՕ ^ պ/ն ժամանակ վարլութեաՕ քյետ ՚/» միասին՝ նորա 
վարիլ իշխանութեանց ևս մեծ ՓոփոխութիւՕՕեր տեղ1ւ ունեցան ա 
այՕպէս որ ԱրչակուՕեաց նաւատարիմ* մնացող և նորա վերականգ^ 
նըմաՕը նպաստող ընտանիբ , որոկ յառաէ երկրորդական բարձի և 
վիճակաց տեարք էիՕյ յետ այՕորիկ առա^ն աստիճան անդր Գ 
վեր բարձրացան։ Այս մասին բաւական ընդարձակ տեղեկութիւն^ 
Օեր կու տայ մեղ ՝1Բորենացի՝ Տրդատայ դարձին և արարուածոց 
պատմագրութեաՕըմէէ, ԱյՕպէս որ՝ այս Է1երս բաղդատելով նորա 
Վաղարշակայ յօրինուածութեաՕ մասին գրած ի1ից նետ , մեծ քե^ 
ղափոխութիւՕ մի ակներև կը տեսնուի^ որուՕ վերայ չէ մարթ պյլ 
ևս երկբայել։ Բայց պէտք լէ մոռԸալ^ որ Արշակունի լաւ կամ վատ 
թագատրաց յեղյ եղուկ կացութեան նետ՛ նախարարական բարձր ա^ 
գոյՕ տոնմից կացութիւնն ևս զուգսյնետ կ^բնթանայր . պյՕպէս որ՝ 
կարեէի է ասել^ թէ զորս միանգամ նաստատեց և կարդա տրեց 
մեծն Տրդատ՛ ՕոյՕը խաՕգարելու և ցրուեւրւ պատք6առ եղաւ նորա 
յաքորդՕ : Այս մասին՝ զարմաՕաւի և դէմ րՕդդէմ երևոյթներ կ^ըն^ 
ծպքէ մեղ Փաւստոս : Այս նեղինակս գոնութևամբ կը Օկարագրէ մեղ 
Տրդատպյ որդւոյՕ Լոտակն 1օոսրովայ արքայութիւՕՕ ^ և նորա աՕ^ 
մանանուն ղօրավարիՕ Վ^^1 փաոյապանծ յաղթանակներով Տըր^ 
դատէՕ թողուցած ընդարձակ տէրութիւնՕ , իւր կողմնակալու^ 
թեամբք նանդերձ , նոյնպէս և Տիրանայ ժառանգել կու տայ : Աա^ 
կպյՕ ՑուսկաՕ դէպ */ւ ^եսարիա ուղեկցող նախարարաց մէ^ ւսւեւի 
Հայոց առտնին և գաւառակաՕ իշխանները կը յիչուիՕ յանուաՕԷ ^՚ 
քան թէ ԱգւսթաՕգեղոսէն յիշատակուած կողմնակալ և գաներէց 
իշխանութիւնքը , այսիՕքՕ է , մեծ և փոքր Ծ**է**։> իշխանները միայն 
կու գան վերստին գ նաՕդէս : ՜Իսկ ՓառեՕի ուղեկից գչխաւոր Օա^ 
խարարութեանց մէ^ կը յիշովւՕ Ս^յւ»^<»«^ և ք|».»^«քա–1է«»յյ իշխա^ 
նապետքՕ ևեթ։ Բայց յուղևորութեան անդ 17. Ներսիսի մեծի Գ 
^եսարիա՝ կու գան ^ի նաՕդէս ւբսրձեալ լ|**#.|»#^է«»»«»^յ1է յւ» ^ լ| դաՀա^ 
այ^^^աա^^աԼ և (|^«.է^«*«) իշխաՕութիւՕքն , իՕլպէս դեսպանութեամի 
առ Վաղէս գՕացողաց մէ^ կը յիչոփ |ր»ւլյ»«»^ր»«–յ1էք–»է կամ ՚Իորխո^ 
ռուՕեաց իշխանն ևս : Արդ^ այս երևութիս գուցէ ոմանք նետևեալ 
մեկՕութիւՕը տան, թէ ամեն անգամ մի և ՕոյՕ կողմնակալու^ 
թեաՕց իշխանները լէիՕ ըՕկերեր նորընտիր կաթաՓկոսաց ՚/» ձեռ^ 
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ՕադրութիւՕ . ուստի լէ իԸլ ղարմաՕք , որ Օոցա շատերու տոք1Աա^ 

կան աՕուաՕքԱ աՕյիչատակ ԱՕացած լիՕիՕ : ՚ՍակայՕ^ ըստ //ւ/, բաց 

աստի՝ պատմակաՕ և վիճակագրական բուԸ պատճառՕեր ևս ւիՕե^ 

լու եՕ : նւ յիրափ , առ ԱգաթաՕգեղ յիչատակուած սա/էմաՕակալ 

ՕախարարութիւՕՕերէԸ ոմանք Տրդատայ կենաց վերջին օրերում և 

Օորա յա^րդին ժամանակ ապստամբելով ՚/» թագաւորէն ^պթց՝ 

տարբեր դիրք ե վիճակ ունեցան։ Արդ^ թէպէտև Փաւստոս Վաչէի 

և նորա որդտյն քա1ութիւՕները միայն նկարագրելու գբաղելով ՝ի \ 

րաւթեան դատապարտած է ՚խոսրովու ժամանակամի^ցի Հայոց \ 

սանմանակալ իշխանաց արչաւանքներն և Հայոց կամ Արշակու^ \ 

նեաց նետ ունեցած թշնամական յարաբերութիւնքը. սակայն Օոցա 

մի քանիսին յ այսինքն է, Փայ,քա,1լայ^յւ^ , ԱէՅ^^*«9 » յք^՚է^^՛^*^ » Գ»*ն 

էա^աէք^ Հ^ք և ^ա^աաաԱէք^յ \^*է^^**^հ ՚^ Ո ^*՚*յ***յ^**յ^ անխւտՈԼմր 

գրեթէ մի պատմական և յայտնի ճշմարտութիւն է , որ փոքր ^ի շա^ 
տէ Կա տեսուի և՛ առ Զենոբայ * Ասորւոյ : 

ք^Պ19 յ^– ճ**Ո^*»*քյ ^էէ անանուն նեղինակութեան մի՝ նետևեալ 

մակագրՈԼթեամբԱ, « ^էէպա^է» յ՚ա^աէէք^X ^յ^ա^քա^ ^աֆաաոՀ,՛^ ^^այ^^ ^ 

փա^ Լ. աէաա^^^յ ^^ ոսկեդարեան նատուածն^ * այնպիսի շօչափեւի 
կերպով կը նաստատէ այս տխուր ճշմարտութիւնս ^ այսինքն է, 
Հպքոց սանմանակալ իշխանաց և իշխանութեանց մեծ յեղա^ 
փոխութիւնն , որուն վերայ այլ ևս տարակուսելու իրաւունք 
չունինթ։ Մինչև ցարդ իբրև նասարակաց կարծիք կ^աւանդուէր^ թէ 
թագաւորն Տրդատ յ ետ ընղուն ելոյ գքրիստոնէութիւնն՝ տուաւ ինք^ 

1 . պատմ, ՏէՕըօՕի էչ 43, կկսուի վասՕ իշխաՕիՕ ԱղձՕեաց « իօկ 
նորա կաշառեալ գ թագաւորէն Հիւսիսոյ , առեալ գ ՕմաՕԷ վաթսուն 
նազար դանեկաՕ և գնաց իՕքՕ յերկիրՕ ՜ԱսւահուՕեաց . զի ամենայն 
չան ՕեՕգութեաՕ վասՕ թագաւորիՕ ուՕելոյ էր »: նսկ^ յէ1 49 կ^ըսուի, 
թէ € Հրամայեաց Լտրդատ) Օոցա ուՕհլ զիշխաՕՕ ՛ԱղձՕեաց . և ածեալ 
առաչի կամէը ծայրատել զոտս և զձեռս Օորա . զոր արգել յյ՛ Գրիգոր *՛ 
ԱնուՕ սանմանակալ իշխանիս այսորիկ էր գռով , ըստ Երից օրիՕակաց 
ԶեՕորայ : 

2. ՀԼյս յիչատակարաՕս արդէՕ նրատարակուած է ամբող1ասլէս 
1861 ամի « բազմավիսչի » մէչ , Պր՛ Ա՛ է է 75, Դ վերչկոյս ՈմտակաՕ 
նատուածիՕ Հ. ղ. ԱլիչաՕի , այսպիսի մակագրութեամր. « 7ւ վերադար^ 
՚ձութեաՕց ՊատմութեաՕՕ Հայոց յքովսիսի ՜խորեՕացւոյ » : յբհծաՕուՕ 
նեղիՕակիս կարծիքով՝ այդ նատուածր հորեՕացւոյ % գիրքէՕ է^ (եթէ 
եղած է ստուգիւ ՜Փովսիսի պատմութեաՕ դ գիրք մ^ևս) . և ապացոյց 
առ այս կը Օամարի^ Օախ գրութեաՕ ոճը յ որ ՕմաՕԷ Պ^^ոմագրու^ 
թեաՕ ոճին։ բ. Թովմ. ԱրծրուՕու վկայութրւՕը։ ՍակայՕ, ըստ իս, այս 
Օատուածիս մէչ կաՕ այՕսչիսի սչարագաՕեր , որք ՀՐովսիսի այլուր ա^ 
ւաՕդածՕերուՕ ուղղակի կը /յակասեՕ։ Տիըաւի^ ՊատմութեաՕ բ, գրոց 
ՂԲ գլխում^ Օարնք և կանայք կը ՕամարուիՕ սլատնառք և գրգռիչՔ Օա^ 
խարարաց ըՕդ թագաւորիՕ. իսկ աստ՝ ըՕդհակառակՕ է^ասլուՕ։ ՚ԱՕդ^ 
վասՕ խեռութեաՕ Օախարարաց կր նեռաՕայ Տրդատ յարքուՕեաց . իսկ 
աստ՝ իւր կենաց դէմ լարուած դաւանաՕութեՕԷՕ խուսելու Օամարւ 
Անդ՝ Օրեշտակս առաքեալյետս կը կոչեն, գալ թագաւորել^ և չգալուն 
պատճառաւ^ կու տաՕ զդեղ մաՕու , իսկ աստ՝ ըՕդքւակառակՕ իրեՕք 
կԴրթաՕ զկՕի Օորա և որսի պատճառաւ կը վիրաւորեՕ։ ԱՕդ՝ 66 տարի 
թագաւոբէսծ կը Օամարուի, իսկ աստ՝ 67 տաբի ; 
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ղիԸքԸ ^ի ճգԸութիւՕ առաԸձՕութեաՕ յ և թէ Օախարարք կյլ յորդո^ 
րէիՕ զՕա գաւյաբբուԸիս. 1ւ երբ Օա չաՕսաց* տովւՕ Ըմա դեղ մա^ 
ք1ու և բարձին ՝ի վեՕաց : ՍավպքԸ ւպս յիշատակարաՕս բոլորովիՕ 
տարբեր և քաղաքավան պատճառներ կլլ յւպտնէ արի և առպքիՕի 
թազաւորիւՐ իւր թագիՕ և արքուՕեաց նրաժեշտ տալուն և ողբեր^ 
գակաՕ մանուանը մասին ՝ յասելն . « Իսկ թագաւորն Տրդատ 
յետ նաւատոցն ^ի *ՔրիստոԱյ ամենայն առպթինութեամբ փպյՓ^Լ 
մինչև ցվախ€ան արի ծերութեամբ : . . . Այլ քանզի ^այ^ «յաւ»^ 4ք«*^ 

«լ^^ւ»«»«^«ւ»ձ4ք><»«>^^է»1» ^ա^ագ)»լյաշիայ^Տ1է«է ճ««;՚*9 * յՈրՈԱՐ խորնրդի Փա է 

էր և ո\^%)»քլադաԱՀ Յք *^<»«ք^ ^ Աստ աւրինակի Ցուդպ/ի մատնչի։ 
Բայց ոլ դիտէր թազատրՕ թէ քան^ք կամ ոյք իցեն . վասն որղյ 
կոլեալ զսենեկապանՕ զպքն՝ նարցանէր , եթէ իցէք ինլ ՝ի ղրանս 
արդարև պյսպիսի խորնուրդ։ Նա իբրև լուաւ ղանի նար ե ալ սըբ^ 
տաբեկ ւինէր • և ուրացաւ : . . . Բպյց ինքՕ թազատրն «լ աԽX^|ր^ 
•ք*^է յ ^\^*^*^՚*^*Vէ յարևմուտս կոքս , մինՓ ՚/յ գաւառն նկեղեց , «է՚էլք 

Հո^ ^1»«««^^1»^ յաԱաաաԱքւա աէքէաքէ^ \11^^***^ ^րքք***^*)^ դ Որք առաւել 

Տղա/^ձաձր^քաէՀ^ Հ^ադՏ^յ ^^^ ^ վէսսն ափարնին իւրեանց խաղա^ 
ղական մնալպ . ^ Լ ՚^ յ«»|^ էք(^ էք ք է՛^ էէ^ յս.^ա^»1»յ\ յք^էէ*1ք 
յ^է^ Լ 1ափք\^ալ ^^ յԼաքաւաո^ .,. և եկեալ յարքունիսն դնի */յ մա^ 
նիճմ սակափկ ինլ վիրաարեալ^ յ^Ը^9 ^է^քեալ սենեկապանն պքն 
պատել ղվէրս նորա և տեսեալ զի ոլ Աեռանել նմա ՚/յ վիրէն՝ «^^ 
յիէա^քաԱ^ ք1ա\աղ յԼՀ»ա և վախճանէ . •»|» յI^^•^Վյ ) յ–ւիձ1 ^«4 ^ւք*. ՛է *^»ք ք^ 

Արդ^ իՕլպէս Կա տեսնեն ընթերցողք , Տրդատ ևս նանգոյն նօր 
իցէոյ Իոսրովպյ՝ սպանուած է յիւրայոցն , մանաւանդ թէ ՝ի բարձա^ 
կից իշխանացն , ղորս ինքն բարձրացոյց Գ կողմն ակալութիւն աշ^ 
խարնացք և սպանուեցաւ թելադրութեամբ արքայից արքային։ 
Բայց թէ Տրդատայ մանուամբմ արդեօք իրենց վաի/Տանին նասսքՕ 
(քապուն և նորա նամախոն Հայոց նախարարներն ^ ինչւզէս նասած 
կր կարծուին երբեմն Արտաշիր և Անակեանք։ Արդմօբ Տրդատայ 
սուգաւէտ մանուան նետ ՝ի միասիմ Հայոց սանմանակալ իշխանու^ 
թիւՕքն և նոցա, վիճակներն ևս՝ վախեցանք եթէ ոլ։ Անշուշտ $ եթէ 
ոլ ամբողիվին , այլ գէթ ըստ մասին : նւ յիրափ^ ՄովսէԱյ Գ, զլ. 
ԺԸ , կ^ըսէ վասն էքապնոյ , թէ « Նուաճեաց և ղազդ Օախարարացնյ 
և փոխանակ Վանա նայ Ամատունտյ՝ Սպարապետ կացոյց ղնաւա^ 
տարիմիւր զՎաղինակ Սիւնի և նմա յանձն արար ե ալ զՀայս »: նրկ^ 
բորդ անգամդ Տրդատպյ յա1որդին նամար ղուրցուած նետևեալ 
այս խօսքերս » թէ « Ոլ ինլ արութիւն քաքութեան ցուցեալ. պյլ և «^ 

Հ«»յ|» ^ագաաէւ4՚\բ^ ^Հ(/1»«^1» ^1ր^աէ^ա^ յքել . . , այլ ^ \ա/4> յԱ^«»լ 
^ա^աքԱ 4||««*|^^ ... բովանդակ Հ««»յ»4«*–յ>է«»լ •^9^Լ**«> •էէէՀքաԱաէքԼ ք^^^ 

քէլ » , բաւական էին ցուցանել այնպիսի եղելութեանց ճչմարտու^ 

I թիւնր։ ՓաւստոԱյ չգիտեմք թէ առ ՚/ւ նա Տել զԻոսրովյ թէ ս\յլ ինլ 

նպատակաւ լռած է զօԱսոսիկ : Սակպ/Օ պյս պարագայիս մէԼ նորա 
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ՕադրութիւՕ . ուստի լէ իՕլ ղարմաՕք , որ Օոցա շատերու տոքէԱա^ 
կաՕ աՕուսէՕքԱ աՕյիշատակ մնացած ւիՕիՕ : ՍակպքՕ^ ըստ /«/, բաց 
աստի՝ պատմական և վիճակագրական բուՕ պատճառներ ևս քինե^ 
Ա1Լ են : նւ յիրափ , առ Ագաթանգեղ յիչատակուած սա/1էքաԸակալ 
ՕախարարութիւնՕերէՕ ոմանք Տրդատայ կենաց վերջին օրերում և 
Օորա յա1որդիՕ ժամանակ ապստամբեւբվ ^ի թագաւորէն Հպթց՝ 
տարբեր դիրք և վիճակ ունեցան։ Արդ^ թէպէտև Փաւստոս Վաչէի 
և նորա որդտյն քա^ւթիւններր ԱիպքՕ Օկարազրերււ զբաղելով ^ի 
րւութեան դատապարտած է ՚Իոսրովու ժամանակամի^ցի Հայոց 
սանմանակալ իշխանաց արշաւանքներն և Հայոց կամ Արշակու^ 
նեաց նետ ունեցած թշնամական յարաբերութիւնքը, սակպյն նոցա 
մի քանիսին , այսինքն է, Փայդա,1քայ^*Ա^ , ԱէՅ^(՚«՚9 » ա^է^»»*՛՛՛* > Գ^^ 
է**ք**9» Հ^^ք ՚^ ^«.|»«.* յւ»(յ–յ յ Աւ՚՚^**^(9 ^^ Ո*"*՚*Ւ*է^՛^ անխյտումը 
գրեթէ մի պատմական և յայտնի ճչմարտութիւն է , որ վտքր ՚// շա^ 
տէ կը տեսոփ և առ Զենոբսց * Ասորտյ : 

^Պ19 ^* ՝ձ՚^էէՒ^է\ ^^է անանուն նեղինակութեան մի՝ նետևեալ 

մակազրՈԼթեամբԱ, « ^«««լ*»^ յ^^^^աա^X ^յ»էէ՚ափքէայ ^ա^^^^ 4լ«»«–ք( ^ 

Փա^ Լ էաաափ^Հք »յ ոսկեդարեան նատուած(Ր * այնպիսի չօչափեւի 
կերպով կր նաստատէ այս տխուր ճշմարտութիւՕս յ այսինքն էյ 
Հայոց սանմանակալ իշխանաց և իշխանութեանց մեծ յեղա^ 
՚ փոխութիւԸն , որուՕ վերայ պյլ ևս տարակուսեւրւ իրաւունք 
չունինք։ Մինչև ցարդ իբրև նասարակաց կարծիք կԽւանդուէր, թէ 
թագատրն Տրդատ յետ ընդունելոյ զքրիստոնէութիւՕմ տուաւ ինք^ 

1 . Պատմ, տաըօՕի էչ 4Ց, կկսուի վասՕ իշխանին ԱղձՕեաց « իօկ 
նորա կաշառեալ դ թագաւորէն Հիւսիսոյ , առեալ գ ՕմաՕԷ վաթսուն 
նազար դանեկաՕ և գնաց ինքն յերկիրՕ ՜ԱսլանուՕեաց . գի ամնՕայՕ 
չան ՕեՕգութեաՕ վասՕ թագաւորիՕ ուՕելոյ էր »: նսկ^յէ^ 49 կ^ըսուի, 
թէ € Հըամայեաց (5/ւքքաա) Օոցա ուՕհլ զիշխաՕՕ ԱղձՕեաց . և ածեալ 
առաչի կամէր ծայրատել գոտս և զձեռս Օորա . զոր արգել Ս. Գրիգոր *՚՛ 
ՀԼնուՕ սաՕմաՕակալ իշխանիս այսորիկ էր գռով , ըստ երից օրիՕակաց 
Զենոբայ ; 

2. ՛Այս յիշատակարաՕս աըդէՕ Օրատարակուած է ամթող1ապէս 
1861 ամի « բազմավիպի » մէչ , Պր* Ա. էչ 75, Դ վերչկոյս ՕմտակաՕ 
ՕատուածիՕ Հ. ղ, ՜ԱէիշաՕի , այսսւիսի մակագրութեամբ. « ՛ի վերադար^ 
՚ձութեաՕց ՊատմութեաՕՕ Հայոց յբովսիսի ՚խորեՕացւոյ » : քբհծաՕուՕ 
ՕեղիՕակիս կարծիքով^ այդ Օատուածը իորեՕացւոյ 7», գիրքէՕ է, (եթէ 
եղած է ստուգիւ ՀՐովսիսի ՊատմութեաՕ գ գիրք մ^ևո) . և ասչացոյց 
առ այս կը Օամարի , նախ գրութեաՕ ոճը , որ ՕմաՕ է Պսէ^մագրու^ 
թեաՕ ոճին։ բ. թովմ, ԱրծրուՕու վկայութիւՕը։ յյակայՕ, ըստ իս, այս 
Օատուածիս մէչ կաՕ այՕսչիսի պարագաՕեր , որք Մովսիսի այլուր ա^ 
ւաՕգածՕերուՕ ուղղակի կը ՕակասԵՕ։ Յիրաւի^ ՊատմութեաՕ բ, գրոց 
Ղր գլխում՝ նարճք և կանայք կը ՕամաըուիՕ սլատճառք և գրգռիչի Օա^ 
խարարաց ըՕդ թագաւորիՕ, իսկ աստ՝ ըՕդքքակառակՕ է^ասւուՕ։ Անդ՝ 
վասՕ խեռութեաՕ Օախարարաց կը ՕեռաՕայ Տրդատ յաըքուՕեաց . իսկ 
աստ՝ իւր կեՕաց դէմ լաբուած դաւաճաՕութեՕԷՕ խուսելու Օամարւ 
՜Անդ՝ Օբեշտ ակս առաքեալյետս կը կոչեն, գալ թագաւոբել^ և չգալուն 
պատճառաւ՝ կու տաՕ զդեղ մաՕու . իսկ աստ՝ ըՕդքյակառակՕ իըեՕք 
կ^երթաՕ զկՕի Օորա և որսի պատճառաւ կը վիրաւորեՕ։ ՀԼՕէք 66 տարի 
թագաւոբած կբ Օամաբուի. իսկ աստ՝ 57 տաբի; 
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ղիՕքն 7՛ ճգՕութիւԸ առաՕձՕութեաՕ յ և թէ Օախարա(էք կը յորդո^ 
րէիՕ ղՕա գաւյարքուԸիս » 1ւ երբ Ըա չաՕսաց* տոփՕ Օմա դեղ ւՐա^ 
Բու և բարձին ՝ի կեԸաց : ՍակպյԸ ւպս յիշատակաբաՕս թոլորովիԸ 
տարբեր և քաղաքական պատճառներ կը յպտնէ արի և առպթինի 
թազատրիմ իւր թագին և արքուՕեաց նրաժեշա տա(ուԸ և ողբեր^ 
գական մաԽւանԱ մասին ՝ յասելն . « Իսկ թագատրՕ Տրդատ 
յետ նաւատոցն ՝ի *Քրիստոս^ ամենայն առպքինութեամբ փպքլեալ 
մինչև ցվախճան արի ծերութեամթ : . . . Այլ քանզի լ«»|»ք –^1»–^ Գհ^ 

^|^^աադաչ(^քթ1$աա^^յ^X ^աքէա^^լյաշիայ^*» Հ^քՀք • յՈրՈԼմ խորքքրդի էեաէ 

էր և ^Հ^^^ք,Հ^ադաէX Տք«^«ք^ ^ Աստ ացյինակի Ցուդայի մատՕչի։ 
Բայց ոլ գիտէր թազատրն թէ քանի^ք կամ ոյք իցեն . վասՕ որպ 
կոլեալ ղսեՕեկապաԸն զայմ նարցանէր ^ եթէ ից^ք ինլ՝ի ղրանս 
արդարև այսպիսի խորնուրդ : Նա իբրև լուաւ ղանի նարեալ սըր^ 
տաբեկ ւինէր • և ուրացաւ : . . . Բպ/ց ինքն թազատրն ^ ա^աX^^ 
է՚**"է» 41ք«*»*»՚>»«;;|»^ա/ւեւ/հձաւ/ կղքս^ մինչև ^ի զաւառն նկեղեց^ *^^^դ^ 

*Լոյ^ ^1»«*<^2»|»^ յաԱաաաԱէքա ա^^րպթ^ \^^\^'^^9 ^^ւլՀյէյյէ» ^ Որք առաւել 

կայ^էXաէր4քա^|^ Տ*^^ լ1*^է1ք^ > վ^սն աշխարնին իւրեանց խաղա^ 
ղական մնալպ , «^ է– *^^»|»« էքէ**9 էքքէ*^ էՒէ^ Ր*»ք՚*՚–՚* քք ^ էք**^է*Հք 
յոքքք^ք էա ^^\^-լ ւՐ^ ^աֆաաո^ ,,, և եկեալ յարքունիսն դնի ՝ի մա^ 
նիճԱ սակափկ ինչ վիրատրեալ^ յ՚^Ր՚^Տ մսւեալ սենեկապանն պյն 
պատել ղվէրս նորա և տեսեալ զի ոլ մեռանել նմա գ վիրէն^ «^^ 
քաա^*1^ «1^է^ քէՀաա և վախճանէ . «1» յ]^*9^(յ ) յ–*ի»^^ ^^ 1ք<|ք^. ՚^ *^ոքՐ 

Արդ^ իՕլպէս կը տեսնեն ընթերցողք » Տրդատ ևս նաՕգոյն նօր 
իւրոյ 1օոսրովպյ՝ սպանուած է յիւրայոցն , մանաւանդ թէ ՝ի բարձա^ 
կից իշխանացն , ղորս ինքն բարձրացոյց ՚/ւ կողմՕակալութիւն աշ^ 
խարնացֆ և սպանուեցաւ թելադրութեամբ արքւպից արքային։ 
Բպյց թէ Տրդատայ մանուամբմ արդեօք իրենց վաի/Զանին նասսքՕ 
Շապուն և նորա նամախոն Հայոց նախարարներն ^ ինչւզէս նասած 
կր կարծուին երբեմն Արտաշիր և Անակեանք։ Արդմօք Տրդսյտպ/ 
սուզաւէտ մանուան նետ ՝ի միասին^ Հայոց սանմանակալ իշխանու^ 
թիւկն և Օոցա, վիճակներն ևմ վախեցանք եթէ ոլ։ Անշուշտ ք եթէ 
ոլ ամբողջովին յ այլ զէթ ըստ մասին։ նւ յիրաւի^ ՄովսէԱյ Գ, զլ. 
ԺԸ , կ^ըսէ վասն է/ապնոյ , թէ « Նուաճեաց և ղաղգ նախարարացնյ 
և փոխանակ ՎանաՕայ Ամատունտյ՝ ՛Սպարապետ կացոյց զնաւա^ 
տարիմիւր զՎաղինակ ԱիւՕի և նմա յաՕձն արարեալ ղՀպյս »: նրկ^ 
րորդ անգամյ Տրդատայ յա^րդին նամար զուրցուած նետևեալ 
պյս խօվքերս > թէ « Ոլ ինլ արութիւն քա^ութեան ցուցեալ, պյլ և «դ 

^էաև 4«««ք»*^«^էշ,*Տ; ^ր^աԱէ^ Շւա^ր^աա^^^քէ^աէա ^՚Ալ . . , այլ ^ ^"^«՚Տ» ^՚^է^աէ 
է^ա^աքԱ <|| ա^^*^ , , , բովանդակ ^»Հ^|^•^^\^'^*Լ •^••յէյ^Չ աէ^աԱա^^ 4ք^^ 

է^Լ » , բաւական էին ցուցանել այնպիսի եղելութեանց ճշմարտու^ 
թիւԸը։ ՓաւստոԱյ չգիտեմ է թէ առ դ նա Տել զԻոսրովյ թէ ս\յլ ինլ 
նպատակաւ լռած է ղպյսոսիկ : ԱակսՀյՕ պյս պարագպյիս մէԼ նորա 



168 

պաք^ած լռութիւՕը* յայւբւմ վայրի բաոձըաձւպՕ կյչ քարոզէ Իորե^ 
Ըացտյ աւաՕդածՕերՕ , պի որոշակի կ՝ըսէ՝ք թէ երբ Արշավ օդՕու^ 
թեաւՐբ ՑուՕաց թագատրեց՛ այՕպէս ցիր և ցան եղած Էի0 Ագա^ 
թաՕգեղոսէՕ ւիշուած վեշտասան սաէւմաՕակալ իշխաՕութիւՕքՕ և 
Օոցա վերւպ իշխողներն , որ զիզւ դպքեակսն անգամ յ պ/սիՕքն է յ 
գՎա^^է^աԱ և զՎ*էաաՀ ՄամիկոնեաՕս նաղիւ գտաւ , ամիացեալ Տա^ 
յոց գաւառի ամրոցներու մէէ, և կարգեց ^ի բարձ Ս«յ«*|»«ւ»«յէ«ք»«»ւ»^ 
րէյԱյ փոխանակ 1|«ւյ5»«»|»«»յյյ»«.^ կամ Արշարունեաց : Արշակ ուՕե^ 
ցաւ պքս ԱեծագոյՕ արդիւԶբս » գիյ ըստ վկպյութեան նորին իսկ Բու^ 
ղանդացտյ յ քքանգոյՕ ւ՚՚՚ոսրովու և Տրդատպ/ մեծաց, « Հ1ա»«լ«»1»ւյ»է|է 
^«/լ^4–^^ , գիւրաբանչիւր գօրս բաժանեալ յամենայն կողմանց , 
սանմանացն ^այոց՝ սա^քաԱադա^ 1լա*^աէ^\^յ^ » : նւ Մեծին ներսիսի 
պատմութեան նեղինակ1է ըսածին համեմատ , լ«»|»« 4«»|» յ*–|» բարձս ևս 
նաստատեց . իսկ ըստ այլոց՝ ր»1» 4«»|»^շ» : Արդյ աչքէ անցներւվ պյս 
բարձից և պատուական նախարարութեանց ագդացուցակը կը տես^ 
Օենք^ որ առ Ագաթ անգեղ յիշուած պատուանուաՕքը պանուած եՕյ 
բայց ոլ նոյնպէս ղանոնք կրող աղգատոնւփց կարգն և կալուածնե^ 
րը , որոնք կրկին իշխանութեանց բաժնուած են : Այս բարձերս բազ^ 
մացուցած ժամանակ* Արշակայ նպատակն էր այն սանմանակալ 
իշխանութեանց վիՏակները բաժնելով^ նոցա ղօրութիւնն ևս բաժ^ 
նել և տկարացնել* որպէս գի կարենար ապա լեռներով և առանձ^ 
նական սանմաններով Հայաստանի անխւտոսսծ ղօրութիւնքւլ կե^ 
դրոնացնել ԱրշակուՕի գանուն և գաւազանի ներքև : Արշակպք ղի^ 
տատրութիւնմ իւր տեսական սկգբան մէԼ շատ լաւ էր և գովե(ի , 
վասն գի քանի որ պյդ սահմանակալ իշխանութիւնքՕ՝՛ պ/ղ. կերպով 
կը շարունակուէին , գրեթէ անկախ ՚/» թագատրէն^ լէր հնար Հա^ 
յաստանի մէԼ ղօրեղ միապետութիւՕ մի կաղմեի ղոր և փորձն իսկ 
ցուցուց • գի կամ միանալով իրարու նետ՝ թագաւորները կը ձգէին , 
և կամ յաճախ միանալով Պարսից կամ մի այլ դրացի ագ(վէ հետ՝՛ 
Արշակունեաց գանը տապալելու և Հայաստանի ընդհանուր աւերա^ 
ծոց պասւՏառ կը լիՕէինյ իրենց առանձին շահերը միայն դիտելով 
և սահմաններն ըՕդարձակելու նպատակաւ։ Սակայն Արշակ՝ */ւ 
մասին գործադրութեաՕ սխալեցաւ , մէկ կողմէն անլուր անգթու^ 
թիկնն եր և ապօրինաւոր մի1ոցներ ՚/ւ վար արկանելով, իսկ միւս 
Վչողմէն պ/լ յեղյ եղուկ խորհրդով մերթ արքայից արքա/ի նետ թշնա^ 
մանալով և մերթ այլ ընդ կայսերն Բիւղանդիոնի : Հայոց եկեղեցա^ 
կան կամ կաթողիկոսական իշխանութիւնն , որ իւր նշանատր անձ^ 
նաւորութեամբթը ամենամեծ ազքւեցութիւն ունէր նախարարաց 
վերայ և թագաւորակաՕ գահուն նեցուկ կը համարուէր ^ ղՕա իսկ 
ուծացոյց յինքենէ Արշավ Արշակաւանի շինութեամբ , Գնէլայ սպան^ 
մամբն և իւր ղեղծ՝ գնացից սչատճառաւը, մանաւանդ թէք նոյՕ 
ինքն հոգևորական իշխանութիւնմ իւր ընդարձակ կալուածներովն և 
հիմնարկութեամբքը նախանձու և մախանաց նիւթ եղած էր կողմ^ 
նակալ իշխանաց . և մեծին Ներսիսի պէս հայրաբարոյ և մէւանգա^ 
մայն անստգտանեփ գլուխն անգամդ որ հաստատեց և կարգատրեց 
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պքՕ ք1սւրիւրաւոր բարձերը , լէր կարող պքլ ևււ ըՕդդիմադրել Օոցա 
զօրութեաՕՕ և. պա/յաԸխՕաց $ որք օր քաՕ զօր աւեւի ևս երկիւ^ 
ղափ և սպառՕակաՕ դիրք 1քառնոփՕ\ ժամաԸակՕ քէասած էր ար^ 
դէՕ և առիթ մի կը պակսէր միայն երկոատեք ըՕդքէարումՕ միյա^ 
ռաէ բերելու . պքս իՕքՕ է , թազատրիՕ կամ* ԱրշակուՕեաց և միտ 
Օախարարաց մէի նրեսՕամեպյ պատերաղԱՕ ^ որ տկարացղ/ց ըղ^ 
ՀպքաստաՕ և. զթագաւորՕ իՕքՕիՕ , բաւակաՕ էր ոլ ևս ՝ի ծածոԱ( 
պքէ յպքտՕապէս ապստամբեցնել ղՕոսա *ի թազատրէն յ և իրօք 
ապստաւֆեցան » ըստ աւաՕդերց Փաատոսի , ծ, ԴպրութիւՕ • և 
եղան ինքնազւրւխ ՚կոշյ^էրԱ^^ ՚կո^է^աաաաէ^ ^ \ Լ էքէ յ ^է դ ագա1րԱ^ ^ Օլք^՛*^ 

հ^է Աէ*–*****հ>> Կ՚^Ւհւ Վյէ^յ Ծ-ք-յ» Ա^էէ»^^ ^ ւՍՕ*»**։^ 

կողմնակալներն : 7> զուր կը խւՕայ պքնունետև քախտղեղՕ ՛Մուշեղ^ 
իբրև Արէս ոմն մարտի՝ իւր շքեղ յաղթանակՕերը տարածել ամհՕ^ 
ուրեք ) երբ նարուածը ներքին ՛է : Վերխյպէս յաղթանակը կը 
տանի է^ապունյ և կը փոխին ՀպյաստաՕի սանմաններն և սանմա^ 
նակալ իշխանութիւ11քը : Արչակայ ժամանակի բարեգուշակ քաղա^ 
քականութեան և նորա տխուր կատարածի տեսարանները , վերստին 
կը նորոգոփն նորա յաքորղիՕ ժամանակն ևս : Աւելորդ կը նամարիմ 
ընդ երկար ժամավաճառ ւինել աստ* պքլ ղպքս միայն կյուղեմ 
դիտել յ թէ 17. Նանակպք վերոյիշեալ գաննամակմ Հպքոց իշխան աց 
կարգաւորութեան մասին ^ եթէ Պապպք ժամաՕակէՕ եղած նամա^ 
րիցի ոք և եթէ առ Վռամշապուն թագատրաւ , որ աւեւի նաւաՕա^ 
կան կդերևի ինձ յ զի սորա կարգատրութիւՕը տարբեր է յառա1նոյ 
անտի , զոր ընծայէ Մեսրովբ նրէց. պյս յպյտ է , թէ Պարսից թա^ 
գատրիՕ նաՏութեամբ եղած էյ և թէ նորա Խւատարիմ 1)^^^^ 
որք թէ առ Ագաթանգեղ և թէ առ Մեսր • նրիցու կամ ^ի Գաննա^ 
մակին Ներսիսի մեծի ԺԱ.ՐԴ էին^ աստ ընդհակառակն յաիղած են 
Ա,ին ւինել։ նրկրորդ , առ Ագաթանգեղ Ծովւք Աիպքն կրկին իշխա^ 
նութեանց բաժնուած են. իսկ ^ Գաննամակին ՍանակպՐ ՍիւՕիք 
ԱրծրուԸիքյ Մամիկոնեանքք ԳիմաքսեաՕք և Աբեղեանք ևս կրկին 
եղած են։ Ծոփաց՝ մի միպքն իշխան կը յիշոփ աստ։ Դնենք աստ 16 
կողմնակալ իշխանաց ազգացուցակը միպյն , ըստ կարգատրութեաՕ 
երից յիշատակարանացս , իրին եղելութիւՕմ իբր */» քէպքելւոէ ակ^ 
ներև ընելու նամար։ 
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Արդյ դս ցուցակէս կ^արեվէ է քքետևցՕեէյ թէ Արշակպ/ ժաւՈս^ 
ՕակէՕ Դվեը գ-յ^-ք «.յ^յ, կամ Ալ^^^^^չ^ > &-- ^^հ ^ Ո*–^1–^ 
•^•յ^ սաքէւԲաՕակալութիւԶթԸ ղ այլ ոլ ևս վերաբերէիՕ Հայոց, պքլ 
կամ՝ Պարսից իշխաՕութեաՕ տակ իՕկած էիՕ և կամ իՕքՕագլուխք : 
Այս բաԸսյայտՕի կը տեսՕոփ ՕոյՕպէս ՍահակօԱ ԳահՕամակէՕ ^ և 
նղիչէի Գ. նղԸ. 160, և ն. նղՕ. 173, իլերէՕ. ուր քւԵղիՕակը մի առ 
մի թուելով է ԳաքքՕամակիԸ՝ ^ամաձայՕ , Հպւոց թէ ուրացեալ և թՀ 
ոփտապա/ւ իշխաՕաց տո/յմերՕ^ վերոյիշեալՕերուՕ թՕաւ յիչատա^ 

կութիւՕ չըՕեր : Բ. Ս. Սա/քակպք ժամաՕակ՝ |)>ք՚1^<«՚1»9 > Ա13^՝•^•9 > 
\քա յ ^ ւ է,է դ ^քէք,ո յ ս\^է^ 1ւ |յն>քլ^«»«^յ1«^ տոհԱերՕ ևս թարձեալ ԷիՕ ՝ի մի^ 
1ոյ հաՕգոյՕ Ոքք**՚^է*»։ք յ Ա՚ յ ւա*.^ ^^ և ^^քևոաԱ^աէ^ւ ԱսոՕց ա^ 
ՕուակՕ ևս լեԸ գտՕովւր առ նղիշէի , որ ՕշաՕ է, թէ Սաք1ակպք Գա1)^ 
նամակին մէչ ևս եղած չպիտի ւիՕէին։ 

Յանուն Տրդատայ՝ առ ՂևոնդիոԱյ եպիսկոսվոսապետն ՜Կեսարիոյ^ 
գրուած նամակին Աէ^ պքնպիսի պարագաներ կըյպքտնոփնյ որք 
զէթ ըստ մասին , տարակուսելի կ^ընեն նորա նարազատութիւնը : 
նախ պքս նրովարտակիս ՚ պատճենէն յաաս^ կեՕսաՀփրն պատմեի 
(ով նախարարաց և Գրիգորի չուն դէպ գ ՜Կեսարիա Գամրաց , յե^ 
տոյ ուրեմն կը յարէ պ/սպէս . « նւ նրամպյկպց (Տրդատ) գ»^այրթա1լ 
քք^^^ «ք յք^յ դ^յ^ » : Ել իրօք անմիխէսւէս կը յա1որդէ « ՊատՑէն 
նրովարտակին » . բայց բոլորովին անսովոր՝ քան թէ պաչտօնա^ 
զրութեան ձևով։ նւ սորա յա քորդ ^ պյսինքն է ՃԺԳ գւխանամա^ 
րումյ առա1ին բացատրութիւնը վերստին կը կրկնուի, ՜« նւ պատ^ 
։6էն <^«»Հ«ւ»|»«».ա^*1 ^ք^Վ «ր%;« ք ք է«յ«»*– յ> , և մի անգամ արդէՕ պատ^ 
մհւած չուն՝ դարձեալ կը սկսի պատմել պքսպէս . « նւ կագմեցան դ 
պատրաստեցանյ և այլն» : Արդ^ աստ երկուստեք կրկնութիւն կայյ 
և երկաքանչիւրին բնականէ դուրս Փ^ելմ ակներև կը տեսՕուի : Առ 
Աիմ, Մետափրասդէսի և ՚/ւ նրատարակութեան Լանգլուպ/ի՝ այս 
նրովարտակիս յիշատակութիւնը միայն կը գտնուի, իսկ Լագարդի 
յիշեալ նրատարակութեան մէԼ ամբողխյպէս կայ , բպ/ց նրա^ 
տարակիչը չի գուրցեր $ թէ ուստ1ք առել է, ՚/՛ փլորենտեան թէ 
վատիկանեան մի այլ ձեռագրէ։ 

Բ, Գիտելու կէտն էյ գի Տրդատ՝ Գրիգորի ձեռնադրութեան առ^ 
թիլ գրուած այսպիսի մի պաշտօՕական թղթի մէ1՝ մէկ կողմէն 
Հռիփսիմեանց գաըյտեան, - իւր անմիտ մենամարտին^ - ամօթաւի 
պարտութեանն և խոգակերպութեան պատմութիւՕը վընէ* իսկ 

1 . Ճ§&էհ8,ո§6108, տ. 69-70, ուր ՈայեըէՕի. « Հբաժայեաց քքրովար^ 
տակ գրել օրինակ զայս », քքետևեալ կհրւզով ^ 1օօ7 ^յ\^ ւսէՕՀՕ^^տՏՏ գը^ 
րուած է յուՕարէՕ փոքր երկաթագիր ձեռագրին մէչ^ ըստ վկայու^ 
թեաՕ Գա Լագարգի (Տօ տէտեէ ա ւ16ա6Ո Սււօ1«ւ16ո V0^ ճօր Տօւէտ 1ա 
1^6x16); ՛Արդ այս թառերու սկիղբՕ և վերքը դրուած ՕչաՕՕերՕ՝ ոչ աս^ 
տեղաՕիշ են և ոչ խաչանիշ , որով իրՕ անէքասկաՕալի կը մնայ . առա^ 
չինն եթէ յուՕարէՕ 1օօ7 բառին իբրև նշանակ նամարինք, վերէիՕը 
դարձեալ անմեկնելի է . սակայն այսսլէս կամ այնսլէմ ուշադրութեան 
կէտ Սի է և ԱԼաշտօնական ձև : 
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միլս կողԱէՕ էքըսէ . « ւ1 «••1» •^•*ք11 աաափ\ք1^^ Աեթ առ ձեզ «•|»«» քշլ^ 

Յէ^x զամեՕայՕ զքսյՕլելիս Աստուծոյ > : Այս երկու պաըագպքքս 
իսկ՝ աՕյարմար եՕ և իրարու /1ակասող։ Ցիրաւի^ եթէ իւր մեծա^ 
մեծ իշխաՕՕերը ՀպյաստաՕի մէԼ եղած զքաՕւեքիքը պատմերււ 8ա^ 
մար միայն ղրկած էր թագաւորՕ ըՕդ Գրիգորի , իրեՕ (քԸլ 8արկ 
կար փութալ պատմել զսէմեՕտյՕ . և եթէ իՕքը գրով պատմեց ^ ի՚Օլ 
11 արկ կար իշխաններ ուղարկել առ. այն : Դարձեալ^ Ցուսկան և մե^ 
ծին Ներսիսի ևս նոյնպէս ուղեկից իշխաններ ղրկուեցան ժամաՕա^ 
կաւ ) առանց քյրաշքներ պատմելու նպատակաւ : %ևոնդիոսի առ 
Տրդատ գրուած թղթին յետագայ խօսքերն ևս , թէ « Ղասն կենսա^ 
տուր փրկութեանդ նասեւրյ ձեղյԱստուծոյ որպէս մեզ դ*>պյ^ւքաա »յ 
կը ցուցնեն յ թէ Տրդատայ առ քււպրապետն Կեսարու գրուած թըղ^ 
թին մէ^ վերոյիչեալ պատմհւթիւՕքը լէին թովանդաւչուէր , այլ նա 
Դ խոստովանողէն Գրիգորէ և նորա ուղեկիցներէն ըւեց պյն րաՕե^ 
ՐԱ . ապա թէ ոլ պիտի զուրցէր , թէ «ւ^է– էէհ՚^է \^^ քքէ^»** 
մեզ։ նւյիրավւ^ յէ^603, կ^ըսոփ, « Տուեալ ողխն ^ և •^«.•ք»«^«»^ 
^•^** Լայսինքն է նայրապետին և ընթերակցացն) ^ •^«^X^•./ 1^^^ 
յ\1»գ ո ա ^ ա յ , և մատուցիքք գթուղթ թագաւորին առա^ի սրբոյ քանա^ 
նայապետին » : 

Գ, Մի և նոյն թղթին մէ^յյէէ600յ տալով խօսել Տրդատայ զո^ 
ղորմհւթենէն Աստուծոյ ) կ^ըսուի • « Մինչև ՚/յ ո^լ ^ղ 4|»«»«^"1» յ՚Հիթ 
յա1^քա^յլ% (տեսլեամթ) զդոյն ինքն Գրիգորդ մեզ քւովիւ և տեսուչ կա^ 
ցուցանել » : Արդյ այս րացատրութիւնմ վերոյիչեալ նրեչտակի ե^ 
րևումը կ^ակնարկէ , յընտրել գԳրիգոր կաթողիկոս » որուն նամար 
ըսուեցաւ իսկ , թէ տարբեր յաղբերէ է , պյսպէս և այս պէտք է որ 
նոյն նեղինակութեան վերաբերի, ինչպէս 699 ի^ի նատուածն այլ 
Տրդատայ խոզակեր պո ւթեան աննարազատ նատուածները կ^ակնար^ 
կէ, և անոնց հեղինակին ընծայեւի է։ Դ. յէլ601յ հինգ տող նա^ 
տուածն , որ կը սկսի . « Մեզ գԳրիգորդ տեսուչ » և այլնյ^ նման է 
600 Ի1Ի նատուածին : Բայց լոկ կրկնութիւն ինչ նամարեքի չէ ա^ 
ռա10ոյՕ^ այլ իբրև նախնական նիմն և աղբիւր նորին։ 

Արդ^ բոլոր այս ներքին պարագաներէս ևյաՕճան կրկնութեանց^ 
չիցէք մարթ եգրակացնելյ թէ այդ թուղթը կամ եկամուտ նա^ 
տուածներով ընդքւատուած է, և կամ ամբող1ապէս աՕնարազատ 
/1ամարեՓ։ Վեր1ին կարծեաց նակամէտ կԴրևի Գուդչմիդ^ բայց ա^ 
ռանց քննական փաստեր առ այս մէԼ բերելու։ Ւմ կարծիքով ք 
Տրդատայ առ %ևոնդիոս գրուած թղթոյ մի գոյութիւնն՝ անժխտեւի 
է, որուն ապացոյց կը նամարիմ նախ Հևոնդիոսի առ Տրդատ ուղ^ 
ղեալ պատասխանտյն մէկ տեղին ^ ուր կ^ըսուի, « |յ«– (^աքէա^քէ^ալ 

հ'VV^ էրյ՚^^հ՜՛^ ՝1 ՚^ւ հ\^՜9 \^՛^՛^^^ ^ « Պ" խօսքերս կը ցուց^ 
նենյ թէ ստուգիւ Հայոց թագաւորին և ^^եսարիու նպյրապետին մէԼ 
գրատր դաշի(1ք մի եղած էյ անտի առնուլ զձեռՕադրութիւն կաթո^ 
ղ1ւկոսացն Հայոց։ Բ. Փաւստոս Բուզանդացին ևս Դ, Գպրութեան Դ. 
գւխոյն մէԼ և Գ. Դպրութեան ԺԶ. գչխում պատմելով Փառենի և 
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ներսիսի երթը ՚/ւ ճեռԸաղրութխՕ յ կըյիշէ ե. « զԲաւատարիմ քքրո^ 
վարտավս թադատրաց Սերոց և կաթողիկոսացՕ » (յււԱտ է թէ 
վախՏաՕելոց և կամ եպիսկոպոսացՕ) առ կաթողիկոսՕ նտերիոս » ^ 
զոր ես իբրև ՏրդատէՕ սկսեալ դաշնագիր մի եղած կը ԸասկՕամ . 
յորոււՐ ապա յա^րղք Օորա դՕէիՕ զձեռՕագիրս իւրեաՕց : Գ, Ագա^ 
թաՕգեղոսի 603 իէրււՐ^ որ Գրիգորի պատԱհւթեաՕ 8արազատ ա/լ 
բերէՕ է՝ ըստ սԱէևպքլ Խ^գամաՕաց , որոշակի կ^ըսովւ , « նւ մԽ^ 
տուցիՕ զթուղթ թագատրիՕ առա1ի սրբոյ քաքքաՕպքապետիՕ , և 
Ըա մեծաւ խՕդութեամթ ըՕկալեալ և ամեՕայՕ քաղացացեացէՐ մե^ 
ծաւ խՕդութեամր » : Իսկ գալով մեր ձեռքն Բասած թղթոյՕ՝ կկ^ 
սեւՐյ թէ ԸախՕաբար մէԼ բերուած հաՕգամաՕաց նամեմատ , գէթ 
սկզբՕատրութեՕԷՕ միՕլև « ԸՕդուՕհլութիւՕ աղօթից ձերոց և սըր^ 
բութեաՕդ » պարբերութիւնքԱ աՕհարաղատութեաՕ տիպ ուՕիՕ։ 
Իսկ ՝ի նկատի ուՕելով %ևոնդիոսի առ Տրդատ գրած պատասխա^ 
նական թղթղքՕ մէԼ յայտնուած դէմըՕդքւէւՐ նանգամանքը , կար^ 
ծեմ թէ անտեվւ լէ ըսեԼ թէ Տրգատայ ընծպքուած թուղթն^ ըստ 
ամբող1ութեան իսկ՝ յետ ժաւՐանակաց յերիւրեալ էյ Ագաթանգե^ 
ղպյ գրոց խմբագրի ձեոքով » քյիմն ունելով 603 ի^ի քիչ առաԼ մէԼ 
բերուած տեղին և Փաւստոսի վերոյիչեալ երկու տեղիքը ^ յորս կը 
ւինին արքայական նրովարտակաց յիչատակութիւԱբ : Այս կարծիքս 
դեռ աւելի պիսւի պարղուի Ղևոնդիոսի թղթոյՕ վերայ լինեւիբ քըն^ 
նական ապացուցութեամբք : ՛Այժմ անցնի նք յաիրդ իրաց քննու^ 
թեանը։ ՝ 

Գրիգորի արքպյական շքեղութեամբ դէպ ի ՚Կեսարիա ուղևորու^ 
թեաննյ - Փղթր Հայոց քաղսէքներէն խոստովանող վկայիս գտած մե^ 
ծամեծար ընդունելութեանցյ - Կեսարիոյ՝ մօրն քաղաքաց դղըրդ^ 
մանյ - դաս դաս քանանայից՝^ կաՕթեղօք և եկեղեցական երգօք 
զփառատրեալ նանատակն ընդունեւրւնյ - իշխանաց և ժողովրդոց 
առ նա ցուցած մեծարանաց^ - բաղմաթիւ եպիսկոպոսաց գումար^ 
մանյ - Գրիգորի նանդիսապէս ձեռնադրութեանն և գունդագունդ 
քանանայիկթ և կրօնաւորօք ^ի Հայս վերադարձի նատուածներն յ 
որ կենդանի (րցնով նկարագրուած են յ պյնպէս ըսւ կ^ընդգրկեն 
գիրեարս և քաԼ կը պատշաճին այն նուիրական անձին և իրաց^ 
զորս չէ կարելի զատել ի միմեանց , թող թէ նոցա նարաղատու^ 
թեանը վերպյ տարակուսել։ Բաց */ւ ներքին նանգամանաց *, արտա^ 

1 . 6է1 604, կ^ըսուի . « ՛Ել եղեալ ժողով բազում՛ եպիսկոպոսաց Գ 
քաղաքին ^եսաբացւոց՝՛ զի ձեռՕադրեսցեՕ զսուրբՕ Գրիգորիոս, և ա^ 
ւաՕդել Դ նա զպատիւ խոՕարքքութեաՕ քաքքաՕայութեաԸ ^րիստոսի^ և 
զբարձրութիւԸ եպիսկոպոսութեաՕ փառաւորութեաՕ Աստուծոյ զմեծ 
պատիւՕ , սրբով աւետարաՕաւՕ եդիՕ ^ի վերայ ծեռս ժողովք եպիսկո^ 
պոսացն սրբոց և գլխաւորՕ ղևոՕդիոս. զի առցէ նա իշխաՕութիւՕ յեր^ 
կինս ևյեըկըի^ առնուլ փականս արքայութեաՕ երկՕից^։ 

՛Այս նակիբՏ տողհրուս մէք քէետևեալ կարևոր իրողութիւՕքը կար^ 
տայայտին, որք նամաձայՕ են քյիՕ ծիսակատարութեաՕ եկեղեցւոյՕ 
ՏուՕաց և Հայոց . Ա. ԶեռՕադրութիւՕ Գրիգորի ՝ի քաքւաՕայութիւՕյ որ 
ըստ գեղիցիկ զաՕազաՕութեաՕ նեղիՕակիԱյ է պատիւ կամ աստիՏաՕ 
խոՕարնութեաՕ քաքւաՕայութեաՕ Քրիստոսի : ՛էլ այս կարի պատշա^ 
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քիՕ՛ վկպքութիւԸք իսկ կը ք1աստատեՕ զստոպութիւՏ իրացս : ԶեՕոթ 
ՏարօՕի պատմութեաԸ 23 իխւմ՝^ և Փաատոս /յամառօտիւ կը յիչա^ 
ֆոակեՕ մե&աւ բաղւՐութեամթ Գրիգորի երթն ՝ի ՚Կեսւսրիա^ զձեռՕա^ 
զրութիւՕՕ ՝ի ՚ԼևոՕդիոսէ՝ Աե&աշուք քւաՕղիսիւ և ղդարձՕ . որով եր^ 
կդքեւսՕ իսկ կը թովւՕ ցուցնեի թէ վերոյչեալդիպաց պատմպգրու^ 
թիւՕւՐ ուրիշին յաՕձնուած էր ընել^ և կամ արդէն իսկ եղած գը^ 
տանյ ոատի աւեըւրդ նամարեցան ըՕդարձակօրէն աւանդել։ 

8ԷԼ 606, յորում կը ծանուցոփ V, Գրիգորի գաըւատն ՚/ւ Հայս 
յասելն • « նկեալ նասանէին ՚/ւ Հպյաստան աշխարնն » , յա^րդ 
պարթերութիւնն անմիխյպէս ղարձեալ նախընթացին նման բա^ 
ցատրութեամթ կը սկսի . « նւ իբրև եկն եՈաս ՝ի սանմաՕս Հայոց , 
լոսսւ թէ Վաքյեվաքւեան Աենեանն մնացեալ է յերկրին Տարօնոյ » : 
Այս երկու պարթերութեանցս յ այսինքն է, միոյն վերխյբաՕիՕ և 
մ1ռսոյն սկգբնաւորութեաՕ Աէ^ ոլ միայն կրկնութիւԸ կպ , այլ նաև 
նակասութիւՕ ինչ կը տեսնուի : նւ յիրաւի^ քաքող1ութեաԱբ միաՕ^ 
գամ Հայաստան նասնող Գրիգորին ՝ վերստին Հայոց սանմանա^ 
գըյլխներուն վերայ գտնուիլն՝ աննասկանափ էյ եթէ օրէն իցէ ղՏա^ 
րօն սանմանագըւփ անուանել։ Սակայն եթէ Տրդատսց ժամանակի 
ՀսԱաստանի սանմաններն ուշի ուշով նկատենք ^ զորս կ^ընծայեն 

ճաւզէսյ զի քաքւաՕայութեամբ եղաւ քրիստոս միչՕորդ և ւզատարագ 
քւաչտութեաՕ ըՕդ Աստուած և ընդ մարդիկ, իսկ միչՕոըդ և ւզատարագ 
լիՕԵլու քյամար՝՛ պէտք էր որ թաց յ՜ԱստուածութհՕԷՕ ունենար նաև ըզ^ 
մարդկային բՕութիւՕ, որով կարելի րԱար նւզատակել զիՕքՕ Հօր, խո^ 
Օարքէելյադերս և լինել ւզատարագ։ բ. էէզիսկոէզոսակաՕ ձեռՕադրու^ 
թիւՕը կամ աստիճանին թարձրութիւՕըյ զոր ՕմաՕեցուցծլ է-՜Աստու^ 
ձոյ փառաւորութեաՕ. որով/ւետև բարձրագոյՕ տեդիՕ ուՕի եկեղեցա^ 
կան կարդաց մէչ ևյաստուածակոյս կողմաՕԷ աՕտի՝ եսլիսկոսւոսՕ է^ 
որ կր 8ովուէ զքւաւատացեալ էւօտՕ քրիստոսի. յհսլիսկոսլոսակաՕ իչ^ 
խաՕութենէ անտի յառաջ կա գաՕ ամենայն տուչութիւՕք կարգաց և 
իրաւասութեաՕ դ քանաՕայս։ գ. թ՛է եսլիսկոսլոսասլետ ձեռՕադրելու 
նամար ՝ի /քնումՕ՝ ժողով կը գումարուէր րազմաթիւ եսւիսկուզոսաց՝ 
առ քքայրասվետՕյ Օախ րՕտրելի եպիսկոսլոսիՕ կեաՕքն և արարքը քրն^ 
Ըելու քւամար^ ապա առրՕթերակայ լինելու քէայրաւզետիՕ՝ ձեռՕադրու^ 
թեաՕ ժամանակ, իբրև գործակից և վկայ մեծի տուչութեաՕ։ Զ"^յւէ 
յայտՕապէս կը ծաՕուցաՕեՕ նաև գիրք ձեռՕադրութեաՕ եսլիսկոպոսիՕ 
ՀայաստաՕեայց եկեղեցւոք յասելն, «յակ կաթողիկոսն ժողովէ երկո^ 
տասաՕ եսվիսկոԱլոսս կամ վեց կամի պակասն՝ երեք և առն է ՝ԱիւՕք1ո^ 
գոս և առաքէ զՕա ԼղձեռՕադրելիՕ) քՕնիլ աՕդ »; \Լյս րաՕս թէպէտև 
Լատին աց ծիսակատարման ևս կը ՕմաՕի, բայց ինձ կր թուի, թէ ուղ^ 
դակի Գ ՅուՕաց աՕցաւ առ մեվ $,այաստաՕեայց ԼուսաւորչիՕ ձեռքով և 
ըՕդելացաւ. քյաւանօրէՕ յետոյ ուրեմն, ՚/ք ձեռն անարժանից ոմանց, 
խանգար ուեցաւ. բայց Հ;նորք1ալիք և ԼամբրոՕացիք վերստին ուղղեցին 
զայՕ, ըստ ՝7ւՕագոյն արարողութեաՕ։ դ. ՛Կը ծաՕուցուի աստ Զեռնա^ 
դրութիւՕն՝ Աւետարանաւ. այս իսկ կր գտնուի այժմ դ գիրս Զեռնա^ 
դրութեան ՀայաստաՕեայց ՚Եկեղեցւոյ, այսպէս. « նւ քւայրապետՕ բա^ 
ցեալ զԱւետարանՕ՝ զայՕ տեղին յորում գրեալ է. Հոգի Տեառն ^ի վե^ 
բայ իմ, և էօծ իսկ զիս. և եդեալ Գ վերայ թիկաՕցՕ, և քորեպիսկոպոս 
մի բռնէ և քւայրապետՕ դնէ ղաշն ի վերայ գլխոյն, և այլՕ »: ի. թէ Գրի^ 
գորիոս և թէ ղևոնդիոս աՕուաՕքը՝ յունակաՕ ձևով գրուած են, որ 
Օշան է յունարէՕ բնագրի; 
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մեղ գիրք ԱգաթաՕգեղայ 627-628 է^րումյ կը տեսՕեՕք » ոը Տա^ ՝\^ 
րօՕ^ ոլ մի կողմէՕ սահմանածայր չի կազմեր^ ւպլ մաՕաւաԸդ թէ ՝^ 
կեդրոՕատեղւոյՕ յ այսիՕքՕ է ԱրարատեաՕ ՕաքքաՕգիՕ կից գաւառ^ ՝\ 

ԸերէՕ միՕ է, ուր ք1ասՕելու ք1ամար Գրիգորի ք^արկ էրյ որ ^ա^^Հփյ^ 
և ք^«»ւ;3ք Հհ^^ քանի մի գաւառՕերՕ արղէՕ կտրած անցած լիՕէր։ 
նթէ ստոպիւ և որոշակի նշաՕակուած ւի^էը ^ԸԻԳ^Րե ՝ե վերադար^ 
ձին բռնած ուղին , շատ աւելի յայտնի պիտի չինէր նատուածոցս 
նակասութիւնը . րպյց որթան որ որոշակի նչանակուած լէյ սակպյՕ 
Ագաթանգեղոսի 604 իէէն և Զենոբայ 23 իչէն կարեւի է եզրակա^ 
ցնել թէ , թէ Գրիգորի ի ^եսարիա երթին և դարձին և թէ Տրդա^ 
տպ Հռովմէն առա1ին անգամ գալուն և վերստին երթարյւ ոպի^Ի 
էր այն արքունական ճանապարնըյ որ գ Վաղարչապատէն կր նա^ 
նէր ՝ի Բասեան կամ ՝ի Հարք , անտի ՝ի Աքարին , ^արինէՕ Դ Բա^ 
րերդյ Բաբերդէն^ յնկեղեաց ^ աստի ՚/ւ Սեբաստիա ^ և Սեբաստիայէն 
7» Կեսարիա։ 

Տարօն գաւառում նանդիպած ղիպաց յիշատակութիւնը բագ^ 
միցս կրկնուած կը գտնենք նաև առ Փաւստոսի և Զենոբայ , բայց ^ 
ուր վերինս Գիսանէի և Դեմետրի վերպյ կը դարձնէ ամբողջ պատ^ 
մութեան ընթացքն , առ Ագաթանգեղ , ընդնակառակն ^ Անանտայ ^ 
Աստղկան և Վանափի վերպյ կը նոէովի : Աստ երկու նեղինակու^ 
թեանցս մէԼ մեծ տարաձպ/նութիւն կայ , ինլպէս յառա1ագոյն ծա^ 
նուցի։ Զենոբայ մասին արդէն խօսուեցաւ. պյժմ ընթերցողին ու^ 
շադրութիւնն՝ Ագաթանգեղայ 607 ի1ի Բ. պարբերութեանը վերպյ 
Կա դարձնեմ^ որ կը սկսի . « նբրև դարձեալ գայր (Գրիգոր) ՝ի կող^ 
մանց Ցունաց^ բարձեալ բերէր ընդ իւր նշխարս ինլ յոսկերացն . . • 
Ցովնաննու և •^•••*–|»ք ^յ^ ^ք^աքէէա^ \^ա%աքր^ * » : Դիտեըււ ենքյ 
որ այս պարբերութիւնս բնաւ կապ չունի իւր նախընթացին նետ > 
որ նետևեալ բառերովս , հ Արդ^ դիմեաց գալ սուրբն ԳրիգորիոԱյ գի 
քանդեսցէ ե գայն », կււյսինքն է, գՎանեվանեան Աենեանը) կը վեր^ 
խյնայ . և ոլ իսկ յետագայ պարբերութեան նետ , որ Ժժն գւխանա^ 
մարով կը սկսի : Ցիրաւիյ ի՛՛նլ կը նչանակէ Վանեվաքւեան մենեՕի 
վերպյ խօսած ժամանակի յանկարծակի ընդոստմամբ ացնիլն 8ովն . 
Մկրտչին և Աթանագինեպյ նշխարաց։ Արդ^ ակներև կը տեսնուի^ ^ 
թէ այս վեր1ինս մի1սւՕկեալ նատուած մի է . ևթէ « նբրև դարձեալ 
գպյր » բացատրութիւնը գչխովին աւելորդ է , վասն գի յէ^ 606– 
606 արդէն Գրիգորի գալուստն ՝ի Հայս ծաՕուցուեցաւ» իսկ աստ 
նշխարաց նատուածը ներմուծեւբւյ մանաւանդ թէ նախորդին նետ 
կապելու նամար միպյն կրկնուած է : ՛Սակայն այս բանս դեռ աւեչի 

1 . ՜ԱռաչիՕ օրինակի մէ1 միայն այսպէս գրուած է . իսկ յայլս . « Ըզ^ 
սուրբ վկային քրիստոսի ԱթաՕագիՕէիՕ ». այս ընթերցումս աւելի նիշդ 
է, վասն զի խօսքը սըբոց նշխարաց մասիՕ է, և ոչ թէ կենդանի վկայՕ 
եբԵր ընդ իւր Գրիգոր։ բ,յուՕարէՕ օրինակին մէչ իսկ, ըստ նրատարա^ 
կութեաՕ Լագարդիյ կր գրուի ''ՔX^թ8V Տx %Խ Xտ(Փօ^V^)V Հօ5 \ւճՀ(1ճօ\) «թօ– 
Հթ՚քրօս x^^ 6^7^xէօxօ5 'I^)օ^VVՕէ) x^^ ''ճ%պ՝^ՕՀ^>քօ^^ հօՕ (ձճթՀսթօ^. իսկ ըստ 
տպ, ւանգլուայի՝^ միայն 8ովն. ՄկրտչիՕ կը յիՀուի ; 
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պՀբսւի Կա քի^Ի ՚/՛ յետազայՕ. այսիՕքՕ է, յէ^608 առա1իՕ պաթցե^ 
րութեաՕ մէ^ կառաձիգ և սպիտակ 1բչփՕերուՕ՝ զթաԸլելեօք * ղկպք 
առՕուլՕյ և ԲրեշտակիՕ՝ մասն ատը յայտՕութիւՕՕ առ V, Գրիգոր՝ 
ծաԸուցաՕելէՕ վեր1^ կ^ըսոփ . « ԲազւՐութիւՕ զօրաց մէՕ սատա^ 
րեալ ՝ շիՕեցիՕ զվկայարաՕս և զսուրբսՕ ՚/ք քքաՕէփստ փոխե^ 
ցին » : նսկ երկրորդ պարբերութեաՕ մէԼ էքըսոփ^ թէ « նւ ԱիՕչքւեռ 
զշիՕուած մատրաՕՕ կաղմէիՕ^ հրամաԸ ետ Գրիգոր ղօրակաՕիՕ և 
իշխաԸաց , զի մրճօք տապալեսցեՕ գշիՕուածս թագՕաց » : Այս եր^ 
կու տեղեաց մէԼ քյակասութիւՕ կայ , եթէ իրարմէ տարբեր յաղբե^ 
րաց առՕուած չքյամարիՕբ զՕոսա, որովքքետև յառաէՕոյՕ մէ^ վյլ^ 
կայարաՕաց շիՕութիւՕՕ և Օշխարաց փոխադրութիւԸՕ՝ արդէՕ իբ^ 
րև կատարուած կը պատմուի . իսկ ՚/յ վերխւմՕ՝ դեռ այՕ իՕլ կը 
պատրաստեՕ Օոցա շիԸութեաՕ Օիւթերը : ԱգաթաՕգեղայ սոյԸ 
տեղեացս առաւիՕը տրամագծապէս կըլ /յակառակի Օաև ԶեԸոբայ . 
զի ասորի քէեղիՕակս^ որ մասՕատր կերպով ուշադրութիւԸ դար^ 
ձուցած է Տարօնի պատւՐութեաՕ վերայ և աւեւի մաՕրամասՕօրէԸ 
գրած^, 26 իԸ։0 միՕլև 34 էլերում կ՚աւաՕդէ, թէ նախ կ«.–«*– ա^ 
ւաՕի երկու բագիններն՝ անեղազօրն Տրդատ կամ լաւ ևս ԱՕգեղ^ 

1 . Այս ՚դէպքս կ՝աւանդեՕ մեղ Օաև ֆաւստոս, գ, Գպր. գլ. ԺԳ, ե. Զե^ 
Օոբ՝ Գ վեր1կոյս առաչին թղթիՕ կամ ւզատմութեաՕ յյՕՕակՕծաՕ տե^ 
ղեաց, յէչ 38։ նւ վեբչՕոյս աւաՕդած տեղին գոգցես իմՕ նոյՕ է ըՕգ 
բանից ՚ԱգաթաՕգեղոսի. ղի այսպէս կ՚՚ըսէ. « ՜Իբրև քյեռացաք Դ գետոյՕ 
ՀԼրածաՕու իբր ձիոյ արշաւաՕօք երկու կամ երեք, և իբրև մերձեցաք 
փոքր ձորակիՕյ և կամէաք աՕցաՕել.., ապա իրիք կառացՕ յայՕկոյս 
ծորոյՕ ոչ կարացիՕ աՕցաՕեէ և ՕստաՕ։ ՚Ասւա նրեշտակՕ յայտՕեայ^ 
արգել ղԳրիգորիոս, և ասէ. Հանեցաւ Տէբ սբբոցդ բՕակել դ տեղւոչս 
այս »: ՜Միայն թէ փոխանակ նփբատայ՝ Արածանի կբյիշուի առ ԶեՕո^ 
բայ, ղի բազուկ ինչ էր նփրատայ։ Զայս կարեւի է միաբանել առ Ագա^ 
թաՕգեղ, « յ^ուր մի սակաւ », և առ ֆաւստոսի. « Գոյղն ծործորակ » կո^ 
չուածիՕ նետ, յորում Գրիգոր մկրտեց ղուղեկիցս իւր և ղզօրս։ ՚Ագա^ 
թանգեղայ վերոյիչեալ աւանդութեանր՝^ կարելի էր իբրև աղբիւր նամա^ 
բել Զենոբայ այս տեղիս, եթէ սա ևս աննարաղատութեան նշաններ չի 
ցուցներ յայտՕասւէս։ ՜Արդ Զենոբայ այս բացատրութիւնս, թէ * ՛Իբրև 
նեռացաք .,. կամէաք անցանել », կբ թուի ցուցնել, թէ նա ականատես 
էր այն դէսւքիՕ ղոյգ րՕդ Գրիգորի, իսկ դ վերչ սլարբերութեաՕ կը 
յայտնէ^ թէ ՚/ք յյ. Գրիգորէ միայն լսած էր ղայն, յասելն, « ^ան ղայս 
ս1յլ սլատնառս Դ յյ՛ Գրիգորէ ոչ լուաք »: Ուստի ես աւելի նաւանական 
կը նամարիմ ըսել, թէ երկոքեան իսկ^ Դ Մաղաքիայ, աչակերտէն ՚Մա^ 
րուգէի, առած եՕ այս տեղիս և յարմարցուցած յբատբավանից շ/լ 
նութեան, որ կ՚՚ըսէ Տակ. Մծբնացու և Մարուգէի վարուց մէչ^ թէ 
երբ կ^որոնէին եկեղեցի մի շինել և յբծբՕացին շիշ իւղոյն Դ ձեռիՕ ա^ 
ռած յայտնութեան մի կը սպասէր, հրեշտակ ՚Աստուծոյ երևցաւ Օմա և 
մատնանիշ ըրաւ նմա ղտեղին շինուեփք եկեղեցւոյն։ գիսչաց նմանու^ 
թիւնն անուրանաՓ է* սակայն Գրիգորի կենսագիրը՛ շատ աւելի սլատ^ 
մական արժէք կԿւնենար, եթէ ըսէր, թէ նրբ ծորի մի նաՕդիս(եցան և 
չորիները չկարացին ձորամիչի գետակէՕ միւս ափունքն անցնել^ 
Գրիգոր նրամայեց, որ նօՕ ղետեղեՕ ղՕշխարս սրբոց և շիՕեն ղվկայա^ 
բանս, ղի բնականն իսկ՝ ղայս կը ԱԼանանչէ։ Բայց որովնետև աւաՕ^ 
դութիւն է ազգայինդ էզէտք չէ արնամարնել. այլ ըսել, թէ կամ Գրիգորի 
կենսագիրն և կամ լպւ ևս նոբա խմբագրողն ներմուծեց աՕգ։ 
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տաՕ և ՍիւՕեաց իշխաՕՕերԱ արիւՕաքւեղ պատերաղմՕերով առին և 
կործաՕեցիԸ . ապա V . Գրիգոր սվսաւ ք1իմՕ արկաՕել եկեղեցտյՕ , 
ուր զեէոեղեցաՕ Ցովհ, ՜ԿարապետիՕ և ԱթաՕագիՕէի Օշխարաց Սի 
մասըյ ^եսարիւպէՕ՝ Գրիգորի ըՕծայուած լուսատր ակրւՕքԸերէՕ 
միղյՕ քէետ , որ \1քր^ կ(է կոչուէր , իսկ միա մասը մնացած ակունք 
ք1ւՕ քէետ զեաեղեց յպ/ւրւմ եկեղեցւոէ ԼՑաշտիշատու)։ Արդ^ եթէ 
շւիոթութիւԸ մԳս եղած քքամարիՕք դից , մե/ւեԸից և շիՕուած եկե^ 
ղեցեաց) որթ կը յիշուիՕ առ ԶեՕոբայ , ըՕդ դից , մեքէեԸից և եկեղե^ 
ցեաց յիչատակեւրցՕ յԱգաթաՕգեղպք յ սակպյՕ ԶեՕոբայ աւաՕդածը 
շատ բաԸատր և ստոյգ իրողութիւՕ մի է • այսիՕքՕ թէ ՏարօՕի 1Ա1կիՕ 
մեքյեՕաց բոլորակաՕ կործաՕմաՕԷՕ վեր1 և Օոցա քէիմաՕ վերւպ ւ 
գուցէ թէ և՛ Օոցա ատաղձով շիՕուեցաՕ Ցովքյ, ԿարապետիՕ և Ցաշ^ 
տիշատու եկեղեցին երը^ և ոլ թէ յաոյաի Այս բանիս պատճառն 
յպքտնի է մասամբ մի և պատմութեան ընդնանուր ընթացքէՕ, ո^ 
րովնետև նախ այՕ տեղերը թրմակաՕ ժառաՕգութեաՕ և կաւրւա^ 
ծոց մէ1^ էին , երկրորդ^ ըստ ընդնանուր աւանդութեան յ Օոցա դ^ 
ման վերայ քէիմՕուեցաՕ յիչուած եկեղեցիթ^ որ առանց Օոցա կոր^ 
ծանմաՕՕ՝ անկարեւի էր : Ոատի Տարօնի պատմութեան նեղիԶակի 
ասածով նախ Կուառս աւանի Դեմետր և ԳիսաՕԷ ղից մեքյենատեղ^ 
տյՕ եկեղեցին շինուեցաւյ ապա ՑաչտիշատիՕ • զի ՝ի կործանման 
առա10ոյն^ « ղևք Լքուրմք) մարմնատր տեսլեամբ անկան ՚/ւ կուռ^ 
սըն Ցաշտիշատու » : 

ԶեՕոբայ 32 իիւմ Ցովէւ . ԿարապետիՕ և ԱթանագիՕեայ Օշխա^ 
րաց զետեղման նկարագրութեան ւ/էձ> եթէ ձեռք խառնուած չչի^ 
նէր պատմական մեծ արժէբ պիտի ունենար յ նախ զի նեղիՕակ նա^ 
տուածոյս իբրև ականատես և գործակից սոյՕգործողութեաՕ՝ կը խօսի 
զիՕթենէ : Բ, Գրիգորի մէկ արձաՕագրութիւնը մէէ կը բերէ , զոր գրեց 
պղնձեսԱ տախտակաց վերայ և դրաւ ՚/յ բեմի անդ^ յորում խստիւ 
կ^արգեըցր , թէ « Կին ոք^ մի իշխեսցէ մտանել ընդ դուռն եկեղե^ 
ցւոյՕ » : Սակայն ըՕդուՕեըւվ նաՕդերձ Գրիգորի՛ նման արձաՕա^ 
զրութեաՕ մի և կանոնադրութեան եղեըււթիւնը^ սակայն և այՕպէս 
կը տարակուսիմ^ թէ այդ տեղին ամբող1սպէս ԶեՕոբայ նարազատ 
աւաՕդութիւՕՕ եղած լիՕիյ այլ մինլև այս խօսքերս, « Զյյր թէ 
ստուգիւ կամիք իմանալ ցՊիսխքյէն թարգմանիլ ասորի իսկ նարցէք յ 
և նա ասէ ձեզ » : ՛Իսկ աստի և անդր , այսինքն է, հ ՛Քանզի Կարա^ 
պետին առ աՕկեաՕ դրաՕն Արչակունի », խօսքերէէՐ ԱիՕլև « Ըն^ 
թերցեալ է զտախտակսՕ », յետնագուՕի ուրումն է : Ցիրաւի^ պյս 
բանս պատմութեան կերպէՕ իսկ կը տեսնոփ^ զի ձեռք խառնողն 
ուզած է աստ ներմուծել նախ նաՕգամաՕս ինլ իւրոյ ժամանակին , 
յորս կը գտՕուէր 17. Կարապետի գերեզմանը^ կըկՕելով ԶեՕոբայ 
խօսքերը։ նրկրորդյ յաՕուԸ Գրիգորի և ԶեՕոբայ՝ ^ՐԳԻՓԼ կանանց 
մհւտՕ յեկեղեցիՕ^ յայցելութիւՕ Օշխարաց սրբոյն , մինչքւեռ Գրիգոր 
պյսպիսի կանոն մի դրած էր միայն արգելավաՕից սրանՕերը չի 
մտնելու Օամարյ և ոլ թէ յեկեղեցիՕ , որ է տուն և ժողովարան ա^ 
մեՕպ/0 բարեպաշտից՛ առաՕց խտրութեաՕ արաՕց և կաՕաՕցՀ 
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Աըդդ ԶեՕոթպք իՕլպէս ամթոքվգըուածքիԸ ւպսպէս և աաա տեղայԱ 
մէ^ կամ Թոդիկ ^ ՎաՕաքքօր ժամանակ Օեբմհւծաւ այդ եկամուտ 
քէատուածՕյ Ս, Բարապետի գերեզմաՕիՕ և կանանց մասիՕ. և կամ 
լալ ևսյէ, դաըոժ 8ով8, ՄաԱիկոնեանի ձեռքով, որ առիթ ունենա^ 
լով խմբագրելԻննակնեաՕ ՎաՕքին և Վանանարց ժամանակագրա^ 
կան յիչատակարանքն և կանոններն՝ այս դերս խաղաց նաև Ջենո^ 
րպք գրութեանցը մէէ. 

Ցիրափյ այսպիսի եղեւրւթեան իբրև ապացոյց կը նամարիմ ես 
Արծրունեաց իշխանին Վարդ պատրկի Տիկնոք վերպք յօրինած մէկ 
վէսվն^ զոր կը գտնենք 6. ՄաԱիկոնեանի պատմհւթեաՕ առածին 
գքխուն Աէէք նետԱեալ կերպով։ Այս բարեպաշտ Տիկինս որուն ա^ 
նունն էր \քա^^աՏ^ իլր էրկան բացակայութեան ժամանակ՝^ ստըն^ 
դեպյ որդին նետն առած՝ ոփտի գնաց ՚/ւ 17. ՚Կարապետ է և կը ցան^ 
կայր ներս մտնել և իւր արցուԱբներով նաչտեցնել պյն մեծանռչակ 
սրբոյն թչնամհւթիւնմ առ ազգն կանանց (ըստ Հպյաստանեայց ՚ 
ժողովրդական աւանդութեան ) վասն Հերովդիադայ : ՄիանձուՕք 
վանաց կԽրգելուն զՕա , բայց նա անսաստելով կը մտնէ յեկեղե^ 
ցին • իբրև նոր ոմն Աննա կը կատարէ իւր ոփտը , 1երմա1երԱ ար^ 
տասուօք լուալով Մուրատատուր սրբոյն շիրիմը , յետոյ քախղքու^ 
թեամբ դուրս գալովդ ՑՕՕ նարիւր Աիանձանց նացկերոյթ մի ևս 
կու տպ^ ըսելով . « Ուրախ լերուք ընդ իս յ գի ներեաց ինձ Տէր » : 
Բայց երբ մեկնելով կԴրթայր ՝ի փոքր զառիվերն *|,–^<յ^յ«ւլ^ » կը 
տեսնէ յանկարծակի ոյ^ա^էԱէրա^քէ «•«(•(«•«^ Աէ^էն գիսատր մարդ մի՝ 
արիւնաներկեալ սուր գ ձեռին , որով նարեալ և իկն կարեվէր՝ 
մէկէն ՝ի մէկ կը մեռնի : Արդ^ այս տիկնոխ մա/քն^ Դ վերայ զառի^ 
վերին 11ւ«*ք^«*՚լ«^7 պատմական իսկ նամարելովյ մնացածն՝ այսինքն 
է 17. ՜Կարապետէն նարուածուիսլ բոլորովին շինծու նամարեփ է| 
ըստ իսյ և 8, ՄամիկոնեաՕի այն (փւտերէն մին նամարեչի էյ զորս 
ննարած է և յանձին գ^յլՎաէ^աք . և ննարած է ղպքդ կամ վերոյի^ 
շեալ ազգպքին աւանդութիւՕնյ իբրև Գրիգորի կանոնդ անաղարտ 
և միշտ իւր ուժին մէԼ պանելու նամար , և կամ ժամանակին պէս^ 
պէս անտեղութեանց առխն առնելու նպատակաւ։ 

ԱգաթաՕգեղպք^ յէ^ 609, պարբերութիւնը շարունակութիւն է 
անմիխպէս իւր նախընթաց պարբերութեանն , և մի և նոյն տիպն 
ունի : Հեղինակ նատուածոյս որովնետև 17. Գրիգորի մէկ զթան^եըձէ^ 

1* Այս Թոդիկս եղաւ որ զառաչիՕՕ յաչողեցաւ մաքրել զվաՕս՚Գլա^ 
կայ՝՛ յ՚Ասորեաց աՕտի, և բարեկաըգութեաՕ կաՕոՕՕեր հաստատել։ 

2. Այս աւաՕդութիւՕս ստուգիւ ազգային ըԱալուՕ ապացոյց է^ Օախ 
զի առ ՅոյՕս չկաՕ այսսԼիսի զրոյցք։ բ. տիկՕոչս բերանը դրուած այս 
խօսքերս իսկ. € էյթէ վասն թշՕամութեաՕ ււարասլետիՕ է ընդ մեզ , և 
մչ ինքն Դ կնոչէ ծՕաւ » ... և թէք € Ո^վ տէր մթ առներ յիս զցասուժՕ 
բարկութեաՕ քո » : գ. Մինչև ցայսօր իսկ այդ աւաՕդութիւՕը կը տևէ 
ՏարօՕի բՕակչաց բերաՕը : Բայց սլէտք է ըսել և զայս, թէ Ս. նփրեմ 
իսկ 8ով^՛ ՜կարաւզետիՕ վերայ յօրիՕած է՚առիՕ ւ/էք , կը թուի ակնարկել 
նման աւաՕդութիւՕ մի նւ առ ՛Ասորիս^ նկատմամբ ատելութեան Սրբոյ 
>^աբասէետիե առ ազգն կանանց։ 
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զործութիւճը պիտի պատմէր ^ այն Օպատակաւ ՕախըԸթացիՕ մէԼ 
փռւթացել է ծաՕուցաՕեէյ թէ զօրքեըՕ^ ուզելով կործաՕել զթա^ 
գիՕւէ ոըոՕեցին ղդրուՕս Օորա, բպքց չի գտաՏ» զի հ դևքՕ ծածկեի 
ցին գ ՈոցաՕԷ* և գ կողմաՕցՕ արտաքուստ խյՕացաՕ և ոլ գծեաց 
երկաթ զործոյՕ » : Ուստի և իշխսէՕՕերը ճարաքւատեալ կը փութաՕ 
և կը պատմեն ղպ/ս Գրիգորի : Գեղեցի՛՛կ զիւտ • երկոատեց ձեռնթափ 
ընելով ցիշխանս : ապա ուրեմն կ^ածէ գ Խնդէս զՕ. Գրիգոր > նրա^ 
զիՕեալ տէրուՕեաՕ նչանաւ . և ՝ի տեառնագրելն՝ անդէն վաղվա ^ 
ղակի ուժգին նողմն մի կը շնլէ ՝ի սուրբ խալէն , կկնթանայ « լե^ 
րինն նաւասար ^. նիմնպքատակ կը կործ անէ զբագինսյ և պ/նպէս 
աէկպքտ կը փնին^ « գիյ\ք*է *Հք^)\ » ոլ պյլինլ կը տեսնուէր^ կ^ըսէք 
՝ի տեղակն այնմիկ , « ոլ քար և ոլ փպյտ »՚, և թէ « եդ անդ ղնի^ 
մհւնս եկեղեցւոյ » : 

Այս վերջին խօսբերովս , որքան որ կը թոփ նեղինակ նատուա^ 
ծոյս նամաձայնել յառախյգոյՕ աւանդելոցն դ Զենոբպք^ սակպքն 
նղքԶքան ևս կը հեռանպյ անտի նորանշան սքանչեըսգործութեան 
պատմհւթեամբը . որովնետև ըստ վկպ/ութեան Զենոբայ , յէ1 - 26, 
պքն մենեՕի կործանումն եղաւ՛ միայն նպյախումթ ղօրաց բուռն պա^ 
տերազմհվ և դ բացակայութեան V» Գրիգորի « Արդէ ըստ իս^ 608 և 
609 է^երու նատուածներն^ Գրիգորի գործոց խմբագրողին աւելի կը 
թոփն վերաբերիլ^ գի Ագաթանգեղայ նախընթաց և նետևորդ տե^ 
ղեացմէ կը տարաձայնին : նւ եթէ իրօք այՕպէս եղած է , առաԼ^ 
նոյն իբրև աղբիւր նամարելու է Զենոբպյ 34-36 էջերում եղած 
մէկ տեղին , ուր կ^ըսոփ , թէ իշխանները « *Քննէին զտաճարն Գի^ 
սաՕէին ՚/ւ վեր բերել և ոլ զտին . . . աղաչէին գքուրմն ցուցանել 
«րք»էլ^ ^«•1»3*^«/1» էա է^|»»*.է^ ^^1>«»^«»1> «ք»յւ»\ ». 32 Ի1Ի նետևեալ 

խՕԱքերը^ թէ « Օ^՚ւք– –•–«.է էլ1.% ^ղ 1շիաԱ^ ^ԱՀքՈց ^ աա\^^4^ «ք.«.լ«էՀ 

մեղ^ թէ Դեմետր կործանեցաւ, և նուսկ՝ 38 ի^ մէկ տեղինդ ուր 
ինքԱվէս տեսանք^ կը պատմհփ Ցովնաննու և Աթանագինեայ նըշ^ 
խարքը տանող է«»քէ– յ ^*^յէ՚* ^ ^^ւ՚ո**»*\1է յ^յո^^^*^01^ * ^սկ վերէինը 
Փաւստոսի Գ, Գպրութեան Գ, գւխուն մէկ տեղւոյն նետ նոյն է, ուր 
վըսոփ կթանէսի նամար , թէ « նրթեալ նասանէր ՝ի մեծն ՝ի 
մպյրն եկեղեցեացն Հայոց յ որ էրյերկրին Տարօնոյ^ ուր *1ւաԱ0^ ^^ 
<|^է5՚ք ^ք^*»^^^"»*՛» ք*»քյ^ք «՚^^է՚^յյէ ^«5^է»^ա/յ վաղ ևս ա^ մեծաւ +««^ 
Շքա է Աա յ ա^գա յ ս Գ|»^««|»^«. » : Ստուգիւ^ այո բսէցատրութիւնս իսկ առ 
Ագաթանգեղյ թէ « նւ այնչափ կորոյս ^//^է*»» էՀք^**ք\\ «լ ք^լ յ^ք^ 
էքւկաաՎ\չյլ^ էք ք^-^էէ *> ^Ը. ^"Փ Օ^^Ց^ելյ թէ նատուածոյս գրողն 
պ/ն դիպաց և տեսլեան ականատես չէր , այլ այնպիսի ժամանակի 
ւ/էձ կ՚՚ապրէրյյորում՛ վերպիշեալ նեթանոսական մենէնին նետքն 
անգաէՐ չէր տեսնուէր : 

Ցէչս 610 /ձ 611 երկու պարբերութիւններէՐ մի միպքն յաղբերէ 
կը յառախյգպքին և մի և ՕոյՕ նեղինաէւին կը վերաբերին .զի երկա^ 
քանչիւրին մէԼ իսկ նոյն բառերով կը յիշուին առա1ին եկեղեցիներն 
և նախընծայ սեղանները ^ զրրս կանգնեց Գրիգոր Տարօն գաւառում\ 
նետևեալ բացատրութևամբս • « ^1^7 նախ անդ արար սկիզբն շիներց 

1Ց 
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եկեղեցեաց և ուղղեւ սեղան յաւաան «««^ք ն է է ՞էք ՝ Ր ^*^ ՚ » : 12^ 
ռաքՕոյՕ մէԼ բաց Գ ^ՕութեՕԷ եկեղեցեաց՛ Կա պատէՐոփՕ Գրիգորի 
առաքերսշնորքյ Աիա գործեըԸ ևս , որով կը դարծըՕԷ զքրմակաՕ վի^ 
ճակն ԼԳեմետրի և Գիսանէի)՛ յաստուածպաշտութիւՕ անդր և կը 
մկրտէ զՕոսա* իրեն դէպ ՝ի ^եսարիա ուղեկցող իշխանաց և զօրաց 
նետ։ Իսկ յ երկրորդումը՛ կը պատմոփ բաղմաթիւ Քանանպյից ձեռ^ 
նադրութիւնն յ և ^եսարիսՀքէն բերուած սրբոց մեծ և աշխարնանան^ 
դէս Տօնի նաստատութիւՕն դ յատւրՕ եօթներորդի^ Սանմի ամսպն։ 
նրկպքանչիւրն իսկ՝ Գրիգ՚^րԻ գորեոց և պատմհւթեան նարաղատ 
մասն կը կազմն ն . երկաքաՕչիւրն՛ եՕ պատմական : Առա1նոյն ճըշ^ 
մարտութիւնքՐ վերստին կը նաստատուի Զենոթայ^ յէԼ Ց5, մէկ տե^ 
ղովն^ ուր կ^ըսոփ ՍիւՕեաց իշխոյնի նամար ^ թէյետ պատերազմին 
Արձանայ և շինութեան եկեղեցտյն՝ « նրթեալ յաւանն Խւաոյս^ 
նաւանեցոյց զղօրսն զեղ1(է (քրմաց) քալ ՚յ |ր^|^«ք»«»էւ.յւ^1» . որք յանձՕ՜ 
առին և եէւիՕ ընդ նմա > : ՑովնաՕնու և Աթանազինեայ Օշխարաց 
մասին միպքն կը թուի տարաձպքնիլ Գրիգորի կենսագիր1Ր ^ի Զենմ^ 
րպյ . գի Ասորին՝ նոցա մի մասն Գեմետրեայ մենեՕատեղում շի^ 
նուած եկեղեցտյն մէԼ^ իսկ միւսն ՚/»» Մատրավանս զետեղուած կը 
պատմէ . իսկ կենսագիրս յ ընդ նակառակն , պ/Ա1ւր ևս տարածուած 
կ^աւանդէ յյասելն^ յէ1^ 611 . « նւ երարձ Հ^^էա»^ «•^^ ^ «^ ՚^ –ըք^ 
շէ««|1 , զի և^յԼ «ք>|ոլ^ նաստատեսցէ զյիչատակս նոցա >: Աակպքն 
Փաւստոս յայլևպ/լ տեղիս կը նաւատարմացնէ մեզ զասացեալն 
կենսագրին յ քան թէ Զենոբայ . €լի Գ. Գպրութեան ԺԴ գւխում բաց 
Գ վերոյիչեալ եկեղեցիներէէՐ զՑաշտիշատ ևս կը յիշէ իբր նանգըս^ 
տարան ՑովնաՕնու : Իսկ Դ. Գպրութեան ժն. գէխուն մէԼ և Ե. Գըպ^ 
րութեան ԻԳ, գւխում՝ որոշակի կը նաստատէյ թէ */» ^ ա ք»աաԱ 
կպքին նշխոյբբ Ցովն, ՄկտչիՕ յ ուր զօրավարն Մանուէլ ուրացերւյն 
Մերուժանպք դէմ ճակատելէն յառաք^ ոփտի հ^աց ^ յասելն , « ^ազ^ 
մեցան ամենայն զօրբՕ Հպքոց դնդ1ւՕ ^ և Մանուէլ Սպարապետն • և 
մտին առա1ի սուրբ ւ»«»^էյ»«<»«(1 0«»Հ4յԱ»«»«. ^ »^ ^քյ*Հք^ք\^ք|^^ : 

Այս պարագայիս մէԼ կարեչի է, ըստ իսյ Փաւստոսի յիչեալ տե^ 
ղերով վերէնականապէս պարզել Զենոբպք և Գրիգորի զործոց նեղի^ 
Ըակի ԱէԼ երևցած խորնրդական կնճիռն յ նկատմամբ Գրիգորի կոր^ 
ծան ած մենենաց և շինած եկեղեցիներուՕ : Արդ^ Զենոբ՝ Գեմետրի և 
Գիսանէի մենենատեղում շինուած եկեղեցիով ուղղակի մատնանիշ 
կը ցուցանէ մեզ |) • կ«»յ^«ւ«(է^^ կամ Գըսկայ վանքն ^ որ ՝ի Կուառս 
աւանի ) որ վեց ^ ժամօք նեռի կայ ՝ի Ցաշտիշատայ դէպ յարևմոլ^ 
տըս : Այս բանս նախ և աոյաԼ նա ինքն Զենոբ որոշակի կը ծանու^ 
ցանէ Աեգյ յէԼ 16, խօսելով զյամենաըցն Գրիգորի Դ Տարօն^ և V* 
Գրիգորի առ %ևոնղիոս գրուած նամակին մէԼ^ յէԼ 8։ նրկրորդյ պքլ^ 

1 . գիտելու ենք , որ էյրրորդութիւՕՕ՝ աստ մասՕաւոը եկեղեցւոյ մի 
անուն չէ, իՕչէզէս « եկեղեցեաց » յոքՕակի ղիմօք գրութեՕԷՕ իսկ քաՀ 
կը տեսնուի , այլ քյեղիՕակը կ՝ուզէ ըսել միայՕյթէ սեղան կաՕգՕեց կամ 
պատարագեց յաՕուՕ նրրորդութեաՕ։ 

2. իՕմիճեաՕ, Ոչխաըհ. նտ,Ա– Հայաստանդ էէ 193; 
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ոզՐ պյՕ տեղւոյԸ մասիՕ ըրած ՕկարազրութեՕԷԸ իսկ քաք^ կԱ տես^ 
Օոփյ որուԸ Կա միաբաԸի գի^^^ԳՊ^^ յ^9^լուաց Հ, ներսէս 1Խր^ 
զիսեաՕ^։ Իսկյէլ38 Դ վերէկոյս Ա. ՊատՏեՕիՕ կամ պատմուԼ 
թեաՕ ՏարօԸոյ յիչատակած եկեղեցին՝՛ է \քաո՚քա^Հ^ , որ 5 ժամ՛ 
8եռի կը գտՕովւ * 7՛ ^« ^արապետէԸ դէպ յարևեքս : Ցաչեէիչատու 
մե/ւեՕիմ և աՕոր աւերածոցը վերպք կաՕգՕուած եկեղեցւոյ մասիմ 
բոլորովիՕ լռած է ԶեՕոթ , զոր Գրիգորի կեՕսագիրՕ և Փաւստոս ՚Տո^ 
խագղ/Օս և ստէպ կը յեղյեղեՕ, 8ովք1» ՄամիկոՕեաՕ^ ղերեսեաՕՕ 
ևս ^ի V, Գրհգորէ դԱՕարկուած կ^աւաԸդէ ՚, և կործաՕեալ դ ժա^ 
մաՕակս արչաւաԱաց Արդռաքւիմայ ՝ի Հպյս : Գուցէ կարեքի ւիՕէր 
ղիպուածակաՕ (համարել ԶեՕոբպյ պքսպիսի րսութիւՕն ւ եթէ Գրի^ 
զորի կեՕսագիրՕ՝ իւր կողմաԸԷ պատմէր մեղ իԸչ Սի ԴեԱետրեպյ մե^ 
քյեՕիՕ և 8ո0 շիՕուած եկեղեցտյՕ վերայ • սակայն ոլ ւքիպՕ լպատմէ 
իՕլ^ պքլ և ոլ իսկ լոկ յիշատակութիւՕ ^1ի կարեՓ է գտնել առ սմա : 
8Է1 612, թէպէտև կըյիչէ Գրիգորի գալոատն ՚/ւ ԲագուաԸյ ուր կը 
սպասէր նմա թագատրՕ Տրդատ . սակաքՕ եկեղեցւոյ շիՕութեան 
չ/Փ ինլ յիչատակ : Բպքց Փաւստոսի Գ. ԳպրութեաՕ ԺԳ, գւխում յի^ 
չուած « ՄարգարէանոցՕ » անշուշտ է նոյն ընդ V. ՜Կարապետիմ 
յիշերց */ւ Զենոբպք . ուստի քէ մարթ Ասորի նեղին ակիս աւա11ղածին 
վերպք տարակուսիլ^ ին^էս նա չկսէրէր տարակուսել Ցաշտիշատու 
եկեղեցւոյ գոյութեաՕ մասին : Ուրեմն քքնչւզէս Աեկնելու է պյս ե^ 
րևղքթս . Տէենոր որ նրաման առաւ ^ի Գրիգորէ ՏարօՕի պատմու^ 
թիւնը գրելյ զիարդ կարէր անդ նանդիպած Օշանաւոր դիսլաց Սին 
Գ լռութեան դատապարտելի առանց իրական և բանատր պատ^ 
ճառի մի : Սոյնը աննասկաՕափ կը մնայ նաև Գրիգորի կենսագրի 
նամար յ որուն նպատակն էր Լուսաւորչի գործոց « Ծրագիր » պատ^ 
մութիւնն ընել։ ԱրԴյ իմ կարծիքով պյսպէս կար ե էի է մեկնել երկ^ 
ուստեք երևցած այդ զանցաոյութիւնքը, պյսինքն թէ^ Զենոբ և 
Գրիգորի կենսագ1ւրը քքէէ^է մի և նոյն ժամանակամիւխցիՕ ձեռք 
զարկին ՝ի գրի առնուլ Գրիգորի գործերն, այնպէս որ ՏարօՕի 
պատմհւթեաԸ կամ առ Ասորիս գրած թղթոց նեղինակն՝^ իւր Ա. 
պատճէնն աւարտած ժամանակին % Ագաթանգեղայ Բ. գրոց այս 
էւիրս նազիւ ուրեմն կամ տակաւին գրուած չէին, պյն պատճա^ 
ռսռ իսկ կը տեսնենք յ զի Հքապէքա^աԱ^^ք եկեղեցւոյ շինութեան պատ^ 
մութիւնըի որ առ Զենոցպք^ Ա» պատՏենի վեր^ն իէրւմը (38) կ^ա^ 
ւարտի և 27. ՛Կարապետի շինութենէն վերԼ^ առ Ագաթանզեղ^ 
ընդնակառակնյ առա^ն տեղին ունի, և աՕկէ վեր1^ կը նկարա^ 
գրուի Ցաշտիշատու մենենի կործանումն և եկեղեցտյ շինութեան 
պատմութիւնն։ Ուստի աւելորդ քէամարեցաւ Գրիգորի կենսագիրը 
վերստին դ գրի նարկանել V. Կարապետի շինութիւնմ նանդերձ Դե^ 
մետրի և Գիսանէի արարուածովքք զորս արղէն մանրամասն պա^ 

1. Տեղագ. դ Փոքր և V՛ Մեծ Հայս, ՎեՕետիկ. 1864, էշ 228-230։ 
2. ՚իՕնիՑեաՕ. Աշխ. քքտ. Ա, 193։ յյարգիսեաՕ՝ ՆոյՕ։ 
3. ^ատմ ՏարօՕոյ , էք 68 : 
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ըազէսյիւք պատմագրած էր ԶեՕոբ պյդ. ժամաՕակ։ ԲՕակաՕապէս 
ուրեմն պէտք էր , որ Օա իւր ուշադրութիւՕՕ ուղղակի Ցաչտիչատու 
մեհեՕի կործանման և եկեղեցտյ շիՕութեան պատմութեանը վերայ 
դարձնէր և դարձուց իսկյ զրերյվ Աիանզամայն ուրիշ միքանկեալ 
ղէպքեր մինչև ցերթն Տրդատպյ առ Կոստանղիանոս։ Այնպէս որ 
Տարօնի պատմութեան Բ. Պատճէնն երթ սկսաւ գրոփլյ Սգա թան ^ 
գեղայ զրոց վերղքիչեալ կէտերն և 8ովն, Կարապետի մեծանանդէս 
Տօնի նաստատութիւնմ արղէն գրուած էին , անոր Բամար Տարօնի 
պատմութեան նեղին ակմ ուղղակի անցաւ Դ պատմագրել զերթն 
Տրդատպք գ Հռովմ^ և Տարօնում կատարուած երկրորդ պատե^ 
րազմն Անղդէմ Հիւսիսականաց , որ եղև յետ դարձին Տրդատպյ յպք^ 
ցելութենէ Կոստանդիանոսի։ ՚Օտուգիւ այս պարագպյս նամարերււ 
ենք դարձեալ պատճառ Գրիգորի կենսագրի երկրորդ րաւթեանը* 
որ Զենոբէն նկարագրուած Տրդատայ գոռ պատերաղմաց գէնքերն 
և զրանանքը դնելով առ ոտս խաղաղարար և փրկութիւնաթեր 
խաչին ՛Քրիստոսի՝ կու տպյ նմա այՕունետև զոյգ ընդ դիւցագին իւ^ 
րոյ Գրիգորին <^ պարապել գամենպյն ժամանակս ընթերցուածոց 
գրոց՝ թաղեալ ՚/յ սէրն քրիստոսի » : 

մժԶ . Գլխանամարով սկսող պարրերութիւնմ ուղղակի Տրդատայ 
կենսագրութեան նատուածով մի կը սկսի . բայց չուտով կկնդնատի 
յէԼ 612, Գրիգորի կենսագրութեան նատուսւծով^ որուն սկիգբն է, 
« Իսկ նա (Գրիգոր) շլ^Ար գի լցցէ զկողմանս կողմանս եկեղեցեօք և 
քանանպյիւք ՝» և կր վերխնայ . «է Հասանէր առ ոտս Նպատական 
լերինն » : Առա1ինն ՝ի նատուածոցս Գրիգորի պատմութենէն դուրս 
և միխյնկեալ բան մի է^ զոր ես խմբագրողէն ներմուծուած կը նա^ 
մարիմ, և ասոր ապացոյց է, այն պատՏառաւ յառաէ եկած սոյն 
անտեղութիւնս . այսինքն էյ մէկ կողմէն կը ծանուցոփ գալուստն 
Գրիգորի ՚/ւ Հայս և Տրդատայ ընդ առաԼ երթալն ՝ի Բագուան , նան^ 
դերձ Աշխէն տիկնաւ , Իոսրովիդխտաւ և արքունական ղօրաց բաղ^ 
մութեամբ . իսկ միւս կողմէն* ամսօրեայ ժամանակաւ դեռ դեգերել 
կը տրոփ Գրիգորի աստ և անդ , սպասեցնելով գթագաւորՕ յաւանի 
անդ : Արդյ եթէ պյդ նատուածը մէէ տեղէն վեր նար > այն անտե^ 
ղութիւնն իսկ վերցուած կը ւի^էր 1 ե 613 ի^ի. « Ընդ առալւիՕէր 
նմա թագատրն ամեՕպյն գօրօք » նատուածը քաԼ պիտի միաբանէր 
անմիխպէս նախընթաց պարբերութեան նետ, և բաւական էր 
իրին Տիշտ եղելութիւնը ցուցանել . մինչդեռ այդ ինքնաննար նա^ 
տուսյծի պատճառաւ իբրև աւելորդ կրկնութեան կերպարանք ա^ 
ռած է։ 

6ԷԼ 613, յանուն Կեսարիոյ նայրապետին Հևոնդիոսի՝^ առ Տրդատ 
գրուած թուղթը * շարունակութիւն է իւր աՕմի1ապէս նախորդ 

1. 7» տւզագրութեաՕ ԼաՕգլուայի, 0օ1160էւօււ ճ68 Տւտէ. Ճււ016ոտ ճօ 
1*ճոո., օհ. 0Ճ՝71, թ. 177, կը ւզակսի այս թուղթս։ ֆսկ մեծ գիտՕա^ 
կաՕն Լագարդ ամբողչապէս լրացուցել է յուՕարէՕ օրինակի այս պա^ 
կասՕ՝ իւր յիշեալ տսւագրութեաՕ 73 և 74 էջերում; 
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պաըբերութեաՕՕ , յորոււԲ թէպէտև Տըդատւպ վերպք խօսք կը ՓԴ՝ 
բայց այՕպէս աՕցողաբար , զոր չէ մարթ Տըդատւպ պատմհւթեաՕ 
վերազրեէյ պյլ ուղղակի Գրիգորի, այսպէս ուրեմն և այս թուղթս^ 
որ անտի Կա յառախգպքի պյնպէս իՕչպէս ուղէչՕ՝ Գ թՕոյՕ : ալ 
ԶեԸոբպք և Փաւստոսի Փք և ոլ իսկ յիչատակութիւԸ իՕլ թղթոյս։ 
ՍակպքՕ ԱւտրիԸ^ յէէ 12, յետ Բ,դԻ պատաոխաՕակաՕ թղթոյԸ %ևոՕ^ 
ղիոսի՝ առ Գրիզորիոսյ կ*ըսէ^ թէ « Իբրև դարձան պատգամատրքն 
'/^ Վաղարչապատ քաղաք ^ Խնեալ զՕամակն մատուցին աասքի 
ժողովըգեանյ. ուր ընթերցեալ տրտմեցաՕ նաՕղերձ թագսէտրաւն »: 
^արեչւէ է արդեօք ըսել^ թէ պ/ս դէպքէս և կամ ԱգաթաՕզեղպք 
618 Ի1Ի մէկյիչատակութենէն Օերչնչուած ըԱւպ սԱն։ Թղթղյս գէթ՝ 
սկզբնաւոթէւթիւնը , պյսիկն է մինչև « սիրեցեալքդ Տեառն » խօս^ 
քեր(լ Կա թոփն հաստատել պքսպիսի ենթադրութիւն մի. սակպքՕ 
մնացած պարբերութիւնքւչ . բոլորովին նակառակը^կր ցուցանենՀ 
Ոաաի ՜Կեսարիոյ նպյրապետին կողմաՕԷ պաշտօնական պատաս^ 
խանւպ մի եղեբ1ւթիւն(Ր առանց երկբսԱՈւթեան է։ Բայց թէ պքժ^ 
մնան թուղթԱ զոր րնծպյեն մեզ Գիրք Ագաթանգեղայ , ից1ք այն 
ստուզիւ և կարէր ւինել . այս կէտս քՕնութեան կը կարօտի : 

^հմիտաս Կաթողիկոսի առ Մոդեստոս նրիցապետն նրուսաղեմի 
զրուած պատասխանական թոպթն ^ պյս պատճենիս նման երկու 
նամառօտ հատուածներ ^ կր պարույ1սյկէ . սակայն պյս երևոյթս 
ուրիշ նչանակութիւն չունի , ըստ իս ք այլ պարղապէս արդիւՕք նա^ 
մարելու է Խմիտասպ կամ նորա քարտուղարի կողմէն եղած Ա^ 
գաթանգեղայ շարաւլրութեաՕ ծառայական նմանողութեանն , ո^ 
բուն ապացոյցը ուրիշ պարագայի ^ մէԼ ևս նա ինքն տուած է : 
Պատճենիս սկզբնաւոբութիւնԱ* հ Գա նե ալքդ և խրատեալքդՖյ մինչև 
<ււ Տեառն 1ւ>յ Աստ իս^ ոչ միայն օտար կԴրևի յունական ոճղյ^ պյլ 
նոյն իսկ քա^չսղիպութեամբ բաՕիցմ ուղղակի փոխադարձութիւն 
նամարեւի է Տրդատայ առ %ևոնդիոս ուղղեալ պատճենի Ա. պար^ 
բերութեանր և անոր վերպյ ճիշդ ձևուած է . իսկ որովնետև այն 
պարբերութիւնն , ինչպէս տեսանք ^ի վեր անդր , աննարաղատու^ 
թեան տիպ ունի , այսպէս ուրեմն և %ևոնքւիոսի բնծսԱուած պա^ 
տասխանտյՕ գէթ սոյՕ մասլլ տարակուսական համարելււ է։ Զի 
խմբագիր1Ր առաքՕոյն աննարազատութիւնԱ ծածկելու նամար՝ իւր 
կողմէն իբրև դիմակաւորեալ ՜գլոփ մի՝ յարմարցուցել է Ղևոնդիոսի 



1. Առ յյեբէոսիյ Պատմ, դ Հեըակլ^ գլ, Ին՛ Է9 86, տւզ. Պետրբուրգիք 
1879։ 

2. Որոնց առաչիՕը կը սկսի . « գաՕալից եղելոցդ և խրատելոցդ » ... 
իսկ երկրորդն, « էլ ՚/ւ վերայ այսր անդադար րերաՕովք և անՈաՕ^ 
գիստ լեղուօք զՏէրՕ Սեր Յիսուս ^րիստոսյ զբարերարՕ և զսքաՕչելա^ 
գործն և զւզարգևարաշխՕ օրքէՕհսցուք » : 

Ց– ԱյսիՕքՕ է, սրբոց ՀոիփսիմեաՕց ^արակաՕՕ իսկ՝ Ագաթանգեղայ 
ՅառաչաբաՕիՕ և յբ. խորեՕացւոյ՝ ՀռիփօիմեաՕց ՕերբողեաՕի ՕմաՕո^ 
ղութեամբ յօրիՕած էյ դ վար արկանելով Օոցա յատուկ րացատրու^ 
թիւՕՕերՕ և բառեր ր : 
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թղթին վեբէպ : ծւ իրգք պյս թաՕիս մատնող է՝ < Վ/ւաՕ կեԸսատտ^ 
փրկութեաՕդ 11ասելոյդձեզյԱստուծոյ » երկրորդ պարրերոլթիւՕՕ , 
որ ոլ ԱիայՕ աՕէատ է յաոաԼՕպՏ , պլ տակափՕ իբրև Ձոր իմՕ կը 
յիշէ ղկեՕսատուր փբվութիւՕ թատւււորիՕ։ 

Իսկ ։10ացածՕ^ ըստ բովաՏդւսկութեաՕ^ /էարազատութեաՕ տիպ 
ռւճ/ւ, որ և կքԼ սկսէր, ըստ /ւօ, պ/սպէս– < Տրդատէս (Դու*) թաւ^^ 
լոր Հս(/ռց մեծաց և պ/լՕ է^ բառերով։ Տիրսւվ։, ՕերքիԸ /էաՕզա^ 
մԽԸղք իսկ կը /ւաստատեՕ իմ՛ կարծիքս։ նախ և առաԼ <։ Աք+ւ–^^ 
ւ^էդոէ , |յ*է.ք.ք*<ք«լ^ » պատուաԸուաՕքս^ որք ըՕծպքուած եՏ ՚ԼևոՕ^ 
ղիոսի, և յ^^ա^ (մեծ) մԽկդիրճ՝ որ տրուած է Կծսարիոյ, ոլ ւ1իպ/0 
յուՕարէՕի լոկ ւոառւսդարծռւթիւՕՏեր եԸ, պ/լ պատմակաՕ կերպով 
իսկ ճիչդ եՕ : Բաց յպյսցաՕԷ կան նաև ուբիչ յունարանութիւՕք * : 
Տորրռբդ պաբբերութեաՕ . օ Եւ 4–«^– րէ-լ ^«^ ^^ր– (գ–1 գ յ^1 
1էէ––5 V^.■''-՝^' 1/՛ պ՚"Րգե.աբաշխութիւԸէ–՚ք^~լ՚ք^՚^յ~–^՛^՛^ 
ձերոյղ ցա/ւաՕգիդ, - > ՚է՚՚-է հ»7է –՚հ-ք*՛ յԵ4*–ժ9– I" Կ^— ք–֊, 
.ա^ և ճ-^^է^–» 31^ պատրաստութիւյէ շիՕութեաՕ 31~1>»ւքք»–. 
ր|ւ.1ւ ■ տեղպքն մէԼ 8ետևեալ պատմական և ուշադրութեաՕ կա^ 
րևոր եղելութիւՏքը կբ յպ/տՕոփՕ , IX. թէ ՚^րիէորի՝ եպիսկոպոսական 
ձեռՕադբութիւՕ րՕդունելովը՝ էպ/աստաՕեպ/ց Եկեդեցւղւ •ՔաւէաՕպ/ա^ 
պետութիւՏը կամ նպյբապետութիւնր ոլ եթէ Օոր ինլ նաստատեցաւ , 
Սքքձ Տորոզեցաւ։ Բ. թէ պ/ս նոբոգութիւՕս եղաւ յԱրքեպիսկոպոսէն 
մեծին Կեսարիոյ : Գ, յ*է երկուստեք եղած գբաւոր դաշաՕց Հ/օրու^ 
թեամիը մՏաց պ/ս իբաւասութիւ^ս ՚Կեսաբացտց եկեղեցպ/ն (/էձյ 
քւ/ւո պաԽնքել նարկիՕ ձեռՕաղրել ղԿաթողիկոսն ՀպւաստաՕեպքց 
նկեղեցսւյ ; 

Սիրալի, ՚Աէոնղիոսի թղթիՕ մէԼ նշանակած առաքիՕ կէտՕ , պ/ս^ 
իՕքն թէ, ^ւպաստանի առածին դարծէն յառաէ եղաՕ ստուգիւ քէա^ 
ւատացեալ Խւղք և նօտապետթ ^ , որոնք խւնացին նալածանօք 

1. 8"1–ՏարէՕ օբիՈավիՏ մէ1, ըստ /1բաւոտբակութեաՕ Լագարդի այս^ 

% Օրինակի աղագաւ . ՝ի վերչկոյս գ. պաւ>թերոէթեաՏ կ՚ըսուի. .<(ի 

յիւր 11աՕգիւււոՕ արժաՏիս արասցէ զամեՕեսեան >. դ. ^աըբեբութծաՕ 

ւ1էչ կ՝ըսուի. • Զի ոչ իմացայք դոէք զմ՜արդկաՕՕ՝ ՛ի մարդկաւզէսՏ, գի^ 

տութիւՕ արաբ ձեզ ՛ի չմարղկաւզէսՁ > : Հինգերորդ պաբբեբու^եաՏ 

մէչ կ՚ըսուի. էՈւ֊ստի և «աՕդերձեցաւ ձեզ ւզատբատոութիւՕ շիՏութեաՕ 

ձեռՕաղըութիւՅ •: Ա,յժւ1հաՕ յուԸ. օրինակը կը գրէ ՚ն^ ^6 ՚"՛՛^ ^|էօ^)^^^- 

9^ &|ւէ^ ս՚կէ ձքՀ^՝՛ ՚հ Յօբ*^ ՚^^ք Հէ1(ւօ՚ԼՕ\(օւ^ , օր չկարէ ւինեշ Տիշդ 

թարգմանոՀթիւն ՏայերէՕիՅ, և ոչ իսկ բՕագիր , այլ պէաք է ըսել, թէ 

է շիԸութիւն » է թարգմաՕոէթխՈ անյայւոացած բնադրի Տէ(օ|«է բա^ 

ռին. որ յառաք կոլ գայ ճ^ւ(>ս) բայէԸ, որ կը ՏչաՏակէ ստեղծել, ԼիԶել; 

սցատրութիւնս օտար է ՛ի /1այերէնէ, և յոյՕ լեզուի ազդեցու^ 

I միսւյՕ կրՏայ րսուիւ, շիՁել զոք քաՏանայ, կամ սւատրաստել 

թիւՕ քառանայութեաՕ և որ ՕմաՕ է այսմ։ 

Լյս եպիսկոպոսՕերս եՕ, րստ տոԴմայիՕ աւանդութեաՕ, ՏԼս՚քսւ^ 
ր յամի ՏեառՏ 33 ձեռԸադբեցաւ ՛ի թադէոս յԼռաքելռյն ծպիսկւԼ 
րտազու ևյամիՕ 70 ՕաՍատակեցաւ յնրուաՕդայ բ.դէ : Զե։1եՏ՜ 
բ էր Ոաւսւտարիմ ՏւսՕատրկոյ և յամիՁ 79 Տա/1ատակեցաւ ՝ի 
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8ա0դերձ չարուՕակել Թադէոս և Բարդուղիժէոս առպքելոց սկսած 
առաքելութիւՕւ^ Մե& և Փղքր Հպյոց մէ1 , աՕուրաՕաւի ^չւԽրտու^ 
թիւՕ է. որուՕ վերպք նաեթիոս և ՏերտուղիաՕոս իսկ՝ երբեմՕ եր^ 
բեմՕ յաՕկարծածագ ւբյսեր կը ծագեՕ յ բաց ՚/ւ տոհմաքիՕ ւՐատեՕա^ 
գրաց։ ՛Իսկ ՀպքաստաՕեպքց նկեղեցւոյ յ»«լ<»Հ»9 Հ«**<՚«՚ք«*^^ է1է1^ 
Թադէոս ԱռաքելոյՕ վերագբուած 29 Ցօդուածով 0ք(.1»««րք«»»յւ^1» ^ 
մի ևս կպք է որուՕ գրողՕ է ^ափայ^^ա ՍիւՕեաց առաքիՕ^ եպիսկոպո^ 
աաՕ ^ գէթ ըստ վկպքութեաՕ յիչատակարաՕիՕ ք ոզւ էքըսովւ պքս^ 
պէս, « Զայս ՕրէՕսդրութիւՕս ես Ջաքաբիա աշակերտ ՜ԱռաքեւրյՕ 
Թադէոսի գրեցի յ որպէս լուպ/ գ ՕմաՕԷ^ ամնՕպքՕ քքաւատացեւրց 
*ի քրիստոս » : Արդյ այս ՕրէՕսդրութիւՕս պէսպէս կաՕոՕՕծը կը 
սաՕմաՕԷ եպիսկոպոսաց , քաքէաՕայից և ժողովրդեաՕ Օամար , 
ուստի եթէ չի9է աՕՕարազատ ^ յայտՕի ապացոյց է սԱդ ժպւԲաՕակի 
ՀայաստաՕեայց եկեղեցակաՕ ԴասակարգութեաՕ կամ՝ Օուիրապե^ 
տութեաՕ մի։ Այս բաՕիս վերպյ պէտք չէ ղարմաՕալ^ եթէ ՍաՕա^ 
տրուկէՕ աոյսԼ Հպ/աստաՕ ստուզիւ ըՕդգրկեց ղքրիստոՕէութիւՕՕ։ 
Այլ Օետևեալ կէտերՕ աւելի պէսւբ եՕ մեր և ամեՕայՕ ճչմարտա^ 
սիրաց ՕետազօտութեաՕը Օիւթ չիՕել, պյսիՕքՕ թէ^ Ա. Արդեօք Սա^ 
ՕատրուկէՕ ցՏրդատ՝ ՕոյՕպէս շարու&ակուեցաւ Օպ/ Օաւատացեըյց 
ՕօտՕ և ՕօտապետհւթիւՕՕ ք եթէ ոչ։ Բ, Վերոյիշեալ եւցիսկոսրյսՕերՕ 
եթէ իրօք ևս եղած ՕամարիՕք , տակաւիՕ կը մՕայ այս 8արցս , թէ 
արդեօք Օղքա գչխովիՕ աՕկախ եկեղեցակաՕ վարչութիւՕ մի կը 
վարէիՕ , թէ^ ըՕդքքակառէսկՕ^ կախումՕ ուՕէիՕ յայըյց Նախաթոռու^ 
թեաՕց^ ըստ եկեղեցակաՕ իրաւասութեաՕ : Գ, Ուստքք կԽռՕուիՕ 
սովորաբար իրեՕց եպիսկոպոսակաՕ ԶեռՕադլաւթիւՕՕյ և մր թե^ 
մակաՕ ՀայրապետիՕ կամ* ՆախաթոռութեաՕ իրաւասութեաՕը 
. Օերքև կը գտՕուէիՕ յ ըստ վարչակաՕ ՕրէՕսդրութեաՕ : 

քրւՐասչետէՕ էրուազայ։ ՚կոմ՚սթ ազցաւ ւզարսիկ , ծեռՕադրեալ յ՚Առա^ 
քծլոյՕ բաբդուղիւ/էոսէ՝ յ՜ԱգուլիԱյ յամիՕ 67, և վախճաՕհալ յամիՕ 90; 
բաբելամ՝ ազգաւ պարսիկյ որ յամիՕ 90 յաչոըդեց ՜կոմսիիՕ և յամիՕ 
120 վախճաՕեցաւ։ յյոքա առ քւասարակ կը ^ովուէիՕ '/^ ւրեծ Հայս : իսկ 
յնդԵսիա կամ՛ դ յբիչագետս Հայոց՝ յաչորդեցիՕ ԱռաքելոյՕ թ՛ադէոսի՝ 
Ադդէ^ զոր Օաքքատակեց ԱՕաՕԷ։ Տքքւբիս՚՚յ՝ յամիՕ 94, և դոժետիաՕոս 
կայսեր հալածաՕաց ժամաՕակ Օաքւատակուեցաւ. բարսումա Ոայկա^ 
ղյյլՕ, առ ՏրայաՕոսիւ (108-120)։ 1յ/7//՝ 291–29ծ։ Ակակիոս հսւիսկոսլոս 
ՏիգրաՕակերսփ 250-280։ Արքեղայոս՝ 200-280։ Ւսկ փոքր Հայոց ւյե^ 
սարիա քաղաքում յա1որդեցիՕ յաթոռՕ V՛ Թադէոսթ թէոփիլոժ 40- 
70; Զոթիկոժ դ՚կոմաՕա^ յամիՕ 160-190։ ԱղեքսաՕդր՝ եպիսկոսւոս 
գամրաց 210-230։ ՄեՕրուժաՕ՛ 250-280, ՕաՈատակեալ Դ մեծէՕ իոս^ 
րովայ։ ֆիրմիւյիաՕոս՛ 230-270։ ււղէոՕիոժ 272-200, Օա/ւատակեալԴ 
դեոկղետիաՕոսէ։ Վլասիոս՝ ես(իսկոսւոս յյեբաստիոյ, Օաքյատակեալ 
յամի ՏեառՕ 316։ ՂևոՕդիոժ 292-302 (310-326)։ Աոցա սւատմութեաՕ 
փափաքողՕերր կը ղրկեմ առ է^ա՚քխաթուՕԵաՕ, ՜Աւքքորագ. Է1մ. քյտ. ՚Ա. 
« Արարատ » ամս, 1884. ՑուԱւս 31. էչ 295-298։ յրուրատեաՕց, Պատմ. 
եկեղ. էչ 30-31։ Չամիչ Պատմ, Հայոց : 

1. Տես Պատմ. ժողովոց, գլ. Ա, էշ 9-18, Աբէլ արքեսւիսկոսչոսի։ € Ա^ 
բար ատ » ամս. 1884, Ցուլ էչ 291 . և յայլ կաՕոՕագիրԱյ որ դեռ քքրա^ 
տարակուած լեՕ։ 
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Արւք, Ա(/ս ծրեքք կԽէՏթւ ալ ւ1եր եկեղեցակաՕ ւղասէմութնաՈ մէԼ 
<1ի Վի գւղւդծաՏ քէաՏ^^Տեր եղած եճ՝ ծ. դաբէՕ և պ/օր . և ոչ ռք 
էիպւաւ/ ւէ^Օփ Տ՚՚էւ^՛^ "Ր՚՚ւ՚Ղ^Լ ^"9"՛ գաւ^նիքը , թէպէտև պքս ւոա^ 
լէ^ճելա ծէըսՕ ՏյաՏասւբ աՕձիՏք < , որոՕք իրեՕց երկասիբութեսւՏց 
Աէ1 Կը Խււճպփէ > ք1է պարզեր ; ծս իսկ կը խոտւտվաՕիմ, թէ 
դէԽլաււիՕ եՏ և կ6ճռոտ և փափուկ, մաՕասսնդ թէ ^ աէհփ ևս ղը^ 
ժուաօա^աՏ և կՕՁոհցա1է երթ մաբդկօրէՕ շա1ււււղխոութիւՏ0ծր և 
կտիյՔակտօւթեաՏ ոգիներ ևս՝ բազմադարեաՕ մթութեաՏ1ւետ՝իմիա^ 
ւ^ճ՝ ւքւՕ էքոբծեցի^ Ք՚*՚Ս"Րկել գսօՕպ և շի1ուցաՏել պատմութեաՕ 
պ/Օ ւրսւսււոր խւքէեյէն ևս , որովք միպ/Ը կարեչ^ էր տեսՕել Օռցպ 
աւպէգև իրական պատկերր։ Իսկ ես ոլպ/ս դիտումներս ունիւք^ ևւղ 
պ/լ եկեղեցական պատմեւթեաՕ սանմաՏՕերքլ կ՛ուզեմ՛ աստ րնդար^ 
ձակել– ա^լ իբրև քՕնասէր խօսել միաքՕ պ/11 սրստմ՚ակաՕ իրաց մա^ 
սիՕյ որոՏք թղթոյս բովաՕդակութեաՕր կյլ վերաբերին և կարռզ են 
^աաոասէել Օորա /քարազաւոութիւՕը , ^ւ խօսել մանասսնղ առանց 
ւէոտյյ/ կողմՏակցութեան , որ մեծապէս վնասել է ւՖր սւո11մ՚պքիՏ 
պսաւյ՚ազրութեան Բասստարմութեանր։ 

Աբդ, ղիտեբյլ է , որ •Քրիստոսի թուականին առածին երեք դա^ 
րուց ւ/ԷՀ, քանի որ Ցաւատո^ ախոյեաՕ ՜Մեծն ԿռստաՕդիանոս դեռ 
միապետած ^բ Ոռովմէակսւն կպյսերութեաՕ մէԼ , նկեղեցեաց 
նովւրապետոլթիւնքԱ բոլոբովիԸ տարբեր ւֆՏակի մէԼ կը զտՕուէիՕ ւ 
քան որ ինչ եղեն յետոյ : ՑԵփեսոս , ՛ի ՀռոփԲ, ՛ի ՊաէփօտիՕ (յԵրու^ 
ւաւդէմ՛) և յԵզիպտոս ( ԱղեքսաՏդբիա) ուր կանուխ քարոզեցաւ 
■Քրիստոսի աււքպ/ութիւՕՕ և ոլնեցաւ մեծ բազմռլթիւՁ Աաւատացե^ 
քՈց^ անղէՁ և աՏդ չուՏեցան իրենց կատարեալ կերպով կաւքչՐա^ 
կերպոսսծ Տովւբապետոլթիլյ1քը . մաՕաւաՕդ երբ կպ/սերաց /ւալա^ 
ծանքՕեր^ ժամ՛անակ ժամանակ կը ստիպէիՕ զնովիւս Օոցա փա^ 
կիլ մերթ զետՕադամ՚բաՏՕեբոլ և մերթ պ/լ անել բանդերոլ մէէ, 
զրկեալ իրենց նօտէՕ։ Այսպիսի պարագպյից և ժամաՕակաց մէ^ 
՝ի սփիսա ազզաց ցաՕ և ցիր քրիստոՕէից ւ1էԼ ևս չկպյին տարրեր 
րութիւՕք ազգսւյիՏ եկեղեցեաց , ոչ Օախաթոռ/ււթիւՕս կը Օպյէին և 
ոչ ՕովւբապեստւթիւԸս, պ/լ ամեՕեցուն նտսարակաց էր ւ1ի նաւատք 
•Քրիսստսի , և պարսւք տաէ վկպյոլթիւն փսսՕ Քրիստոսի : ԱրԴք իՕլ. 
պէս Առաքեաւք և Աչակերտք , պ/սպէս նաև պ/դ ժամանակաց աՕ^ 
փառունակ եպիսկոպոսն եբմ՛ զուրկ պ/6 շքեղ տիտղոսՕերէՕ , զորս 
յետագպյթ աՕուանեցիՕ ք1^ա^յ,^ք+ կամ՝ Հպյրապնտ , կ—յԱէլյյ– •, 

Մ^•՚^-^•ւհ■I Աք+ւ4–Ււ~՛ ԴՒօ– ձ է+~ք+–. պ/լ էին իբրև 

նասարակաց էէայր , տեսուչ^ և էյովիւ . որք ման և աքսոր յանձՕ ա, 
ռած՝ կ՛ընթանային զկնի նօտիցՕ վարատելոց , ուր պէտթը կը պա^ 
/ՏաՏԼԷր, առանց խտրոլթեաՕ ազգի և ծիսի և լեզուի և իրաւասու^ 
թեան . վւ լռելեպ/6 պյղ ամենպ/0 օրինասւր նամարուած էր Օոցա : 

աղ. Հ, Օբմ՚աՕեաՕ^ ։ յԼթոռ ՀայաստաՕհայց* , Վաղարչապատ, 
՚ուրատեաՕց. վերոյիշեսւլ գործում՛ և այլուր։ Հա11աՕ Վ. գու^ 

՚յԵրկրագՕտի > : 
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Այսպիսի ժամաՕակաց և սւարագայից մէԼ^ ուրեմՕ^ եվաՕ ^ի Հպ/ս՝ 
նատաթէոԱյ ևյԱղուաՕս Եղիչպքյ ձեոյնագըեալք ՝ի ՏեառՕեղթօ^ 
րէՕ ^ Ցակովրպք^ յնրոաաղէւՐ, և վերոյիչեալ ՀսԱոց Մեծաց , Միխ^ 
գետաց և Կեսարիպ եպիսկոպոսՕերՕ , որոՕք քարողեցիՕ զթաՕՕ Աս^ 
տուծոյ և Օաք1ատակեցաՕ։ Աբդյ իՑչպէս բուբը միա ԱռստքեալՁերՕ 
և աչպկեըսւք յւպխպլ աշխաըքւս այսպէս Ա Թադէոս և Բարդուղի^ 
մէոս քւաստատեցիՕյ բաց յպքէբց աեղեացյ նաև ՚/ւ Մեծն Հպյս եպիս^ 
կոպոսակաՕ աթոէէՕեր : Ցիրափ , Թադէոս ԱռպքելոյՕ զերեզւԲաՕԸ 
աստի ք և անտի՝ Աըտիթէսի , Դորոթէոսի գրութիւԸՕերՕ և ՂևոԸդիքԼ, 
սի առ 17. Գրիգոր գրուած թռւղթՕյ զոր ըՕծպյէ մեղ ԶեՕոբյ և Բու^ 
ղաՕդացիէՕ սկսեալ միա տո/1մայիՕ մատեՕագիրց ^ կը ք\աւատար^ 
մացՕեՕ այսպիսի եղելութեաՕ մի գոյութիւԹըւ. ՚ՍակպյՕ լէ և չէ 
մարթ աստի ձեռնարկել ՀայաստաՕեայց նկեղեցւոյ կամ Թադէոս 
և Բարդուղիմէոս առաքեւրց^ ՚/ւ Հայս քէաստատած նկեղեցւոյ կա^ 
տարեալ Օուիրապետութիւն մի այն ժամանակէն ՚/ւ վեր . որովհետև 
ինլպէս վերոյիշեալ եպիսկոպոսաց ցուցակէն և պատմութենէՕ կը 
տեսՕոփ , ,դոքա ոլ էին պետք բաղմաթիւ եպիսկոպոսաց , պքլ ա^ 
ռաՕձին և սոսկական եպիսկոպոսներ էին ^ որք Սանատրուկէն վերԼ 
գիսաւոր աստեղաց նման նաղիւ թէկԴրևնային նեթանոսիկ Հպյաս^ 
տանի սանմաններուն վերայ ^ աստ և անդ ծածկուած ք1աւատացե^ 
ւրց նոզևոր պէսւքերն նոգալու : Սոցանէ ոմանք Ասորի էին աղգաւ , 
ոմաԱք Պարսիկ , և ոմանք Ցոյն և Հայ . որք երբեմն ՛ի Պաղեստին 
ձեռՕադրուած* այնպէս կու գային ՝ի ՀայԱյ երբեմն յԱնտիոք և յԱ^ 
ղեքսանդրիա և երբեմն ՝ի Կեսարիա Գամրաց և յԱրևմուտս^ որք 
նագիւ ուրեք և կամ ոլ երբէք կը յա^ղէին ձեռնադրել անձամբ ի^ 
րենց յաիրդՕերըՀ Բաց ՚/ւ այս պատմական և անժխտեւի իրողու^ 
թեանց յ պէս\ք լէ մոռնալ և ղայս , թէ այդ նովուաց պատմութիւնն 
իսկ ՚/ւ ՚տոնմային յիչատակարանաց միայն գիտենք , որոնք ստուգու^ 
թեան մեծապէս պէտթ ունին։ 

Սակայն ղարմանաքին այս է^ գի այսպիսի անստուգութեան մէ1^ 
ուր ճչմարտասէրը կը դանդաղէ իւր ընթացբըյ շանադէպք և ակն^ 
առուքյ ընդնակառակն , անդր քան ղանղր կը յառաքեՕ՝ իՕքնանը^ 
նար գիւտերով։ Աստի յառաԼ եկին բաղմանոյլք կարծեաց։ Առա^ 
էէ^մ Կ^Ը^Էյ ^է ^Պ1Ք նրուսաղեմայ նախաթոռոյն ստորակարգեալ 
էին^ և անտի կԽռնուին գձեոյնաղրութիւն : նրկրորդն՝ Անտիոքպք 
նախաթոռոյն նամար կը նաստատէ ղպս : նրրորդն՝ Հռովմպյ : Ջոր^ 
րորդը Կեսարիոյ : նսկ Հինգերորդն՝ որ է մեծամասն նայ նասարա^ 
կութեան կարծիք^ կը նամարի թէ Հպ/աստանեայց եկեղեցին ան^ 
դուստ յԱռաբեըյց աՕտի Թադէոսի և Բարդուղիմէոսի^ անկախ և 
իՕւքնագլոփ եղած է միշտ և ունեցած է իւր նուիրապետութիւնն : 
Առաքին երեք կարծիքը^ նաստատուած են պարղապէս առածին ե^ 

1. Ս*. ^աղաՕկատուացի, ՊատմութիւՕ ՜ԱղուաՕից, ԳԼ՛ Զ։ 
2. ֆաւստոսյ գ. գւզրութիւՕ գլ, Ա, ժԲյ ԺԳ* և դ, Գպր, գլ, Գ։ ԶեՕոբյ 
Պատ մ. տարօՕիք էք 10։ Մ ԻորեՕացի, Գիրք բ գլ. ՀԴ։ 
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րէք գարուց ԱԷ1^ ըստ ոմանց և յետ այՕորիկյ սակաայթիւ Խյ 
/էաւատացելոց և վերոյիչեալ եկեղեցեաց ԱԷԼ տեղի ուՕեցածյարա^ 
բերութեաՕցը վերպ/ : ՍավւպՕ^ ըստ իսյ ոլ այՕ մի քանի եկեղեցա^ 
կան աՕուՕՕերՕ և ոլ այլ պքՌպիսի ՕախկիՕ յարաթերութիԱ1ք՝ կա^ 
րեՕ Փմել ապացոյց ւպսպիսի եղելութեաՕ մի. և թէ վերոյիչեալ 
պարա(րւՀքՕերով իսկ արդէԸ ք^երցուած կը համարիմ ես զսցնս : 
Ոատի խՕդիրը կը մնւպ վեր1իՕ երկու կարծեաց վերպք։ Բայց ոսլ^ 
ղակի դեռ այդ կարծեաց վերայ չխօսած , կարևոր կը քւամԽրիմ 
մէԼ բերել քէետևեալ երկու պատմական ճշմարտութիւՕքը , որոց առ^ 
խ քւարկ է թէ կամպք կամ ակամպ/ ամեՕքը զկայ առՕուԸ և խոս^ 
տովաՕիՕ . այսիՕքՕ թէ^ Ա. Թադէոս ԱոյւՀքեալ1Ր ոլ միայԾ յԱրտաղ 
գաւառի մէէ քարոզեց և եպիսկոպոսական աթոռ հաստատեց , պյէ 
Օաև յնդեսիա և ՚/ւ Կեսարիա Գա մրաց* այս բաԸս վերպիշեալ եպիս 
կոպոսաց ցուցակէՕ իսկ յպ/տՕի է։ Բ. Թէ յԱրտաղ և գ Միխգետս 
^^յ՚^ց քարոզող այն եպիսկոպոսն երէն ոլ մին 120 թուականէՕ 
աստին լաՕցնիր . իսկ Մենրուժանյ որյամս 250^280 Իոսրովէն սպա^ 
նուած կը նամարուիյ էր եպիսկոպոս Փղքր Հայոց և ոչ Արտազու . և 
թէ երբ ԼուսաւորիլՕ մեր Գրիգոր՝ դարձոյց զՀայս վերստին Գ քրիս^ 
տոնէութիւն , լգոյր դ Հայս ոլ եպիսկոպոս և ոլ քանանայ , այլ ար^ 
դէն */ւ վաղուց հետէ դադարած էր եպիսկոպոսութիւնՕ ի վիԶակէՕ 
Թագէոսի և Բար/ւուղիմէոսի : Այս թանս Ագաթանգեղոսէն և Զենո^ 
բէն իսկ այնքան յպքտնի է, որ և ոլ իսկ մասնատր ապացուցու^ 
թեան կը կարօտի։ 

ԱրԴյ այսպիսի դրութեան մէԼ էր ՀպյաստաՕն^ երբ նորադարձ 
թագաւորն և ժողովուրդը միաբան ընտրեցին զք1այրն նաւատոց իւ^ 
րեանց զԳրիգոր , և կը ճեպէին ի ձեռՕադրութիւն եպիսկոպոսու^ 
թեան : ^^ուղևորի Գրիգոր նախարարաց բազմութեամբ , բայց ոլ 
յԱնտիոք կամ յնրուսաղէմ և կամ պքլուր գ նախաթոռ եկեղե^ 
ցեաց , պյլ ուղղակի ՝ի կ [^ա^^^^ա գա/^աէ^ կամ Փղքուն Հայոց : Այս 
բանս կը ցուցնէ » թէ Գրիգորէն յառաԼ /յաստատ մի սովորութիւն 
կամ եկեցական իրաւասութիւՕ չկայր այն նախաթոռ եկեղեցիներ 
րէն միոյն կամ ի միւսոյն առնոՎ զձեռՕադրութիւնյ գի եթէ եղած 
լինէր՝ անշուշտ երկուստեք պանան^ ևս ըստ այնմ պիտի (ինէր : 
Արդյ բաց ի այն ձեռնադրուած ասորի և յոյն եպիսկոպոսներէ , զոր 
քյրաւիրեց Գրիգոր ^ի ՀայԱյ ինքն ևս բազմաթիւ եպիսկոպոսներ 
ձեռնադրեց : Գրիգորի յա1որդՕերն ևս , բաց յԱրիստակիսէ և Վրթա^ 
նիսէ յ զորս^ ըստ տոհմային աւանդութեանյ ինքը ձեռնադրեց և կար^ 
գեց ի տեղի իւր՝ քյրաժարելով յաշխարնէ^ Ցուսկանէն սկսեալ ցմե^ 
ծըն Ներսէս նետևեցան Գրիգորի ճանապարնին՝ դէպ ի նախաթոռն 
՜Կեսարիոյ : Այս դէպքս իսկ գլխովին պատմական է^ և բաց */ւ Փա^ 
ւըստոսէ՝ բազմաթիւ ներքին և արտաքին պարագայք և վկայու^ 
թիւնք իսկ քաԼ կը նաստատեՕ զայն : 

Ուստի ես զայս միպն կը նարցնեմ^ թէ ^նլ էր պատճառ երթի 
նոցա ՚// ձեռնադրութիւն 7» ^եսարիա^ եթէ Եկեղեցին Հայաստա^ 
նեայց յետ ձեռՕադրութեան Գրիգորի՝՛ ուՕեցաւ իւր կատարեալ 



189 

ՕոփրապետութիւՕը՝ լիուլի իրաւասութեաւքբ և աՕկախ *// Օախա^ 
թոռութեԸԷ ^եսարիպ՝ ձեռՕադըել իւր ^աթողիկոսՕերՕ : Ջի Փաւըս^ 
տոսի պատմհւթեաՕ զանազան տեդեըը մերժելՕ՝^ աԸկարելի է և աՕ^ 
ներելի, որովնետև ոչ ոք գ քյին պատմազրաց յաւակնեցաւ այս փորձս 
ընել կամ ըստ կամս յաոյաԼ բերել, ուստի յարդեաց ոմանք * սկսան 
ըստ կամն ս^քսպէս մեկՕեԼ թէ որովնետև Գրիգոր ^եսարիոյ մէԼ 
կրթուած և ամուսնացած էր , և թէ սցդ արքեսփսկոպոսաՕիստ 
քաղաքն^ Հայաստանի մօտ էր պյն պատճառաւ նշն գնաց ձեռՕա^ 
դրիլ։ Այսպիսի մեկնութիւն մի Գրիգորի նկատմամբ նասկանալի 
բան է . սակայն ոչ նոյնպէս և նորա յախրդաց մհտսիքՐ որոնց ձեռ^ 
նադրութիւնքը նանդիպեցան յետ ժողովոյն Նիկիոյ և յետ նաստա^ 
տութեան եկեղեցական նոփրապետութեանց։ Փաւստոս Ե. Դպրու^ 
թեան ԻԹ . գւխուն մէԼ կ^աւանդէ , թէ յետ եղերգական մանուան 
Մեծին Ներսիսի , երբ թագաւորն Պապ ըստ կամս կաթողիկոս ՚դրաւ 
վՑուսիկ գ զաւակէ Սղբիանոսի , այս բանս լսելով Արքեպիսկոպոսն 
Կեսարու (Ս, Բարսեղ) ծանրացասումՕ եղև ^ զիԴ <^ Տեղի նորա կա^ 
ցուցին զթուսիվ ««•«•–«•1»յյ է^աՏյս^ նորա % զի ոչ որպէս ••«•Հ#|» էյէ ա«ա 

11^1քաղէաա^^ ««^յէՀ#ւ|^«»«^ \«»ւ(^#ւէ»^ | 11 կ^այ^է^ա , , , //. զբեցին թոԱէթ 

ցասմամբ մեծաւ ,., և լ»*^^յքյ» ^ձշիաւաա^^յս ^«#^ւլ^^<*«*«»^յ1է յ1 . զի 
որ լիցին նայրապետ Հայոց ...մի՛ իշխեսցէ ձեռՕադրել ղեպիսկո^ 
սչոսս Հայոց , որպէս սովոր էին ^ի թնէ : նւ յայնմ նետէ բարձաւ իշ^ 
խանութիւՕ Հպյոց ղեպիսկոպոսս ձեռնաղրել ••• այլ երթպքին ՛՛ի 
քաղաքն ՚Կեսարացւոց և անդ լի^էԻ^ եպիսկոպոզբ ՝» : Արդյ եթէ 
պարզապէս քաղաքավարական բան մի էր Գրիգորի յա1որդաց եր^ 
թըն ՝ի Կեսարիայ V. Բարսեղ ի՚նչպէս նամարձակեցաւ ուրեմն ե^ 
պիսկոպոսական սիւննոդոսիւ լուծել այդ նորընտիր կաթողիկոսի 
իշխանութիւնն ^ և վերստին նաստատել նախկին իրաւասութեան 
գործադրութիւնը : 

Զամչեանլւ^ Փաւստոսի այս տեղիս « նակառակասիրութեան » ա/լ 
ղիւնք կը նամարի, իսկ Օրմանեաէէ աննարաղատ կը դնէ ղայն և 
« ղքքայս անուանարկ ընելու դիտմամբ » ներմուծուած կը վարկա^ 
նի : Արդյ ես իսկ այդպէս կը Խմարէի > եթէ ուրիշ տեղեր ևս չքի^ 
նէին թէ առ Փաւստոսի * և թէ առ այլս , որբ պյդ աւանդութեան 

1 գերւզ. Մաղ. ՕըւքաՕեաՕ, Հ՚Աթոռ ՀայաստաՕեայց »յ էչ 30։ 

2 . Զի Հեղինակս դ. դւզրութեան ժն ԴԼխոյՕ մէչ կ^աւանդէ, թէ յետ 
մա/յուաՕ գՕէլայ երբ ՛Ներս էս այլ ցչևս յաւել տեսաՕել զԱրշակյ թա^ 
գաւորՕ ս1ռ կացոյց փոխանակ այնր զԶունակ ոմն. և Երթ նբամաՕ ղըը^ 
կեց ԵսւիսկոսւոսացՕ Հայոց գալ ձեռնագրհլ գնա դ էւաթողիկոս, ամէՕ^ 
քըյետ կեցաՕ այս նրաւէրքէս, և միայն ԱղձՕեաց և ՚կորդուաց եպիս^ 
կոս(ոսերՕ եկան։ ՚Անաւասիկ նորա խօսքերը. « Աս/ա նըամաՕ տայը 
թագաւորն^ կոչել զամեՕայՕ եպիսկոս(ոսս Հայոց աչխարնիՕք զի հկես^ 
ցեն ձեռՕադրեսցեՕ զՋոՕակն գ ՜կաթողիկոսութիւՕ Հայոց։ ՜էլ ոչ մի ոք 
ոչ նաւաՕեաց գալ. բայց միայն ՜ԱղձՕեաց և յյորդուաց եպլիսկոպոսք ե^ 
կին, և զԶոնակն ձեռնադրեցին, ըստ նըամանի թագաւորին » ; ֆաւըս^ 
տոսի այս տեղւօյս նարազատութեան մասին չէ սչարտ տարակուսել. 
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զէթ մի էՐասիԸ եղեքութիւՕը լհաստատէիԸ : Ուստի իմ* կարծիքով 
Փաատոսի այդ տեղպՕ առա^Ը ^ մասէէ՛ իբբն. ստպգ եղեւրւթիւՕ 
ըՕդուՕելու է. այսին ցՕ թէյ Կեսարիղք ՍիւԸքւոքչոսՕ՝ եկեղեցավան 
դըիՕօք կամ ւսյլ ևս նիկիոյ ժողռվւցն Զ, կանոնի ^ նամաձպքն ւրլ^ 
^^9 <շկ««»Ր^1»«»«*»յւյ*՛^, «ձ թէ Անդք1անոցէ յախրդաց առ նասա^ 
բակդ պքէ ԱԱդ ապօբիՕատր կերպով Ներսիսի տեղյա1որդող ՜Կա թո ^ 
ղիկք սին* նա միպյն լէր կրնար եպխկոպոս ձեռՕաէւրել^ևթէԿպոց ա^ 
պագԱԱ եպիսկոպոսապեաները միայն յ և ոլ թէ որ և է եպիսկոպոզքյ 
պէպթ էին դարձեալ Կեսարիպ/էն առՕոՎ զձեռԸադրութիւն . այս է 
նարազատ իմաստ բանից Փաատոսի յ եթէ ՚/ւ տգիտաց Աս ձեռք 
խառնուած նամարիՕք անդ , որովք1ետև « Հ«^ք*"*է1^ • եզակի դէմ^ 
քով՝^ ուղղա1Փ զկաթողիկոսը կը նասկնայ նեղինակ նատուածիս։ 

Թերևս նարցոփ՚ք թէ ^նլ էր արդեօք Կեսարացւոց եպիսկոպոսին 
վերապանուած այդ իրաայսութիւնը^ զոր երկուստեք ՚/ւ վար ար^ 
կաՕէին Հայք և Ցոյնք առանց վի6իյ նղքա յառնոզՕ զԿաթոդիկո^ 
սական ձեռնադրութիւնն յ և սոքա ՚/ւ տալն զպյն . և ինչպիսի՛՛ նի^ 
ման վերպք նաստատուած էր պյդ։ Այդ իրաւասութիւնն էր նա^ 
մԽնման այնմ՛ զոր ունէիՕ դ նեթւՕ նետէ կաթոդի1րսՀք Հայոց՛ Դ 
վերպ Ադուանից և Վրաց յ ՝ի ձեռնադրութեան աճդ և յայլ քանի մի 
դէպս. և թէ ինլ պաաՏառներ որքյառաԼ բերին Հպքոց կաթոդիդ 
կոսութեան մէ1^ զնախաթոոյութիւնՕ և նդրա յարակից իրաւասոլ^ 
թիւՕքԱ է նո^ն իսկ յաոձսԼ բերին Կեսարիոյ եպիսկոպոսապետու^ 
թեան մէԼ զգերակպքութիւն : Ար% պյս պատՏառներէս եթէ ոլ 
միակն և առա՚ԱւնԱ պյլ զէթ (ցխատրն եղաւ այն գրատր դաշինքը 
զոր կնքեցին Հպյք Վաղարչապատու ժողովղքն ւ/էձ եղած որոչողու^ 
թեամբ յ յորում նախագան բազԱեցան Տրդատ և Գրիգոր • և Ցոյնք՝ 
Գրիգորի ձեռնադրութեան առթիւ ՚/ւ Կեսարիա գումարուած յոգնա^ 

զի յրեսրովբ նրէց ևս կը քքաստատէ զայՕ (Պատմ, ներս, տես ՛Ծոփ, 
Հայկ. ^ա. ^. էշ 66); Ա/ւդ, եթէ եւզիսկուզոսք Հայոց ուՕէիՕ 1բաւասու^ 
թիւՕ ձեռնադըել ղկաթողիկոսՕ իւրեաՕց, իՕլք^*ւ քէրաժաըեցաՕ աՕտի և 
աՕսաստեցիՕ ՅըամաՕաց թազաւորիՕ։ նրկրոըդյ դիտելու է, որ երկու 
եպիսկոպոսով կաթողիկոս ձեռՕադրելՕ՝^ /հակառակ էր թէ1 Հայաստա^ 
Օեայց և թէ այլոց եկեղեցեաց սովորութեաՕը կամ Նիկիոյ ժողովոյՕ գ, 
կաՕոԸիՕ։ բ. Մ՛ յօորեՕացիՕ ևս, որ քւայբեՕասիրութեաՕ Յետ ճչմար^ 
տասիրութեամբՕ ևս կը զերազաՕցէ քաՕ ղրաղումս, ֆաւստոսի առա^ 
չին տեղին իբրև քյարաղատ և անտարակուսելի իբողռլթիւՕ մէչ կը 
բեբէ , ասելով այսպէս վասՕ Պ ա պայ ,€ ՛Ապա քքարկաւորեալյուղեաց 
և եզիտ ղոմՕ յաղզէ ԱղբիաՕոսի, որում ^ա/էակ կոչիւր, ոչ /քեռի դ զո^ 
վաթեն է. զոր կացոյց փոխանակ Ներսիսի՝ առաՕց մեծի Արքեպիսկո^ 
կոպոսիՕ ՚կեսաբու » : ՄովսիսէՕ յիշուած աՕուՕը կը տարաձայնի յի^ 
շատակելոցՕ Դ ֆաւստոսէ. այսինքն է, դ Յուսկայ և ՝ի ԶոՕակայ , սա^ 
կայՕ ըստ իս ՕոյՕ (ւամաբելի է ըՕդ վերչՕոյս, և թէ ջոՕակ^ մականուն 
է Հ;ա8ակայ և ոչ ս1յլ ինչ : 

1 . Այս անտի իսկ յայտ է, զի դ վերչ կոյս մի և ՕոյՕ գւխոյՕ՝ խօսքը 
դարձեալ ՏուսկաՕ վերայ կը դառՕայ և Տուսիկով կԽւարտխ յասելՕ, 
« ՛էլ սա ... կայր ՚/ք լռութեաՕ և դ նաՕդարտութեաՕ ղամեՕայՕ աւուրս 
կենաց իւրոց »: 

2. Որ կ^ըսէ. €իւրաքաՕչիւր տեղւոյ եպիսկոպոս կարգեսցի նաւա^ 
Օութեամբ եպիսկոպոսապետիՕ » (վիԶակակալ)։ 
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խումի եպիսկոպոսաց ժողովոյՕ ւքէի Ցիըաւիյ ճիչդ ւպս դաշիկ^ 
ւքակՕւսքէվէ մեղ կեՕսագիրՕ Գրիգոբիյ ՚ԼևոՕղիոսի առ թագաւորՕ 
Տրդատ ուղղուած թղթոյՕ ք1ետ1ւեալ խօսքերով» հ նւ (գաագագ ^ ալ 

**^1**ք^ •^^^^«^••է* կ1^«»ք*** » » ԱՐ**" Հա^ա^թաԱ\^փՀք^ք երկասիլտւ^ 
թեաՕ քւեղիՕակՐ՝ այաււիսի կամակոր մեկԸութիւՕ մի տուած է սԱդ 
խօվքերուՕ՝ յասելՕ, թէ « Ս, %ևոՕդիոսի առ Տրդատ թազատրՕ 
գրա& թղթոյՕ մէ^ ոլ Կեսարու ԱթոռոյՕ գերիշխաՕութիւՕՕ և ոլիւր 
իրատւՕքԱ Հայաստանի վերպյ , այլ միպքՕ բաւակաՕ կը սեւկէ ա^ 
ռախ»րկել^ որ Գրիգորի յա^րդՕերը իրեՕց Օախորդ1ւն նման ձեռ^ 
ՕադրութիւՕր ՜Կեոարիոյ աթոռէՕ առՕուՕ , որպէս զի յաւէրժակաՕ 
պաք$ոփ ւպդ մեծ դիպուածոյՕ յիշատակը » : ՆակայԸ ըստ իս և ըստ 
քչմարտութեաԸ յ պէտք է ըսեԼ թէ ւպս մեկԸութիւՕս բոլորովիՕ օ^ 
տար է Գ բԸագրէՕ, և թէ Տրդատայ պաչտօԸակաՕ թղթոյՕ՝ այս 
պաչտօՕակաՕ պատասխաՕոյս մէԼ վ քէաստատեալ կպյցէ Հ՛^՛^***^ 
Ր|*>1» », ուրիշ րան լեՕ նշանակեր » րայց եթէ այս երկու ազդացս 
աշխարնական և եկեղեցական իշխանութեանց կողմէն կՕքուած 
ք^աո^ <յ*«»շ1ք1»* 4 • ^"Կ Օրմանեանի մէ^ բերած մեկնութիւն(Ր ուղ^ 
ղակի կը վերաբերի միտ նախադասութեան , յորում կ^ըսուի . « Զի 
պարդևաբաշխութիւն նորոգեալ քանանայապետութեանդ կացցէ 
անշարժ յեկեղեցւո1ս ՜Կեսարու ՝» • և այս վերքիՕ նախադասութիւնս 
արգասիք համարելու է առա10ոյն $ աոաՕց շփոթելու ընդ իրեարս : 
նրկրորդ պատճառն և հիմը Կեսարացւոց կողմանէ՝ Հպյոց վերայ 
ունեցած իրաւասութեանն յ եղան յամին 326 Նիկիոյ սուրբ ժողո^ 
վոյն մէԼ յաղագս բարեկարգութեան եկեղեցական վինակաց և ա^ 
թոռոց եղած որոշմունքներն և կանոն ադրութիւնքըւ Արդյ եկեղեցա^ 
կան պատմութեան մէԼ իբր ընդքէ անուր քշմարտութիւն ընդունուած 
է, թէ Նիկիոյ ժողովքէն յառաԼ^ նկեղեցւոյ գէթ խաղաղական օրե^ 
բուն մէ^յ յԱռպքելոցմէ նաստատուած մի քանի Եկեղեցիներ յ այս^ 
ինքն էյ Սղելքսանդրիոյ , Հռովմայ և Անտիոքայ՝ և ՜Կեսարիոյ Պաղես^ 
տինացւոց Հայրապետութիւնքը կամ Պատրիարքութիւններն^ ար^ 
դէն գերագոյն իշխանութիւն և իրաւասութիւն ստացած էին և կը 
վարէին շրխւկւսյ գաւառաց և նանանգաց վերայ : Այսպէս ևս ա^ 
ռանց երկբայութեան էյ թէ երեք ուրիշ բարձրաստիճան գլոփք 
կամ լալ ևս նայրապետութիւնք կային ՚/ւ Կեսարիա Կապադովկա^ 
ցտցյ յնփեսոս և ՚/ւ ՀերակԱւա Թրակացւոց։ Բայց որովհետև յէտ 
Կոստանդիանոսի դարձին կամ նոյնաժամանակ^ մէկ կողմէն ուրիշ 
ագքլեր և ժողովուրդք ևս դարձան ՚/ւ քրիստոնէութիւն յ յԱրևելս և 
յԱրևւԲուտս . իսկ միլս կողմէն ալ քաղաքային վիճակաց հետ ՝ի միա^ 
սին եկեղեցական վիՁակք ևս փոփոխեցան ^ ուստի վէ՚Զերը դադրե^ 
ցնեւբւ համար հարկ եղաւ որ սուրբ ժողովն աթոռոց բարեկարգու^ 
թիւններ հաստատէ : Ուստի այս բարեկարգութիւններս ըրած ժա^ 
մանաէւ երկու բան դիտեց • պքսիՕքն է , նախ եկեղեցեաց կամ ա^ 
ռսՀթելական աթոռոց մինփ. այն ժամանակ շարունակուած սովո^ 
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րութիւԸՕյ որ իրաւասոԼթիւՕ և օըէՕք դարձած էր։ Բ. Տէրութեաճց 
և պքՕ մայր քաղաքաց քաղաքավան կացութիԱՕՐ յորս կը գտՕուէիՕ 
քււպրապետակաՕ աթոոք մասնական եկեղեցեաց։ Այս բանս խիստ 
յպտնի է Օոյն ժողովքին խօսքերէն * : նսկ որովնետև մէկ կողմէն^ 
թէ րստ հին քաղպքպքին վիճակազրութեան և թէ յաւքին 325 (ինլ^ 
պլէս և յետոյ) Հայոց տէրութիւՕն ստորակարգեալ կը նամարուէր 
Հռովմէա-֊Բիւզանդական ՜Կայսրութեան , իսկ Աիա կողԱէն ալ^ ինչ^ 
պէս տեսանք յ Հայաստանեպյք՝ իրենց առա^ն նպքրապետին (և նո^ 
րա յաքբրդսւց) ձեռԸաղրութեան գործադրական սովորութեամթն և 
զրատր դաչամրք ՚Կեսարիոյ նախաթոռոյն իրաւասութիւնը ճանչ^ 
ցած էին» ուստի ըստ ս\)նմ ևս որոշեց ժողովն որ չարունակոփ : 1/ալ 
կայն Հայաստանեայց Հսցրապետութիւնը կամ եկեղեցական աթո^ 
ռըն ինլ պատճառներով որ ստորակարգեալ էր նախաթոոյոյն ^ե^ 
սարիոյ 9 նոյն կրկին պատՏառաց նամար գերիշխանութիւՕ կամ գե^ 
րագոյն իրաւասութիւն ունէր իրեԲ (Հայոց) ստորակարգեալ Վրաց և 
՚Աղաանից աթոռոց վերայ։ 

Ցիրավւ^ Գ դարու ծանրակշիռ նեդինակութեանց մին ^ այսինքն 
է ք Գելասիոս ^իւզիկեցի եկեղեցական պատմագէւրլՐ Նիկիոյ ժողո^ 
վոյն պատմութեան Բ, գրոց հէ գւխում՝ յայտնապէս կը նաստատէ 
Կեսարիոյ նախագանութիւնը նաև Հայոց Մեծաց վերայ յ յասելՕ* 
Հ Ղևոնդիոս Կեսարիոյ Գամրաց , զարդ եկեղեցւոյն Աստուծոյ , ունէր 
իշխանութիւն եկեղեցեացն Գամրաց , Գաղատիոյ , Պոնտոսի^ Պափղա^ 
գոնիոյ^ Պողեմոնականն Պոնտոսի ^ Հայա^ \ք1՛^՛^ և Փ**^^^ ^՚ Օրմա^ 
նեանը ինքնաննար մեկնութեամբ \^ և Փ*^ք Հպ^*՝ առած Լ փո^ 
խանակ Ա*–*»է1»՛՛» և ՝կյք1լ^յ^ Հայոց , ցուցանելու նամար , թէ վեր^ 
չինս միայն Պոնտոսի նքսարքութեան նանանգներուն մէլ ւինելով 
Կեսարիոյ աթոռոյՕ իրաւասութեան տակն էր, իսկ Մեծ Հայր ա^ 
զատ էր անտի : Սակւպն Գերպ, հ եղին ակն պէտք էր դիտելդ իբրև 
պատմական և նանրածանօթ ճշմարտութիւն մի , թէ թէպէտև 
Տրպյիանոսէն սկսեալ , երբ Փոթր Հպքք Հռովմայեցւոց իշխանու^ 
թեան ներքև գրաւեցաւ^ մինչև Ցուստինիանոս երկտքի բաժնուած 
էր յ այսինքն է, Ա-— յյ^ և Ե^^^^^ • սակայն և պքնպէս ոչ ոք գ 
պատմագրաց կամ յաշխարքյագրաց Ցունաց և Հռովմայեցտց շփո^ 
թեց երբեք ղանոնք Մեծին Հայոց նետ^ այլ կամ էղու^քաւ^^ր^ ^ձx՚V^\^ 
կը կոլէին և կամ Ա»^11ք» և \քք1լրք1^ ԱրԱէնիա : Արդյ պքս բանիս 
վերայ տարակուսելն իսկ անտեղի է , գի ՊտղոԱէոսէն և Նտրաբոնէն 
(Գիրք. ԺԱ) սկսեալ ամենքն ալ Մեծն Հպ/ք (\ԼՇՀճճ՚ք1 'ճթ|յ^6Vք^) 
ըսելով կը նասկնային միշտ նփրատ գետոյն կամ Իաղտեաց արևե^ 

1 . « նախՕծաց սովորութիւՕք էզաք^եսցիՕ որպէս եՕ յ՜Եգիւզաոս , Դ 
ւիբիա և Դ ՊեՕտապօւիս, զի ԱղեքսաՕդրիոյ եւզիսկոպոսՕ ուՕիցի իչ^ 
խաՕութիւՕ ՝ի վերայ սոցա ամեՕեցուՕ , վասՕ զի և Հռովմայեցւոց ե^ 
ւզիսկուզոսիՕ այս սովորութիւՕ է. ՕոյՕէզէս և յԱՕտիոք և յայլ ևս գա^ 
ւառս (ՕաքւաՕգ կամ վիՏակս) սԼաքւեսցիՕ իշխաՕութիւՕք և պատիկք և 
մեծութիւՕ իւրաքաՕչիւր եկեղեցեաց »: էէաՕոՕ ^ Զ՛ V՛ ժող. Նիկիոյ 
(ձշէտւյ II, Ց5, ըստ լատին ևյուՕարէՕ բնագրին); 
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լեաՕ կողմի երկիրՕ , որ կը ծզոփ յաըևեփց միՕչև Կասպից և Պարս^ 
կային ծովերՕյ և Կուը էՓտՕդ քքիաիսպ^և /1արաւէ1Ր ցՄիխգետս Հա^ 
յոց : նսկ ՓոքուՕ Հւպոց սանմաՕքն և թաժաՕԱհւՕքը կը դՕեՕ որիշ ^ի 
ՕմաՕԷ։ ԱակայՕ պյս թանիս աԱեՕէն աւեւի շօչափեւի ապացոյցը 
կու տայ մեղ Նիկիոյ ժողովական սուըբ^Հաըց և Հայրապետաց ցու^ 
ցակը^^յորոսՐ որոշակի կըյիշոփ» « Ա|»^«էքա ^ «» » կամ Ռըստակէս 
« Մէ>Ր» ՀՀ^9 » • ^ԲԴ1 եթէ Մեծն Հպքք՝ փոխանակ Ա՚^է^^^ առ^ 
նուՕք աստյ ըստ կար&եաց Օրմանեանի ք այն ժամանակ Արիստա^ 
կէս եղած պիտի չինէր ՜Կեսարիոյ կամ Աեթաստիոյ և ոչ թէ Վաղար^ 
շապատու եպիսկոպոս։ Գիտելու կէտ մի է և սցս^ ղի պյդ ցուցա^ 
կին մէէ Փ«»^ք Հ*։^ ^ԸԿԻ9^ կըյիշթ^ակոփն յ որ յախնի ապացոյց 
էք թէ պքդոէ կը ք1ասկՕային Ա«– •11*^ և \քւ^\յր^ ^պքոց ^^1^1^*1։ 
Գարձեալ^ Օրմանեան այղ Փղթր Հայոց կամ պոնտական ւ1իճսւկները 
միպքՕ ենթարկելով ՛Կեսարիոյ նպյրապետին գերիշխանութեաՕըյ 
վերոյիչեալ մեկնութեամբ խյնացել է 1րել նաև ^\ի^^րէ^է^ * և 
այլ վկպ/ութիւններՕ ^ որոնք վՄեծն Հւպս ևս կը դնեն Կեսարիոյ ի^ 
րաաաութեան ներքև։ Սակպյն և այնպէս պ/ն վկպքութիւններն ի^ 
րենց ուժի մէԼ կը մնան . որովնետև պոնտական պյդ կրկին վիԶակ^ 
ներն՝ ոլ միայն լեզոտվ և ծիսակատարութեամթ արդէն ՝ի վաղուց 
յոյն եկեղւղյն Բետ մի մարմին կը կազԱէին , այլ նոյՕ իսկ քԱւղաքա^ 
կանօրէն առնեւրվ՝ ՀռովմէակաՕ տէրութեաՕ ներքոյ անկեալ էին » 
ուստի նոցա մասին ղժուարութիւն չկար • այլ Հայոց Մեծաց վերայ 
էր խօսքը , որուն թէպէտև աշխարնազրակաՕ սա8էքա0ներքՐ որոշ 
էին ՚/ւ պոնտական սանմանաց , ինչւղէս և քաղաքային վարչութիւնն 
անկախ էր ընդԲաՕրապէս ՝ի նռովմէական վարլութենէ , սակայն 
ըստ եկեղեցական վիճակա(ւրութեան և իրաւասութեան , պոնտա^ 
կան թեմի աշխարնաց կամ վիԶակաց ւ/էձ Կը թք^^՚էր • ծւ այս բա^ 
նիս պէտք չէ բնաւ զարմանալ և ընդղիմադրել^ զի Վրաց և Աղուա^ 
նից կաթողիկոսութիւնքը կամ եկեղեցական վիճակներն^ արդէն իսկ 
պքսպիսի եղելութեան անժխտեփ ապացոյցը տուած ենյ որոնք թէև 
քաղաքական վարչութեամթ և աշխարնազրական սանմանօք զա^ 
տեալ էին ՚/ւ Հայոց ^ բպ/ց ըստ եկեղեցական վիճակազրութեաՕ^ 
անդստին ՀայաստաՕեպյց կաթողիկոսի իրաւասութեան ներքև կը 
գտնուէիՕ։ նւ յիրափյ յամին 372, ուղղափառ նաւատոյ մասին առ 

1 • ՛Այս ցո՚֊ցսէկս գրուած էյ Ա. յուՕարէՕ լեզուով, առ 0ա(ք/ււ//ւայ Ս՛", 
րէլլի, ահճօէհշշտւ տ&ՈԱՏօոբէտւ ^տշտ. շէ 1&էւռ8,, I, բ. 223^283. Ք8,յ– 
տ&ա, 1Ց02։ բ* ԼատիՕերէՕ առ Փիլ, Լաթբէի Տ&0Ր03&ոշէւտ ՕօռշաւՅ, II, 
օօ1. 50-54։ գ. ղպտիարէՕ և լատիՕերէՕ. առ 6* Մ՛ Պի՚ռրայ ՏբւօւԽ^ա 
ՏօԽտաՑՈՏւ, I, 616-536, և ՂյզտիարէՕ միայն՝՛ առ ն . Ռըվիյու, Լց Օօո– 
օ116 ճօ աօ^6, 1^8X18, 1881, ^.11~՚2Ձ։Գ,11սորերէՕ՝առՀառիս կով^ 
ւզէրի, ճո&160է&տ աօ8Ցա8, բ. 5 օէ 86գ. 1 է. ԱսորերէՕ և /յայերէՕյ և 
վերջինս ասորերէՕԷ թարգմաՕուած կդերևի : 

2 . ւ^օէւէ. 1)ւ^1է&էԱտ. Օր. օ. I, 2 6է 23. — 6օ6օէհ1ո§, &ճ 1^օէ1է. — 
Օօճ. 1հ60ճ. 7յ 1, 15 8, նլ 57, 12, 6, 21 § 1 6է15 2 6է Օօճ. յս8էա1»ո. 
8, 10, 10. — ք^էոդոսի բ, և Վաղին աիաՕո սի ^օս^011, ՕօււՑէ1էսէ. &. 441, 
Աէ 5, 6է§1. 
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Արևմտեւպս գ(ւուած V. Բաքւսէվւ թղթոյԸ (ՂԱ) Աէէ Կռ գսէԽփն 32 
եպիսկոպոսաց ձեռՕազրութիւ1կքյ որոց 14ք կը վերաբերէի8 ՚Կապա^ 
դով1ւացտց կամ* Կեսարիոյ աբքեպիսկոպոսապէտակաՕ թեԱիՏ^ ոբոՕց 
աոանձիՕ թէԱերՕ գտաւ և որոշեց ՏիԱքմոՕ (1. IX, բ. 172), 7» 
թիլս որոց կը յիշովւՕ երկու եպիսկոպովք ՚/7 ՓղքուՕ Հայոց՛՛ և ՚1(0^ 
օԽ,ք\գ 8*^*՚հ՝ *յ Հո^ Ա^>–^։ ^Դյ եթէ Ցոաքկս սցմ է Փաաստ^ 
սէՕ յիշրւած եսփսկոպոսՕ կամ (քաքւակՕ , այՕուքւետև կը ք$աւատար^ 
էԲաՕայ և պ/Ը ք զոր աւաՕդեց ւպլուր Փաւսաոս : 

Երկրորդ^ Մ. ԻորեՕացի՝^ ՊատմութեաԸ Գ. գրոց ԾԴ գւխուԸ մէէ 
խօսելով ղվարդապետութեՕԷՕ Մեսրովբպ/^ ւպսպէս կ՝ըսէ . « նւ ու^ 
սոյց զբՕաւ կողէՈսՕս բաժՕոյՕ Պարսից՛ րպքց ՚/ւ ՑուՕաց մասէՕ^ »քփ 

յՏԱէ^ ^^^յԼա,քՀոա^\,յ|X'^ տՈԼգաՕեցա1Ր ^՚Տա1ք^ալ յա^Աա\ կք^աայ^աա ^ 

վարել յուՕակաՕ դպրութեամբ և ոլ ասորւով ֆ : Ավւդյ քաԼ ղիաե^ 
լու ենք , զի Մովսէս իզւ ժամանակի Պարսից րաժՕի Հպ/ոց աղա^ 
տութեաՕ միակ պատճառը կը դՕԷ զքաղաբակաՕ բաժաԸումՕ կամ 
տիրաս(ետութիւՕՕ գ կՈղմաՕԷ Պարսից . իսկ ՑուՕաց բաժՕի Հայոց՛^ 
Կեսարիոյ աթոռոյՕ վիՏակեւրւՕ իբրև միակ պատճառ կը դՕԷ ղե^ 
կեղեցակաՕ իրաւասութիւՕը կամ զ յէ«–1«»ւյ.|ա.–յւյյս1 : Ուրեմն ասկէ 
կը քէետևի^ թէ քանի որ այդ քաղպքական բաժանումն և տիրա^ 
պետութիւՕը տեղի ունեցած լէր Պարսից կողմանէ , ըստ եկեղեցա^ 
կան վիԶակագրութեան կը ճանլնային բոըէր Հպ/ք* ՚Կեսարիոյ աթո^ 
ռոյն զերիշխանութիւնը : Գիտելու ենք դարձեալ ե՛ վայս , զի Ցունա^ 
կան բաժինը կը կազմէին ոլ միսցն Ա«*^էՐ» և էք ^ք^է՛ Հ*Հ^ » ՚^Լ 
մինչև յԱյրարատ նանանգ տարածուած երկիրներն յ ըստ վքրպու^ 
թեան Մովսիսի * յօորենացւոյ : 

Երրորդ պատճառն ձեռնադրութիւն առնլոյ Հպքոց նպքրապետին՝ 
՝ի Կեսարիոյ եպիսկոպոսապետէն , և սորայս իրաւասութեանն */ւ վե^ 
բայ Հպյաստանեպքց՝ էր պյս , ըստ Մեսր. նրիցու ՚, զի ՜Կեսարիա ^ի 
սկզբաՕ անդ Արչակունի թագաւորութեան յ որպէս ևյառա1յ ընդ 
իշխանութեամբ Հպ/ոց եղած էբ^ և Թադէոս անդ նաստատեաց Օախ 

1 . Զի Գ– ԳՐ՚քց ՚ԻԲ՛ գլխում խօսելով զբաժաՕմաՕԷՕ Հայաստանի յա^ 
լուրս էքԱյպքէոյ և ՚Արկադհայ , այսպէս կ^ըսէ. « ՎասՕ որոյ 8աւա0եա^ 
կամաւյաՕձՕ առիՕ բաժանել զ\բիչագետս և ղՀայոց աչխարքյս կրկիՕ 
սաքէմաՕադրութեամբ ; ՎասՕ որոյ թողեալ ՀԼրշակայ զթուՕ թագաւո^ 
րութիւՕ քյարց իւրոց զԱյըաըատ և զամեՕայՕմասՕ բաժՕիՕ Պարսից յ 
գնաց տիրել արևմտեայ կողմաՕց աչխարքքիս մեբոյ , որ գ մասն բաժ^ 
ՕիՕ $ուՕաց էր *: ԻԳ Գլխում՝ զՍ՚վեր և զՏայս՝ Արչակայ և ՅուՕաց կու 
տայ. քէԶ՛ ԳւխոյՕ մէչ կը ծաՕուցաՕԷ^ թէ ՀաՕաՕդ դաւառՕ^ իոսրովու 
սահման էր , և թէ ՜Արշակ արչաւեց աՕդր և ետ պատերազմ դ դաշ^ 
տիՕ նրեել։ 

2. « բայց ասացից զպատՕառս ծեռՕագրութիւՕ առՕլոյ Հայոց Գ 
՚կեսարացւոց, զի էր ՕաՕասւազ լեաւ ՛կեսարիա ըՕդ Հայոց իշխաՕու^ 
թեամբ, և մտեալ աՕդ ԱռաքելոյՕ թադէոսի լուսաւորեաց զՕոսա և 
ձեռՕադրեաց ղմի ոմՕ յաչակԵրտաց իւրոց քաՕաՕայ և եպիսկոսչոս ^ 
որում անուն էր Թէոփիլոս . զոր եթող առաչՕորդ Օոցա և իՕքՕ գՕաց 
Դ Հայս։ ՚ԱյՕր աղագաւ առՕուիՕ ձեռնադրութիւն Հայք դ կեսարիա^ 
միՕւև դ ժողովՕ քաղկեդոնի » : Սոփ, Հայկ , հտ. Զ) է^ Ց1 ; 
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ղաթոռ իւր , և ձեոյ1ադրեւով փոխանակ իւը ղԹէոփիլոպ իՕքՕ եկաւ 
՚/ւ Հայս։ ՍակպյԸ, ըստ /ու, պէտք է ասել$ թէ այս չէ բուՕ պատճառ 
այնպիսի մի իրողութեաՕ , պքլ ՕոյՕ իՕքԹ կատարուած իրողութեաՕ 
պարղյառա1թերութիւԸԸ : նսկ բուՕ պասքԶաոյւ է քէետևեալՕ ^ ոըով^ 
նետև Թադէոս ԱռսՀքեւբյՕ ՚/7 Մեծ Հայս ԼյԱրտազ) հաստատուած 
եպիսկոպոսութիւՕըք իՕլպէս յառա1ագէցԸ տեսակ Օախագրիդո^ 
րեաԸ եպիսկոպոսաց ցուցակէՕ յ քյազիւ կը քէասՕի ցամ ՏեառՕ 
120. պյՕպէս որ Գրիգորի ձեռԸադրոլթեաՕ ժամաՕակաԱի1ոցի(Ր 
արդէՕ իսկ բոլորովին քյատել էր նորա յաքորդւււթիւՕՕ և յիչատակն 
նազիւ մնացել էր։ Այսպէս էր յնդեսիա նաստատուած աթոռն 
յամին 280։ Իսկ ՜Կեսարիոյ մէԼ Առաքեչոյս քյաստատած եպ1ակո^ 
պոսութիւնն՝ ոլ միայն անընդնատ յախրգու^եամթ կը չարանա^ 
կուէր նաե յամին 326 , այլ նոյն իսկ^ ըստ նաւատարիմ վկպ/ու^ 
թեան նւսեբիոսի *, Թէոփիլոսի ժամանակէն գ վեր ունէր զՕախա^ 
գանութիւն ՚/ւ վերայ շրխկպյ վիճակաց 1 Այս պատճառաւ ուրեմն 
Լուսաւորիլն Հայոց և Հայք՝ գեղեցիկ խորնուրդ դ մէ1 առինյ Թա^ 
ղէոսի նախաթոռէն դարձեալ առնուլ ղձեռնադրութիւն ^ և ս\յնու 
սկիզբն տալ Թադէոսեան ընդնատեալ եպիսկոպռսութեանն . և պք^ 
սու միայն կարող էին յոր1որ1ել զա թոռն Հայաստան եայց՝ առաքեի 
լական կամ Թադէոսեան և իրօք յորիր^եցին ^ Զենոբէն սկսեալ^ 
տոնմպյիԱ մատենա€լիրք * առ նա սարակ : Արդ^ Գ նկատի ունելով 
սԱՍ ճչմարտութիւնս յ այս ինքն է^ նախ զրնդնատութիւն և ապա 
ղնորոզութիւն եպիսկոպոսութեանն ՝ի Հպյս յ չէ մարթ ինքնագլուխ 
անուանել զայն $ առանց մեծապէս վնասելու և ստուերածս ածելպ 

1 . Հեղինակս կը ւզատմէ իւր նկեղց, ՊատմութեաՕ ծ. գւզրութեաՕ 
մէ1յ թէ երբ Զատկի խՕդրոյՕ համար ժողով գումարեցաւ յ՜էբուսաղէմ 
(70-90), ուր էին ամենայն հպիսկոէզոսք վինակակալ Աթոռոց Արևելից 
և՚ԱրևւՐտից, աՕդէՕ կը յարէյ թէ<^Որոց գահերէց ՕստէիՕ թ-էոփիլոս 
եպիսկոպոս ՜ԵկեղեցւոյՕ ՜կեսարիոյ և ՚կարկիսոս ՚Եբուսաղեմացւոց»։ 
Արդյ թէոփիլոսիս՝ չգիտեմ քւՕութեա՚՚Օ թէ աՕուաՕակոլութեաՕ (Աս^ 
տուածասէր) պատնառաւ՝ գոյութիւՕը տարակուսի տակ ձգեցին արդի 
գիտՕակաՕՕերէՕ ոմանք . սակայն Եւսեթիոս կը վկայէ այդ տեղում, թէ 
€ ՚կայ մինչև ցայսօր ժամանակի գիր այՕոցիկ^ոը ժողովեցաՕ յայՕժամ 
՚/ք Պաղեստին » ; 

2. ՚ՕչաՕաւոր են առ այս ՄեծիՕ ՎարդաՕայ Ս– ԳրիգորԻ Ներբողենք 
ւոյՕ Սէչ բերուած յետագայ խօսքերՕ, զորս ես իսկ կ^ախորժեմ աստ 
մէչ բերել, « Պերն և պայծառ Օախարարօք և արքուՕակաՕ կառօք Դ 
կեսարիա երթեալ դ մայրաքաղաքն կապադովկացւոց և մայրն քյիմՕար^ 
կութեաՕ՝ դ ՀայատաՕեայցս Դ Թադէէ յԼռաքելոյ^ ուր արար ղառա^ 
չին ձեռՕադբութիւՕՕ և զքքիմՕարկութիւՕ նկեղեցւոյւէրթեալ առՕուզա^ 
ռաքելակաՕ պատիւՕ՝ յառաքելակաՕ նօրէՕ ՂևոՕդեայ^ զի իցէ իրքն 
կարգաւոր և աստուածագործ նրաչ։ ՔաՕզի առ չիրմօքՕ Օորա յղացաւ 
և էառ սկիզբն գոյութեան, ՝ի ՕորիԱ խՕամոց ածաւ դ տեղի առա չին 
շՕորքյաբաչխութեաՕ Օորա, և ըՕկալաւ դ ՕմաՕԷ զսկիզբՕ գոյութեաՕ 
ընդ Աստուծոյ։ ԱռաչիՕ աթոռ^ ուր զսուրբՕ թ՚էոփիլոս՝ եպիսկոպոս 
ձեռՕադրեաց սուրբն թաղէոս. և Գ ՕոյՕ աթոռոյ, ուր ըՕկալաւ զշՕոր^ 
նըս աւազաՕիՕ Դ կեսարիա^ այժմ էառ զամհՕակատար ծՕուՕդՕ, և 
զբովաՕդակ չՕոբնս առաքելութեաՕ ... : Զի ք՚ասարակ ցՕծասցեՕ սերմա^ 
ՕոդքՕ առաչիՕ՝ բաբդողիմէոս և թադէոս^ և վեբչիՕ հՕձողքՕ և չտեմա^ 
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առաքելավաԸութեաՕ Օորա , որ կայացած է Թադէոսի ԱռսՀքելոյՕ 
աէագ^ք^ա^ չարւււՕակութեաՕ և իւր ՐախաթտւոյԸ քքետ ունեցած իրա^ 
ւասակաՕ և կրօԸակաՕ յարաթերութեաՕը մ էի Ցիրաւի^ միՕչև ց^Օ^ 
գերոըդ դաը՛ քանի որ այս կրկին յարաբհրութիւՕբս սերտ էիՕ ^ 
Ցոյնք ոչ երբէք յաՕդգնեցան զՀայս ներձեալ աՕուանել և ոլ այլ 
Օուիրապետութեան մասին վէՏեր յարուցանել։ ՜Օակսւյն որովնետև 
եղան և են^ որք այս կարծիքս այսինքն էյ ինքնագւխութիւն Հայ աս ^ 
տանեայց աթոռոյն պաշտպան ե ցին ^ կարծելով մեծ և նաիրական 
ծառայութիւններ մատուցաՕել նմա , ուստի տեսնենք , թէ //7/չ պա^ 
րագաներով և ի^նլ նիման վերայ։ 

Առ ՑովնաՕնու ԿաթոքՓկոսի , գլ, ԺԲ^ կ^աւանդուի , թէ Դ դարուՕ 
ևյետ ձեռՕադրութեան մեծին Ներսիսի՝ հ Թագաւորն Արշակև նախ^ 
արարութիւնբ Հայոց քէամարձակութիւն առեալ կացուցին ՚/ւ Պատ^ 
րիարցութիւն տանս Թորգոմայ՝ գՄեծն Ներսէս , փաստս իրաւախոքէս 
ըստ արժանին ՚/՛ ^էէ առեալ զսուրբ Առաքեարյն , զԲարդուղիԱէոս 
և զԹաղէոս , որբ Ասքանազեան ազինս վիՏակեցան » : 

Հեղինակիս մէԼ բերած աւանդութիւնն և փաստն իրաւախոն իսկ 
նամարողաց պէտք է Ասել^ թէ պատմակաՕէն աւեւի աղգասիրա^ 
կան պւսք1ան1^ մի է պարղապէս ե. ոլ աւեչի : Յիրաւի^ Փաւստոս Բու^ 
ղանղացի Գ, Դպրութեան Դ. գփւում երկու ժողով կը յիշէ առ ԱրշսԼ 
կաւ^յորոց մին եղաւ ՚/ւ Վաղարչապատ ^ թագաւորին և Հայաստա^ 
Օեայց կողմանէ , ընտրել ղոք ՚/՛ տանէն Գրիգորի կաթողիկոս , ըստ 
ննաւանդ սովորութեան Հայաստա 1եայց , յ որ ում և ընտրեցաւ մեծն 
Ներսէս և ղրկուեցաւ ՚// ^եսարիա : Իսկ միւսն եղաւ յԱշտիչատ Տա^ 
րօնոյ՝ քյրամանաւ ներսիսի և յետ ձեռնաղրութեան նորա , ուր ժո^ 
ղովեցան եպիսկոպոսք Հայոց , ըստ զրելոյ Փաւստոսի . բայց « Առ ՚/» 
կատարել անդ ղաշխարքյական կարգս եկեղեցտյն և ժողովՕ նաւա^ 
տոցն քւաւասարութեան : Ցայնմ ժամանակի կարգեցին կանոնեցին 
և արարին զամենայն ժողովուրդս երկրին Հայոց՛ իբրև կարգ միա^ 
բանութեան վանականաց նամաշխարԴ ^ 9^39 միայն յամհւսնու^ 
թենէ օրիՕացն » : Արդ^ Յոնան կաթողիկոսի վերոյիչեալ վկայու^ 
թիւնը^ Փաւստոսի այս տեղտյս սխալ նասկացողութեանը վերայ 
նաստատուած է։ Սակայն այս տեղւոյս մէԼ խօսքը ոլ պատրիար^ 
քութեան վերայ է և ոլ այլ եկեղեցական նուիրապետութեան • այլ 
աշխարնական բարեկարգութեաՕցյ վանական ընդք^անուր նիմնար^ 
կութեան և նորա կալուածոց քւաստատութեանը * նամար էր » 

րաՕողքՕ^ Գրիգորիոս և որդիքՕ իւր քաշադօտիք »՝: ՚Օոփ, Հայկ., /ւտ, ն 

էչ 49-50։ 

յԼյս է ա^ա ԺԳ դար ու քւամբաւաւոր վարդաւզետիՕյ մաՕաւաՕդ թէ ըՕդ^ 
քյաՕուր համոզումն ^ յորմէ այլազգ կը խորքյիՕ յարդի վարդապլետաց 
ոմանք, սակայն ես չեմ տարակուսիր թԸաԼյ թէ ՎարդաՕայ խօսքերՕ 
ոչինչ ըՕդքյատ գ պհրճախօսութեՕԷ^ եՕ ՕոյՕպէս և պատմակաՕ։ 

1. Փաւստոսի այս տեղիս ^ պատմակաՕ քՕՕութեամբք /յաՕդԵրձ գե^ 
ղեցիկ կհրպով բարգաւա^հլ է արդէՕ ազգասէր բաՕասէրՕ րաֆֆի^ 
իւր « յյամուէլ » վիպասաՕութհաՕ ք/^ք , առաՕձիՕ գւխով մի; 
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Օպատավաւ օգնելու թշուառաց և աԸտերուՕլ մՕացելոց : Ցիրաւի > 
այս եղելութիւՕս այլուր իսկ ԲուղաՕդացիԸ քաէ կը . բացատրէ , երթ 
Ներսիսի թարեՕորոգութիւՕՕերՕ մի առ մի կը թուէ։ Մովսէս ՜Իոըե^ 
նացին * և Մեսրովթ նրէց ևս Փաւստոսի պքս տեղիս պ/սպէս /յասկա^ 
ցած են և մէԼ կը բերեն , առանց պատրիարքական գերիշխանու^ 
թեան կամ անկախութեան յիշատակութիւՕն ընելու։ Մանաւանդ 
թէ երկաքանԼիւրն իսկ ՝ի Բեղինակացս՝ կը նաստատեն , թէ ցժո^ 
ղովն ՛Քաղկեդոնի՝ յաթոռոյն Կեսարիոյ կ^առնուին նպւրապետք Հա^ 
յոց ղձեռնադրութիւն : Մեսրովբայ վկայութիւնն արդէն լսեցինք 
յառախյգոյն և խիստ յ այտն ի է . իսկ Մովսիսին վեր^էն պիտի տես^ 
նենք : 

նրկրորդյ եթէ ամէն Առաքելոցմէ քւաստատուաէ եկեղեցիներն և 
եպիսկոպոսութիւնցը բաւական փաստեր լինէին անկախ պատրիար^ 
քութեանց և նախադանութեանց ^ այն ժամանակ քէարիւրաւոր 
պատրիարքութիւններ և նախագան աթոռներ եղած պէտք է որ 
ւինէին : Սակայն Նիկիոյ , նփեսոսի և ՛Քաղկեդոնի ընդնանրական և 
սուրբ ժողովՕերն , և նոցա նետ մերքս իսկ և նա ինքն Գր, Տաթևա^ 
ցի յ չրրիս եեթ կը ճանչնաՕ ՊատրիարքութիւՕս և նոյնլափ ևս 
գաներէց արքեպիսկոպոսութիւնս կամ* մետրապօլտութիւնս։ Այն^ 
պէս որ նրուսաղեմայ ( ՚/ւ Տեառնեղբօրէն նաստատուած) նախա^ 
թոռոյն պարտուպատշաճ մեծարանքն, մատուցանելով նանդերճ 
Նիկիոյ սուրբ ժողովն *, կ՝ենթարկէ ղեպիսկոպոսն նորա իշխան ու^ 
թեան եպիսկոպոսապետին իւրոյ կամ Մետրապօլտին Կեսարիոյ 
Պաղեստինացւոց . ե այս նփեսոսի 17. ժողոփց Ե . Նիստի գործերէն 
իսկ լալ կը տեսնուի։ 

Ցովն. կաթողիկոսի կարծեաց աննաստատութիւնը դեռ աւեփ 
յպ/տնի կը լինի՝ յէ դարում լուսափայլ ն անճարով և սրբութեաԱբ 
ծաղկող ծանրակշիռ նեղինակի մի , այսինքն էյ Մպքենոցի վանանօր 
Սողոմոնի մէկ նատուածովը , զոր ՝ի մէԼ կը բերեն Ստեփանոս Սիւ^ 
նեցին ՚ և Մ. Կաղանկատուացի *, խօսելով Ցունաց^ ^այոց նետ ու^ 
նեցած մեծամեծ վիճաբաՕութեանցը վերայ յ որք եղեն առ Մար^ 

\,.Պատմյ գ. գլ. ի այսպէս կը խօսի (^երսիսէ. « Ժողով արարեալ ե^ 
պիսկոպոսաց և ոամօրէՕ աշխարնակաՕօք, կաՕոՕակաՕ սա^մանա^ 
դրութեամբ նաստատեաց զողոբմածութիւՕ^ Իլելով և զաՕգթութեաՕ 
արմատյ որ բՕաթար սովորութեամբ էր յերվրիս մ՛երում՛ »: 

2. յյաՕոՕ ծ. €էւզիսկուզոսՕ ՜ԵրուսաղեւՒիյ ըստ առա1իՕ սովորութեաՕյ 
երևելի ւզատուով մեծարեսցի. բայց սլաքյեալ զկարգ պատշաճ իշխա^ 
ՕութեաՕ եսլիսկուզոսասլետիՕ իւրոյ »; ՚ԱոյՕը տես և՛ առ Պիարայի ճ.– 
ռ8,16շէ». 88,0է8, Տթ1օ116Տ10 Տօ16տա6ոտ1. Փ. IV, թ. 456. 1*&ոտ, 1883։ 
ՏայտՕի չէ, թէ այս եպիսկոսլոսասլետսյ որուՕ կԴՕթարկուի էրուսա^ 
ղեէքայՕ՝ Անտիոքա՚՚յՕ իցէ թէ այլոյ Եկհղհցւոյ։ ՀիՕ ձեռագիր օրիՕակք 
ինլ^յառաչքան զկաՕոԸս աՕմի1ասլէս կր յիշեՕ զԵկեղեցիՕ Հռովմայւ 
՜Այսպէս հասկացել է է^նորհալի ԼյԱ. թ՛ուղթ առ կայսրն ՄաՕուէլ), \Րխ. 
գօշ դ գատաստաՕագ. գլ. ԾԶ– ե Մխիթար կաթողիկոս, Ժող. ՚Ասոյ։ 

3. Պատմ. տանն ՍիսակաՕ, գլ. 7»Ե : 

4. Պատմ. ԱղուաՕից, բ. գլ. իբ : 
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կիաՕոսիւ ՝ի Կ. Պօւիս^ և յետոյ ՚/ւ Թէոդոսուպօւիս գումարուած ժողովոց 
մէէէ եկեղեցակաՕ խԸդրոց և հաւատոյ դաւաՕութեաԸ մասիՕ։ Աստյ 
այսպէս կը գրէր վերոյիչեալՕ ՍողոմհՕ . « Ոլ պարտեցաՕ Հայք ՚/ւ 
քւաւատոյ ւՐաււիՕ , պ/լ ւպսոփվ եղեն յոյժ պարտեալք > ցի ասացին 
Ցոյնք ^ եթէ կարգւստրեաց Աստուսյծ զԵկեղեցի ինն դասուք որպէս 
՝ի վեր անդր երկնայինքն՝ նոյնպէս գաքյակալեցան ներքին խորանիս 
1||«*«քէ|»^«.|»քք , որ է ^յյ^աէէյ^գ և •»|»+է«^^««» , որ կոչին եպիսկոպո^ 

Աապետքք •<է«ք»|»«««յ»լյ*|»+ և \»«<ւ1էո1րդ>ափ ^ փքՀաԱա^ և ա»»^1րաաքէէյԱփ ^ 

^^««»««է|»^^«»^փ և է^^էք^*^^ ^ ^՚•՚^*^ք^^ այսոք1էկ ամենայն միաթա^ 
նեալ ապա կարեն ձեռՕադրել ղնայրապետն ^ և նայրապետն ղա^ 
մենեսեան : Արդ^ եթէ ող^ւՈոությւամթ նաւատայք՝ խոստովան լե^ 
րուք , եթէ ով է Պատրիարքն ձեր , զ// լորք միայն կացին ՚/ւ վերայ 
երկրի . Աղեքսանղրին՝ Մարկոսի աթոռն , Անտիղքայն՝ Մատթէոսին^ 
Հռովմայն՝ Ղյուկասուն^ նփեսոսին՝ Ցովնաննուն , ըստ ^\^+աԼ1քայն գ^\^^ 
1^ք**9յ Ը^^ քառավտակ գետոցն ադինակաՕի յ ըստ լ«քէ+լէք*էէ«»՛*» 
1յ^1^աԱ^աէ^ յ էսէքէ լ«*|*(«^ Ա^^«).«»|»«.1»լ««.յ^1» , ըսա չորից ՄովսիսակաՕ օրի^ 
նացն , զի Ցերկրորդումն օրինացն որիշ քյաէէսւրի : նւ 4»+ •••^•^^•էյյ**–*^ 
Հ1»«»^է»ւ|^^ , ննաղանդեցարուք դուք միում ՚/ւ նոցանէն կամ ամե^ 
նեցուՕ , որ մի նաւատ լինիմք . քանզի )^^յք^» ՚յ 1|է»*^(՛։; է–քյ«»^^»»«*^ 
•^էէ^էէ միայն ^\^^Xա^\ք.^ա^ Ա . Գյ*^ք «ք և ^է*ո ՚^*ք–» 4*^լ^ յ՚^^ք • 
ապա եթէ այլ ոբ եկեղեցի ուղղափառ էք զատ յայսցաՕէյ ցուցէք և 
զպատրիարքն^ ընդ որ դասի »ա^փ^*>ք1^^լոդ0աաէլ1պէԱ ^\,^ ^ •շ» «(^լ^ յ*^֊ 

**ք է^ՒV •^^՚^ ^ք • ^"/"՚ ^/^է պատրիարք ոլ ունիք և այլ կղերիկոս 
եկեղեցւոյ^ ներձուածոդք էք . . . : Այնու իսկ անպատասխանիք՝ պար^ 
տեաւք ւիՕէին Հայբ , լ^ այս^^^ 1յ^աա^\ք,ամք, Հ««|»(՚ք Ե1է«Ժ՚9է ^ • 

Ա/յ/;, ծ/^է «/&ծ// Ներսիսէն սկսեալ մինլև ցԲաբկէն կամ Աբրա^ 
նամ ունեցած էին Հայք իրենց անկախ պատրիարքներն ^ և եթէ 
8ովն . կաթողիկոսէն յիշուած փաստս իրաւախոնս առ ձեռն պատ^ 
րաստ ունէին նոքա , իՕչմւ նամար մէԼ տեղ չբերին՝ ապացուցանեէ 
ղայնյ այլ եղեն անպատասխանիք։ Արդ^ Սողոմոնի այս վկպքու^ 
թեամբս կը 1րի և այն մտացածին կարծիքը^ թէ Նիկիոյ ժողովքէն 
յառաԼ և յետոյ ^ ինչսչէս Կեսարիոյ և Հեբակւիոյ՝ այսպէս ևս Հայոց և 
միլս գաներէց աթոռները պատրիարքական աթոռոց չէին ննա^ 
զանդիլ^ ւպլէին գւխովին անկախ, զի աստ Ցոյնք կը ծանուցանեն 
Հայոց , թէ իրենք կը ննաղանդին լորից տիեզերական Պատրիար^ 
քութեանց . Աանաւանդ թէ Տաթևացին իսկ իւր գրուածոց մէԼ կը 
դալանի ղայս\ իսկ Սարդիկէի ժողովոյն Գ և ն կանոնները զրկեալ 
կամ ամբաստանեալ եպիսկոպոսաց դատաստանը միայն Հռովմայ 
Աթոռոյն կը վերապանեն : 

ԱրԴյ իրն սէյսպէս պարղելէն յետոյ » գանք ուղղակի ՝ի լուծումն 
կնճռոտ խնդրոյս : 8պյս վայր մէ1 բերուած վկայութիւններէն և ամ^ 
բող1է արտաքին և տոնմային պատմագրութեան ընթացքէն ՝ բա^ 
ցայա^,տ և քաԼ կը տեսնուի^ թէ արդարև Արչակայ և Պապպյ ժա^ 
մանակ իսկ եղեն ընդնատութիւնք եկեղեցական յարաբերութեանց . 
բայց այս երևոյթս յառաԼ բերին գւխովին քաղաքական՝^ քան թէ 
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եկեղեցակաՕ դէպք I Աըշակ թչՕաւՐաՕալով ըԸդ Վաղէսի , և Պապ՝ 
ւշՕդ Թէոդոսի , վեՕդաՕտյՕ աթոռըՕկէց ըրիՕ իրենց օրիՕատր 
քյովիւթՕ և անոՐւց տեղ կարգեցիԸ^ ըստ կամս իւրեաՕց և քյակառակ 
կամաց եպիսկոպոսացՕ ՀայաստաՕեայց ^ արս աՕարժաՕս , ուստի 
այսպիսի թչՕամակաՕ պարագայից մէ^ թՕակամապէս լէիՕ կարող 
այդ եպիսկոպոսՕերԸ յուղարկել ՚/; ^եսարիա կամ ՝ի ՑոյՕս. զի 
եթէ առաքէիՕ ևս ոլ ոք պիտի ձեռՕադրէր ղՕոսա ^ զի ասթրիՕի 
էր ըԸտրութիւՕ Օոցա : Աքյաւասիկ առա1իԸ և կարծեցեալ ազատու^ 
թիւՕՕ եպիսկոպոսապետացՕ Հայոց , որք յա1րրդեցիՕ ներսիսի՝՛ 
ցմեծն ՜Օաքւակ : ԱզատութիւՕ մի ^ որ ոլ ըԸդքյաՕուր եկեղեցակաՕ 
իրաւասութեամթ և ժողովով իւր ծագումն ստացաւյ և ոլ պյլ օրի^ 
նաւոր կերպով չարունակեցաւ։ նրկրորդ ազատութիւնը կամ ան^ 
կախութիւնն եղաւ այն ժամանակամիջոցին ^ երթ Հայաստանի մէկ 
մասն եղաւ բաժին արքայից արքային , իսկ միւսլՐ կայսերն Ցունաց։ 
ԱրԴյ մեծին Սանակսւյ ըՕտրութիւնն յ որ եղաւ այս դէսվքէս վեր1^ և 
Պարսից բաժնին մէի քաղաքական պատճառիս նա մար Հայաստա^ 
նը լէր կրնար * իւր նորընտիր կաթողիկոսն յուղայւկել ՚/7 Կեսարիա յ 
նման առաէնոցն : Խկ Բրքիչղյ և Սուրմակ՝՛ աւեփ արքայից արքա^ 
յին ստրուկներ էին , ըստ ասերյյ Մովսիսի , քան թէ օրինաւոր յա^ 
ւԲՐԴՔ Սանակայ։ Այս ժամանակի Հայաստանեայց եկեղեցական 
սվատմութեան այս սև կէտերս սեաւ քօղի տակ ծածկելու^ քան թէ 
յայտնեւրւ արժանի են՛։ Ուստի եկեղեցական այս ազատութիւնս 
իսկ նանգոյն առա1նոյն քաղաքական բռնակաըյլթենէ ^ քան թէ 
եկեղեցական իրաւասութեՕԷ ծագեցաւ 1 Սանակայ մանուամբ նայ^ 
րապետական իշխանութիւնն ևս նանգոյն թագաւորականին դա^ 
տարկացաւ, Ցովսէփ եպիսկոպոսն՝ էր պարղապէս տեղապան կա^ 
թողիկոսական աթոռոյն և ոլ կաթողիկոս : Այս բանս խիստ յայտնի 



1 Թէսւէտև արդի մատեՕագիրք՝ ՕրմաՕեաՕի քյետ իբրև քյաստատ 
իրողութիւՕ կը քյա մարին Սաքքակայ ծեռՕադրութիւՕՕ՝՛ յեսւիսկոէզոսաց 
Հայոց . սակայն դիտելու հՕք, որ ոչ ոք Գ ւզատմագրաց կը յիշէ 
այդպիսի ձեռՕադրութիւՕ մի : Մովսէսյ գ. գլ, 1օԹ– այսչափս կ^ըսէ, թէ 
յետ մաքյուՕ ՜Ասպուրակէսի « /ւ տեւյի նորա յաչորդէ ՜խոսրաՐ զյյաքւակ 
որդի մեծին էյԵրսիսի »: ՜իսկ մի և ՕոյՕ գրոց էք, գլխոււԲ սւյՕպիսի նոր 
սվարագայՕեր կը յայտՕԷ, որք կր թուին քյաստատել, թէ Աաքէակ ևս գ 
ՑուԸաց էառ զծեռՕադրութիւՕ կաթողիկոսութեաՕ . այսինքն՝ է. մէկ 
կողմէՕ կր ծանուցաՕէյ թէ իոսրով խՕդրեաց յԱրկաղեայ՝ գՀայս 8ու^ 
նաց բաժնին, իսկ միւս կողմէՕ, թէ է^ապու^ զսուրթՕ ՜Օաքւակ իւր աթո^ 
ռէՕ վար ձգեց. « բարկանալով ըՕդ ՚խոսրովայ դ բարեկամաՕալՕ աՕ^ 
ձամբ Արկադեայ և յաՕքւրամաՕ կարգելն յեսչիսկոԱւոսութիւՕ զմեծՕՍա^ 
8ակ »: իրաւցՕէյ ղայս կը ցուցնեն Օաև ՜Սողոմոնի, յբեսրովբայ նրիցու 
և ՎարդաՕայ վկայութիւՕքը, թէ կաթողիկոսք Հայոցի միՕչև ցժողովՕ 
Քաղկեդոնի՝ Գ ՜կեսարիոյ կ^առնուիՕ զձեռՕադրութիւՕՕ . որոնց քաչ կը 
միաբանին Օաև յարտաքՕոց՝ ֆօտ^ Դ թղթին առ Զաքարիա կաթողիկոս^ 
և էյւթիմիոս ^ 1^8,ոօբ19,, էտւքտ 3 է1է. 20. և մաՕաւաՕդ Սանակայ ժամա^ 
նակի բարեկամական և սերտ յարաբերութիւՕքՕ ընդ եպիսկոսւոսապե^ 
տիԸ ՅուՕաց՝ գայս կը քարոզեն մեզ աՕտարակոյս : 
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Կը տեսՕովէ առ նդիշէի և առ Մ. ԻորեՏսւցւղւ *, Գ. զլ. 1ւծ։ ՍակպւՕ 
ՎարդաԸաՏց պատերաղմով և սրբոց ՂխյՕդեաՕց մա/1ուամբււ՝ Հա^ 
յաստաՕ այՕպիսի խղՁափ դիրքի մէԼ էր , ց// Մովսէմ զիՕքՕ անթա^ 
ւակւսՕ /ՏամԽրելով ողբալ զւպՕ՝ զԵրեմիա կը կոլԼ յպբս : Այսպիսի 
խառՏաշփոթ ժամաՕակի մէԼ է^աՕւվււզեցաւ ՔաղկեդոՏի րԸդ^աՏուբ 
ժռղռվՕ I 666 եպիււկուզոսաց , որոԸց ՕշանաւորագււյՕ մասն էիՕ 
զոյգ ըՏդ ՑոբՕաղպյ պյՕ սուրբ 1։պւրապետքը , որք Եփեսոսի ժողո^ 
վոյՕ մէԼ պաշտպաՕեցիԸ զաստուածսւ/իԸ բԸութիլՕՕ ԲաՕիՕ՝ միա^ 
ւորեալ աՕբաժաՕ և աՕշփոթ կերսրւվ ՝ի ■Քրխւտոս , ըԸղղէւՐ Նծս^ 
տորի . իսկ այժմ եկած ԷիՕ Օղ/Օպէս քյաստասւել և զբՏոլթիւԸ մաբդ^ 
կպ/իՏ յիաւորեալ ՛ի մի աՕձԸ •Քրիստոսի ՏեառՕ մերոյ և մՕացեալ 
աՕշփոթ։ Արդ, գրգռութեամթ Այյորեաց ոմանց՝ մէկ կողմէՕ ^ իսկ 
միլս կողմէՕ ալ ՋեՕոՕի և ԱՕաստասպ) կայսերաց զպյթոտ ըՕթա^ 
ցիւքը ^այոց մէԼ ևս պ/լ ընդ սւյքոյ բսւնիւք որոմներ ցանուեցաՕ և. 
ՀքրզռեցաԸ քքոգիք եկեղեցակաՕաց : Այսպէս ուրեմն վերոյիշեալ թա^ 
գաւոըաց ժամանակի քաղաքական դիպօք սկսած բաժանուԱՕ Հա^ 
յոց ՝ի Տունաց , այս ժամանակս կրօՕակաՕի փոխուեցաւ ; Առիթ մի 
կը պակսէր Հպւոց իՏքՕագրւփ ւինելու , զի իրաւասոլթեՕԷ զատ՝ 
նաւատպ խՕղիրՕ ևս ուծացոյց ղնոսա ՝ի միմեանց : Այս առիթս 
տուաւ ՏուստիՕիանոս^ որ իլբ ժամանակի քաղաքական աշխարնա^ 
կան և եղեղեցական պաէ1ան^աՕց նամեմատ՝ Տախաթոռոց ևս փո^ 
փոխութիւՕներ ըրաւ , զորս պյսպէս կը ներկայացնէ մեզ վերոյի^ 
շեալ ԱեծանուԸ ՍողոմռՕյ Մաքենոցաց Հպ/րն . «.հսկ ՛ի թագաւորելՕ 
Ցուստինիանոսի ^–ւր^1™լ .ր1է>–4^ »յԱ™յ«րւ Ա զսուրբ Հարս՝ 11րա^ 
ման խնդրէ և նոքօք նաՏդեբծ փոխէ զՕշխարս և զաթոռ V. Ցով^ 
ՍաՕՕու ԱւետաբանՓ յնփեսոսէ ՛ի Կ– Պօւիս, և քքաստասւէ անդ ա^ 
թււռ նայբապետակաՕ , Օոյնպէս և Մասւթէոսին փոխէ յԱՕտիոքայ 
յնբուսաղէմ, ասէ . Տի քաղաք է մեծի արքպյին։ Ցայնժամ շար^ 
ժեցաՕ ամեՏայն յ^3–այ^.^փ\ և յլյ*1՚ր"՚լ+ , ե. ուր Առաքեալ էր վախ^ 
ճանեալ զամեՕեցուն –յ1ւ~– ր.+ն–յ.լ.– յ. »ք»ք^ն և ղ-^յ-յէ խոստո^ 
վանեցին։ ԱՐդանօբ ապա և 4^^ քէք– ք–՝– > բէք–՝–,^է^ ւ1–քք 
\սյքա Հձ^ք^յ1։ Ել զՀայււ Պարսիկք և ՑոյՕք բաժաՕեալ էին. և Տէր 
Մովսէս էրյաթոռ V– Գրիգորի ՛ի Դւնի , և ՛ի կողմՏ ՑուՏաց նակա^ 
ռակ նմա նսառւցիՕ զՏովռան ոԱՕ մերձ առ նա ւ>։ 

Ա^Դք այս տեղւոյս քւարազատութեան մասին չէ մարթ տարակու^ 
սիլ և կամ ըսեւ , թէ ՝ի ՔաղկեդոնակաՕաց ձեռք խառնուած ըԱայ յ 
զի կը դտնուի առ Մ . ՜Կաղանկատոսսցպ , որ պւթզւ ևս քյակաքաղ^ 
կեգոնեաՕ տեղեր կը պաբուԸակէ , և նորա /1րատարակողն ևս 
/էակաքաղկեւլոՏեան ոմՕ ւինեըւվ՝ բՕաւ տարակուսած լէ : ՈւբեմՕ 
իրաւամբ պէտք է ըսել, թէ լպս է րուՕ ժամանակակէտ Հպյաստա^ 
պրապետութեան ինքնսպւխութեաՕըյ յորոլմ աշխար1ւա^ 
ււնաց նետ՝ եկեղեցական ղասն ես կը զուզըՕթաՕպ/։ 

ւկ զաթոռ եպիսկոպոսապետութեաՕՕ ետեդապաէւութեամբ 
\ւց 11րամաՕաւ երաճԵլւոյԸ յբԻսրովբայ՝ ՕորիԸ աշակերտ 6՞՛/, 
աՕայ ՝ի Վայոց ձորոյ, ՛ի քւողոցիմ գեղչէ » ; 
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ՑուստիՕիաՕոսի ըրածՕ քքաւաՕութեամբ Բամազումաը ժողովոց 
ախ աթոռ եւզիսկոպոսաց ^ և փոխադրութեամբ պատրիարքակաՕ 
աթոռԸերուՕ^ յիՕքեաՕ ք^ասկաՕաԱւ բան է է և սոքա էին թաւակա 
պատճաոք օր1ւ€աւոր պատրիարքութիւՕՕեր լինելու գ ^, Պօլիս և 
յնրուսաղէմ. ինլպէս եղաւ երբեմն Լուսաւորլպյ աթոռն ՝ի Ս/ա, ՚// 
Հռոմկլայ և սղլուր։ Սակայն Հայոց այդ պատրիարքական աթոռոյ 
քյաստատութիւնն՝ առանց ընդնանուր որոշողութհան և քյեղինակու^ 
թեան նկեղեցեաց՝^ աննասկանալի կը Սնայ։ Մանաւանդ թէ վերո ^ 
յիշեալ անկողմնասէր նեղին ակն ուրիշ այլ պատՏառ չի ցուցաներ 
այն մ բաց աստի . « նւ է*աէլս ^*1 էքաասա1րյ$քոա^1^աԱ գչխաւորք եկեղե^ 
ցականք՝ աս^Xա(^ա^ Հայհփ յ րստ բիրտ բարուց Հայաստանեպյցն , կար^ 

Գ^ՑԻ^ հյՕյ^է՛^՛^^ Պ՚՚^է1՚^Ւ* ^ Սղուանիցն՝ արքեպիսկոպոս , և 
Վրացն՝ մետրապօւիտ » : Այսպէս ուրեմն Բաբգենիւ սկսաւ կամակար 
բաժանումն յնկեղեցւոյն Ցունաց , և առ Աբրանամաւ՝^ անկախ պատ^ 
րիարքութիւն Հայաստանեայց նկեղեցւոյ : 

Սակայն այն քւիմն՝ որուն վերայ նաստատեցին Հայք այդ ժամա^ 
նակին իրենց Պատրիարքութիւնն ^ առ ^ի ցուցանել Ցունաց^ թէ 
իրենց ես եկեղեցական ինն դասակարգութիւնս անթերի ունի(Ր առ 
՚/յ կարող չինելոյ ծեռնադրել ղպատրիարքն , յետ սակատւց քայքայեի 
ցաւ . վասն զի Մ, ՜Կաղանկատուացի կ^ըսէ անդ^ թէ « Իեռացաւ 
Մետրապօւիտն Ղրաց՝ որում ^իւրիոն կոլէին և ղնակառակութեան 
բերէր վճիռ, իսկ նայրապետն Աբրանամ ասէր ւինել յառաԼանա^ 
ւատ քան ղՎիրս և զԱղուանս ^ և նոցա անկ է եպիսկոպոսապետու^ 
թիլն : Ցայս մաքառմանէ և ՝ի խնդիր ուղղափառ նաւատոյ դարձան 
Վիրք և եղեն քաղկեդոնիկք. իսկ ԱղուաՕից^ էաաաք^ Տաքյ^ է^^^ 
*ք^աէքս ա^Լ^Փ՚Հք^ գիՕքեանս աւանդեալ^ դարձան ՚/ւ Հայոց առ ին^ 
քեանս , չւինել ընդ ումեք իշխանութեամբ : Ապա Հայր վասն մեծա^ 
բանութեան Ցունաց , որ փոքրկսւցուցանել իսնային ղկայս նանգըս^ 
տեան Թադէոսիյ չունել եպիոկոպոսապետ և Մետրապօչիտ յ խոր^ 
նեցան առնել Մետրապօլիտ զՄարդպետականն եպիսկոպոս տալով 
նմա խալ և պատիւ միայն . . . : Ապա Սիւնեաց ետուն զպատիւն (ի^ 
նել մետրապօԱէտ Հայոցի խաչնիշ մեծարանօք » : 

Հայք են այսուն ետև^ որբ կը լուծ անեն և կը նաստատեն ղեկեղե^ 
ցական նոփրապետութիւնս և զվիԶակս է և ոլ թէ կանոՕք ընդնա ^ 
նուր ժողովոցն Նիկիոյ , նփեսոսի և Կոստանդնուպօլսի • ամենայն 
ինլ կամայականութեան խաղալիք եղած կը տեսնուի . այլ ևս լե^ 
րևին այն գեղեցիկ յարաբերութիւնքը , զորս կ^ընծայեն մեղ Գիրք Ա^ 
գաթանգեղայ , Ս. Սանակայ թուղթերն և Ե» դարու յոյն և նայաղգի 
մատենագիրք, որովք երբեմն Հարք Հայաստանեայց՝ կրօնական և 
եկեղեցական բարեկարգութ եանց նետ ՚/՛ միասին՝ կը սնաՕէին յոյն 
և լատին Հարց վարդապետութեամբք և եկեղեցական օրինօք : 
Տուն ական գիտութեամբ մշակուած և ժամանակին ամենաՕը^ 
շանաւոր նանճարներն անգամ՝ թէպէտև ցաւ ՚/՛ սիրտ կը խյնան ^ 
բայց ոլ կարեն խրամակարկատ առնել զւպսպիսի խոռս։ Ի զուր 
կը կոլէ աշակերտն Մաթուսաղայի մեծ աստուածաբանն Թէո^ 



դորոս * առ իշխաՕս և Օուիրակս Հայոց առաքեալս առ Հերակլ 
կայսր , թէ « ԸՕդէքր վիՏիք և տրտմեալ էք* ոլգդք Գ Օոսա թերու^ 
թիլն իՕլ հաւատոյ՝ մի եւֆ մեք և Օդքա , - Ըղքա ք^յս այ^յԼգփ ^1» ^ 

Լ յ^փ ոաքթ «^ *յ 1»»«^յէէ ք,ոաա)^ալ և. առեաէ վքւաԼատԱ և ^քաՀքԱաքԱ 
1րյ^ փյ^1ա4քաԱ^աա^)աաԱ^ - ՈԼԷ պարտ ա դ ագաՏ^\ալ ^ Հոէ^ա^. ևխփլ յար^ 

մատոյՕ մեր . պ/լ մեբ կրտսերագոյՕքս 80աղա0դիմբ երիցազոյՕ 
/յրամաԸաց ՕոցիՕ^ և Ապի ^Ի ^^^ ^ ^Ի ^ովյիւ » : 7» զուր կը դաւա^ 
Օէր նա ինքն ամեՕամեծՕ և պատդամատուՕ ՀայաստաՕեայց նկե^ 
ղեցւոյ ՄաթուսաղսՐ զուղղափառութիւՕ ժողովոյՕ *ՔաղկեդոՕի յ ^ի 
թղթիՕ * առ Հերակլ^ ասելով» « *ԶՕՕութեամր գտաք ըստ ամենայն 
Հարցն ճշմարիտ և ուղիղ խոստովանութեամբ ^ առ միասնական 
սուրր նրրորդութիւն : Բայց ղժողովն ^Քաղկեդոնի խոստովանեալ էր 
և կարգեալ ընդ երիս ժողովսՕ^ ընդ Նիկիոյ 318 իցն^ ընդ 150 իցն՝ 
որ *// Կ. Պօփս յ և ընդ երկերիւրոցն որ յնփեսոս » . . . : Զի Մպրա^ 
գոմեցի ոմն նակառակասէր բաւական էր վեր ՚/ւ վայր շր^ել ղա^ 
մենայն կարգս առաջինս . փոյթ լէ , թէ կը տարագրի յիւրսցոցն » 
իբրև նետևող աղանդոյն Ցուլիանեայ և Սաբէփ , գյի ՜ առաչօք 1քը^ 
սէր եղեալ գլարլարանս և ղմԽն ^Քրիստոսի Տեառն մերոյ . թէպէտ 
և նորա մոըւրամիտ գրուածքը յաւիտենական մհռացութեան դա^ 
տապԽրտեցան , այլ նորա նոգին չնլեց և կը չնչէ տակափն : Բայց 
թէ յօգուտ արդեօք եթէ ՚/յ վնաս Հայաստանեայցս , այս գ բաղմա^ 
պատիկ արդեանց անտի կար են դ միտ աոյ1ուլ ՚Տշմարտախոնք , իսկ 
իմ* նիւթէս դուրս է : 

Այս է անա ճշմարիտ պատկեր ե պատմհւթիւն \1*ա,^^^ա4դ\րքաա^ 
Րէ«/յ» Հայաստանեւպցս նին և նոր նկեղեցտյ , զոր ես նետևելով բը^ 
նական ընթացից տոնմային և արտաքին պատմագրութեանց՝ Բ^Ը^ 
գաւսւՏեցի , առանց րան մի յաւեչցնելու ըստ կամն , և կամ՛ թիւ^ 
րելու նանգոյն այլոց ^, ունելով ինձ իբրև միակ և գերագոյն նպատակ 

1 . յյէ11եփ.^իւՕԵցի, Պատ մ՛. յյիւՕեաց, գլ. ՚իէ. Է1 86. տւզգ. յբոսկուայի, 
1861։ 
2. Նոյն գլ. ՒԸ, էշ 87 : 

Ց . ՜Առանց զաըմանաց և կարեկցութեաՕ չէ մարթ ըՕթեռՕուլ * Ա^ 
թոռ ՀայաստաՕեայց* երկասիրութիւՕՕ, որուՕ նեղիՕակը Սի և ՕոյՕ 
տեղերէՕյ զորս փոքր ^ի չատէ մէչ բերինք և մեքյ բոլորովիՕ տարբեր 
արդիւՕքՕեր առաչ բերած է, 2.Սէելով ամենուրեք Օոցա հարազատ ի^ 
մաստն . իսկ զայլս ՝ի լռութեաՕ դատասւաբտած է, ոբոՕք իւր Օսչա^ 
տակիՕ չեն յարմարիր և կամ ամեՕուՕ յայտՕի լինելով^ չեն կրՕար կա^ 
մակո՚րուիլ։ Աստ գործս չի ներեր այդ գոր&՚Օ ըՕդհաՕուր քՕՕութեաՕ 
ենթարկել, ուստի կը շատանամ նորա մի քաՕի կէտերը միայն շօշա^ 
փել։ Հեղինակս՝ Ղազաըայ՝ ֆաւստոսի մասին թէասլէս և ըՕդքյաՕուր 
կերսԼով զուրցուած այս խօսքերուս, € թ՛է գուցէ ս^յլ ոք յաՕդուգՕ ..., 
՚ ձեռՕ արկեալ յիւրն գրեաց * վերայ քքաստատուած,՛ մերժած է թու^ 

\ զաՕդացւոյ բոլոր այՕ տեղերն, որոնց ՚Ա՚ովսիսէՕ սկսեալ միւս տոքքմա^ 

՚՝ յին պատմագիրք կը քւամաձայՕիՕւԳրիգորէՕ յառաչ թ՚ադէոս առաքեի 

լոյՕ դ մեծ Հայս քյաստատուած եպիսկոսւոսութեաԸ ըՕդնատութիւՕՕ ^ 
որ սչատմակաՕ յիշատակարաՕօք քյաստատուած մի նշմարտութիւՕ էյ 
նա յէչ 27 շարուՕակուած կը համարի ւՐինչև ցԳրիգոր. իսկ այլուը հա^ 
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զՏշմԽրտութիւՕ : ՈւրեմՕ յետ այսպխւի քՕՕութեաՕց կարեվք եղ^ 
րակացՕել^ թէ ՂևոՕդիոսի առ Տբդատիոս գըուած Թոպթը, վերոյի^ 
չեալ ՕշաՕաւոր տեղովՕ (ւաՕղեըձ^ ՈՕագոյՕ և յոյՕ յաղբերէ կը յա^ 
ռյա1ագայի յ և այս է պասւՏառ ոյր վասՕ թէ Փաւստոս և թէ այլ 
մատեԸագիրք ՑուԸաց և յիչատակարաՕք այՕպէս քաԼ կշ ք1աւՐա^ 
ձպ/ԸիՕ սՀքՕւՐ՝ ՚// ք1աստատելՕ ցայս վպյր կատարուած իրողութիւՕ^ 
ՕերՕ : 



ԳԼՈՒ10 ԺՌ 






Գ 



*եղեցիկ դըուագՕերէՕ մին է ԱգաթաՕգեղայ գրոց ՃԺԸ. գչխա^ 
Խմարով սկսած նոր պարբերութիւՕը , վասՕ ղի կկնծայէ մեզ Հա^ 
յաստաՕեայց նորակազմ նկեղեցւոյ մէԼ նրաչաէի արարողութեամբ 



կառակ այդմ կը քյաստատէ։ Գրիգորի և Օորա յաշորդաց՝ ՜կեսարիայէՕ 
ձեռՕադրութիւՕ առՕուլը՝^ ւզարզաւզէս ղիւզուածոյ կամ սովորութեաՕ 
արգասիք կը համարի, մինչդեռ ԱգաթաՕգեղոմ երկու ագգաց մէչ ե^ 
ղած գրաւոր դաշաՕց և իրաւասութեաՕ քյաստատութիւՕը կը ծաՕու^ 
ցաՕԷ մեկն բանիկ իՕչպէս յետագայ սլատմիչք ալ նորա աՕըՕդքւատ 
գործադրութիւՕը՝՛ ցժողովն քաղկեդոնի։ էւ յիրաւի, Գրիգորի րրածն 
եթէպարզաւզէս եղած լիՕէր դէւղք կամ ձև իՕչ պատշանութեաՕյ և 
Հայաստանեայց աթոռր լիՕէր ՛՛ի սկզբաՕԷ ^աՕկախ , անկարելի 
է/7, որ այդսլիսի դէպքը օրէՕք դառնայր և շարուՕակուէր։ րՂր տես^ 
Օուեցաւ, ե^րբ և մր արդեօք դ Օախաթոռոց վարեցաւ այսսլիսի սովո^ 
րութհամբ յ այսիՕքՕ էյյայլԱԷ նախաթոռոյ՝^ արտաքոյ վինակիՕ իւրոյ 
երթալ առնուլ զձեռՕադրութիւՕ։ 8է1 17-18 և 25, կ^ըսէ , թէ այսպիսի 
սովորութեաՕց վեր այ քյիմնուած Նիկիոյ 11՛ ժողովր (՚կաՕոՕ Զ) ք^աստա^ 
տեց նախաթոռոց վինակՕերն և իրաւուՕքներՕ. իսկ յէջս 28, մանաւաՕդ 
Ց1 իչում նակառակ այդսլիսի սովորութեան և նորա վերայ քյաստա^ 
տուած նիկիակաՕ կանոՕադրութեաՕ^ զմեծՕ Ներսէս (լաւ ևս Օորա յա^ 
իրդը՝) ինքնագլուխ սլատրիարք ընել կու տայ, ըստ անտեղի կարծեաց 
Յովքւ. կաթողիկոսիդ որուՕ աՕտեղութիւՕՕ արդէՕ տեսանք, մինչդեռ ն^ 
փեսոսի ժողովՕ ևս (յյանոն ն՛) Կ^րոէ^ թէ ^՜ԼՐի ոք առանց գիտութեան և 
գրութեաՕ ամենա բաբե սլա շտ ժողովոյՕ յանդգՕիցի րնտրել զոք մետ^ 
րապօլիտյ այլ վնռով և քյամաձայՕութեամբ ամենա բա րեսլաչտ եսլիս^ 
կոսլոսաց » ; Սակայն մր ժողով եսլիսկոսլոսաց քյաւանեցաւ ըՕդ ըՕտրու^ 
թիւՕ է;աքւակայ, Զունակայ և այլոցն։ Տէ1 25-27 կ^ըսէ, թէ եկեղեցական 
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կատարուած քքրաչափառագոյՕ խոր/յրդոց առա1իՕՐև ամեՕառարկա^ 
ւորՕ։ Ամսօրեայ պաքւոց և պատրաւէտութեՕԷ վեըԼ^ զոր պատոփ^ 
րեց Գրիգոր յետ դարձիՕ իւրոյ գ Կեսարիոյ , ՚/ւ ծագել լուսապայ^ 
ծառ առաւօտուԸ կ^առՕու գԱրքուՕիսող1ոյՕ ևզզօրՕ արքւպագուՕգ և 
կ^ածէ ղՕոսա առ եղերս նփրատայ, - վիքբւցաՕԷ Դէրւրս^ - աՕդէՕև 
անդ կդերևի սքաԸլելի ԸշաՕՕ Աստուծոյ^ - գետիՕ ալիբՕերՕ^ որք յոր^ 
դեալ ղեղեալ կկՕթաՕպյիՕ դարիւ և դարիւ , յետս ընդ կրուՕկՕ դառ^ 
Օալով կը կենան անշարժդ - երկնից քէաստատութեՕԷՕ սաստիկ 
լոյս մի կը ձգոփ մինչև յերկիր և կը կեՕայ լոաաւոր սեան ձևով^ և 
տէրուՕեաՕ փրկութիւՕաթեր նշանը կը փայւի աՕոր վերայ^ - նորա 
ը1ւսատրւքլթե0էն մինչև անգամ արեգական ճառագայթները կը 
նուաղին^ - Գրիգոր սուրբ օծութեաՕ իւղը կը թափէ մկրտելոց վե^ 
րպք և 1ուրը շբխւն առեալ կը թևապարէ նոցա չրրս կողմը^ - մար^ 
ղիկ առ նասարակ և փափկասուն բամթիշք սքանչացած և սպիտա^ 
կած/վւ բազուկները դէպ Գ յերկինս բարձր ացուցած՝՛ կը կոչեն ՚/ւ 
ձայն ուրախութեան և սուրբ երկիւղի առ Հայրն նամայնից Աս^ 
տուածյ և Գրիգոր կը վերընծայէ զնոսա մի առ մի Հօրն երկնատ^ 
րի^ յասելն • « Մ կրտի ծառսյյս այս յանուն Հօր և Որդւոյ և Հոգւոյն 
Նրբոյ » . - Գիշերը վերսՀյ կը նասՕի և կը դառնան դ Դիցնաւան՝ 
ցնծութեան երգերով և օրննութեամթյ - բորբոքեալ խքւերու , կան^ 

վինակաց և աթոռոց բաժաՕմաՕ քյիմր՝ եղած է ՀռովմէակաՕ կայսեր 
րութեաՕ գաւառակաՕ թաժաՕմաՕց վերայ, իսկ կայսերութեաՕ սա/ւ^ 
մաՕՕերէՕ դուրս գտՕուող եկԵղեցեաց քյսւատակութեաՕ կարգն՝ աշ^ 
խարքյակալութեաՕ օրիԸօք քյաստատուեցաւ։ Ուստի Հռովմայ պատ^ 
րիարքիՕ՝^ առաքելութեաՕց ձեռքով ՛՛ի քրիստոՕէութիւՕ դարձած և 
քյաստատուած եկեղեցիները՝ Հոովմայ Պատրիարքին իրաւասութեաՕ 
Ըերքոյ աՕկեալ էին, ԱԸտիոքայԸ՝ ԱՕտիոքայ եպիսկոսւոսասւետիՕ և 
կեսարիուՕ՝ կեսաըիոյ եպիսկոպոսապետիՕ։ իսկ Հայոցը որովքքետև դ 
թադէոս ՜Առաքելոյն քյաստատուած էր , աՕոր հաւՐար այդ երկու կետե^ 
րով ևս ազատ և ինքնագլուխ էր։ ՜ԱակայՕ քէեղիՕակՕ, սչէտք էր յիշել, 
թէ Արտազու եսչիսկոսւոսութիւՕը թէպէտ ևյԱռաքելոցԱէ Ոաստատե^ 
ցաւյ բայց Օորա յաչորդութիւՕը ԳրիգոըէՕ դարով յառաչ դադարած էր։ 
բ. Հայաստանի երկրորդ դարձն եղաւ Գրիգորի ձեռքովդ և Գրիգոր էր 
կեսարացի և քյսԼատակ ՀռովմէակաՕ կայսերութեաՕ^ ուստի իՕչսչէս 
՚կեսաըիայէՕ ձեռՕադրուելով էառ զեսւիսկոսԼոսութիւՕյ այսսչէս ևս 1//լ 
սարիոյ ՕայրասչետիՕ իլւաւասութեաՕ սչէտք է որ եՕթարկուէր. առ 
այս արդարև, կր ղրկէ ղԱոՕդիոս զբաղմութ^ւՕ եսւիսկոպոսաց^ քա Օա. 
Օայից և վաՕակաՕացԴ Հայս։ գ. էթէ երբեմն Առաքելոցմէ Օաստա^ 
տուած աթոռՕերՕ թաւակաՕ սւատնառՕեր եղած քէամարուէիՕ Օախա^ 
թոռութիւՕս կազմելոյ՝ անկախ յայէոց Օախաթոռոց ^ այն ժամաՕակ ոչ 
միայն Հայոց՝ այլ մնացած բազԱ՚աթիւ աթոռներն ևս որ Դ Հնդիկս յ յէլ 
թովպիայ յ՜ԱղուաՕս և այլուր ՕաստատուեցաՕ , պէտք էիՕ ՕոյՕսչէս Օախ^ 
աթոռ մ՚Օել, ևի*Օչ իրաւամբ ԱղուաՕից կաթողիկոսն՝ Հայոց կաթողիկո^ 
սի իրաւասութեաՕ Օերքոյ աՕկեալ սլիտի մնար։ բայց որովհետև կային 
սէատնառք^ որով Հայք նախաթոռ կը լիՕէիՕ. ուրեմն ՕոյՕ սԼատնառնե^ 
րով կը ՏաՕչՕայիՕ քյայրասւետք ՀայաստաՕեայց եկեղեցւոյ՝ զիրաւա^ 
սութիւՕ քյայրաւզետիՕ էքեսարիոյ^ իՕչսԼէս ՚կեսարիա ալ^ յետ ժողովոյՕ 
ԶաղկեդոՕի յ ստիպեցաւ նաՕչՕալ զիրաւասութիւՕ Պատրիարքին բիլ^ 
զաՕդիոՕի : 
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թեղաց և լապտերՕերու լուսիՕ մէ^ կը ՓայլիՕ ամեՕքը սպիտաւչա^ 
զ(ք.եստք՝^ քյրեշտակաց ղուարթւսգէւՐ գուՕդերու ՕմաՕ ^ - կը մտնեն 
տէրունեաՕ տաճարՕյ - անդ կը ւՐատուցանէ V, ՚Քաքէանայապետն 
Գրիգոր՝ ՛Քրիստոսի Տեառն մերոյ անարիւն ղոԲը , - կը նաղորդին ա^ 
մէնեթեաՕ կենդանի և կենդանարար մարմնոյ և արեան Փրկչին մեր 
Ցիսոաի ՛Քրիստոսի : - Հոգևոր նանքփսին կը յա^րդէ մարմնաւորը , 
այն մեծ և նչանաւոր տօնիւը^ զոր նեթաՕոս Հայաստանը տօն նա^ 
ւասարդի կամ Ա«^1>»|»«#.^է|» և աԱենաբեր դիցն Վանատրի կ^աՕուա^ 
նէր : Սակայն Գրիգոր այդ Ամանորաբեր և Հիւրընկալ դից տօնը կը 
փոխէ 7՛ նամաշխարնի տօն 8ովն՛ Մկրտչին և Աթանագինեայ վյլ^ 
կային : 

Արդ^ պքս կէտերէս իւրաքանչիւրը մի մի առանձին դրուագՕեր 
կազմելու և իրենց յատուկ երանգով և պարագայիւք նկարագրուե^ 
ըււ արժանի էին . բայց գրոցս քէեղինակը գրկած է զմեղ բոլոր այն 
ժամանակի Հայոց ^ քաղաքային և գինուորական կարդաց և նան^ 
դիսութեանց , երաժշտական գործեաց և երգեցողութեան վերաբեր 
րեալ տեղեկութիւններէն , սաղմոս և օրննութիւն Աիայն կը յիչէ^ 
կանթեղունս^ խյնս և լապտերս^ և ոլ այլ ինլ։ Նաւասարդի այն 
մեծագոյն տօնն և աշխարնա/յանդէս ցնծութիւնն , որուն լոկ յիշա^ 
տակը միայն ննգետասան դարերէ վերԼ իբրև նամապատկեր իմն 
պէսպէս դիսւաց ևյարափոփոխ տեսարանաց կը ներկայանայ մեգյ 
նա նագիւ թէ կը յիշատակէ և նարևանցի վ անցնի, այնպէս որ 
ւիուլի իրաւունք ունէր գերմանացի քննադատն ըսելու , թէ Ագա^ 
թանգեղոս ոլ է ճարտար գրիլ և նկարագրող իրաց , այլ պարզա^ 
պէս յառաԼ բերող նոցին և դիպաց անցելոց՝ առանց կարգաբանու^ 

8է1 89, կկսէյ թէ « Օտար եկեղեցիօ՛ եէզիսկուզոսակաՕ աստիքաՕԷ 
վեր կարգ չեն ՜ՑաՕալԵրյ և ձեռնադըութեամբ տրուած գերագոյն աս^ 
տիճաՕԸ իրենց մէՀ եպիսկուզռսութիւՕՕ է. իսկ իՕչ որ եւզիսկուզոսու^ 
թեՕԷ վեր է, պաշտօՕավարակաՕ աստիճան է աՕուաՕմամր ստացեալ 
և ոչ կարգի աստիճան՝ ձեռՕադրութեամ՚բ ստացեալ։ Մետրասվօլտու^ 
թիւՕը , ՜ԱրքեպիսկոսւոսութիւՕը , ՊրիմասութիւՕր , ՚իքսարքութիւՕը , 
ՊատրիարքութիւՕը , ւյ. Պօլսոյ տիեգերական ՊատրիարքութիւՕՕ և 
Հռովմայ ՊասւութիւՕը՝ ձեռՕադրութեաՕ կաՕոՕ չուՕիՕ. միայն մերս 
ՀայաստաՕեայց կաթողիկոսութիւՕԸ է, որ խոր/ւրդակաՕ ձեռՕադրոլ^ 
թեամր և միւռոՕի օծմամր կը տրուի, որով ՕուիրեալՕ յայդ աստիքաՕ՝ 
կը ստաՕայ առաւելիՕչ՝ քաՕ զայլեսւիսկոսւոսուՕս *: Հեղինակն՛՛ աստ որ^ 
քան ուզած է վեր բարձրացնել զկաթողիկոսՕ^ այնքան ևս Դ վայր դա^ 
սած է զյյ^Գրիգոր և զյաչորդս նորա , որք դ Հայրասչետէն Յունաց կ՚՚առ^ 
նուին զձեռնադրութիւն միՕչևցեսւիսկուզոսութեան աստէ^Տան։՝Այս բանս 
խիստ յայտնի է ՜ԱգաթաՕգեղայ 604 Ի1Է0։ յյտկայն այն աՕնասկանսԼ 
լի է, թէ ուստԼ^ առին նայրապետք Հայոց այդ մասնաւոր ձեռնադրու^ 
թիւնըյ զոր չունին ընդքւանուր եկեղեցիք Աստուծոյ։ նթէ դ Ա Գրիգորէ^ 
յայտ է թէ ՜Օ– Գրիգոր իսկ Դ ՜կեսարիոյ էառ. իսկ եթէ չէառ Օա բաց 
յեսչիսկոպոսութենէ, զիսքրդ ասլա տուաւ յա1որդաց իւրոց ՚. Ըստ ին^ 
քեան զարմանաւի չէ* այս վարդասլետութիւնս. սակայն ես չեմզարմա^ 
Օարք այչ կր կա ղե կցի մ միայն ^ որովհետև ժամանակն և ս(արագայՕերՕ 
աւելի , քան թէ սչարզապէս –Ցչմարտասիրութիւնր^ կր ստիսչէին նե^ 
ղինակին այսսլէս խորն ել և գրել։ 
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թեաՕ : նւ ստուգիւ , վերոյգրեալ կէտերՕ^ ամէցՕ ալ ւէոսկ յիշատա^ 
կութիւՕք են դիպաց և ոլ ՕկարագրութիւՕ քէաՕգաւՐաՕաց և պւսրա^ 
գայից ՕոցիՕ : ՍակայԸյ ըստ ////, պէտք է ըսել և ղայս , թէ քյեղիՕակ 
գործոց6 Գրիգորի այՕպիսի պարուՕակի կամ վիճակի Սի Աէէ կ^ապ^ 
ըէր , որուՕ քէամար քաղաքպյիՕ և զիՕուորակաԸ իրերն , ըՕտանե^ 
կան կենաց նանգաւՈսնբներն և ժողովրդական սովորու^իւնք այՕ^ 
քան նչանակութիւն չէին կրնար ունենալ նորա նամար , այլ եկե^ 
ղեցական և կրօնական իրք և արտսՀքոյ կարգի նրաչքներ Աեծապէս 
գրաւած են նորա ուշադրութիւնը : Նորա բռնած այս լակոնական և 
ցամաք ոճը , այնպիսի նաիրական և նետաքրքրական ժամանակի և 
անցից նկատմամբ , առիթ պիտի տայր և տուաւ իսկ խմբագրին և 
թարգմանեին գրոցս , ոլ միայն պքրարատեան կիրթ բարբառով և 
ասութեամբ գեղեր եսել ղայՕ , այլ նոյն իսկ ձեռք խառնել և ընդար^ 
ձակել ուրեք ուրեք այն նայրենական քաղցր յիչատակներովը , զորս 
կենսագիրը զանցառութեամբ լռեցուցեր էր ^ բպք9 ^ գարուն տա^ 
կալին ազդևոր ձայնիւ կը խօսէին ՚/ւ սիրտս և ՚/ւ լսելիս նայկաղն 
մուսայից և գրագիտաց : Սակայն եղածն) եղած է . իսկ մենք դառ^ 
նանք այն տեղեաց և անցից նարագատութիւնն և պատմական ար^ 
ժկը քննելու։ 

դ ^այ^յ՚աաաա^^ մէԼ^ էձ 20 ) անծանօթ նեղինակ մի յետ պատ^ 
մելոյ զբորոտութիւն ^ոստանդիանոսի և ղդարձն նորա » անդէն կը 
պատմէ Ա նորա մկրտութիւնՕ ՚/ւ ձեռն Աեղբեստրոսի, ուր նման 
Ագաթանգեղայ 621 ի^իմ կ^ըսուի , թէ երբ ^ոստանդիանոս էլ */» 
1ուր , ծագեց լոյս յերկնից ՝ի վերայ 1րոյն , և թէ նորա նետ մկրտե^ 
ցան 12,000 ղօրակակ։ Արդ^ այս պատմութեանս գէթ առածին 
մասն յ այսինքն է, ^ւայսեր նիւանդութիւնն և բժշկութիւնը գրեթէ 
բառ առ բառ Մ, 1օորենացտյ Բ, Գրոց ԶԳ գլխէն առնուած է, իսկ 
մկրտութեան մասին եղած աւանգութիւնլլ^ գլխովին աննիմն է և 
հակապատմական . որովքյետև Կոստանդ1ւաՕոսի նաւատարիմ կեն^ 
սագիրը նորա Ակրտութիւնն ոլ ՚// ձեռն Սեղբեստրոսի և ոլ այլ գ 
սկիղբն դարձի նորա եղած կ^աւանդէ , այլ կենաց վեր1ին օրերումդ 
՚/ւ Նիկոմիդիա և առանձինն։ Ուստի Ցայսմաւուրքի այդ աննարա^ 
զատ աւաՕդութիւնը լէ մարթ իբրև նախկ1ւն աղբիւր նամարել Ա^ 
գաթանգեղայ 621 ի^ի աւանդութեանը։ 

Ագաթանգեղայ այս և քյետևեալ ի1ումյայտնուած պարագայներն 
իսկ կը ցուցնեն նոցա ննութիւնը, այսինքն էյ արքուՕեաց՝ նփրատ 
գետոյն մէԼ ըՕկղմամբ մկրտուիլն , ըստ օրինակին քրիստոսի , ֊ իւ^ 
ղով կամ միւռոնաւ օծուիլն , այսինքն է , զոյգ ընդ Մկրտութեան 
առնուլ և գխորնուրդՕ Գք ••^•^ » - յետ այնորիկ սպիտակ նանդերձիւ 
դառնալն նոցա Դ Գիցնաւան $ և անտի լասլտերօք գնալն յ եկեղեցին , 
- և նուսկ նաղորդելն կենարար նացին և բաժակին^ բոլոր այս արա^, 
րողութիւններմ են ըստ առաքելական Սանմանադրութեան , զորս • 
բարեպաշտութեամբ կը կատարէին նախկին գարու Արևելեան և 
Արևմտեան եկեղիցիք՝ մինլև ցԸ դար : Ցիրաւի^ նախ Մատթէոսի Աւե^ 
տարանէն գիտենք , թէ գետի մէԼ մկրտութիւն առնուլն^ ամե նանին 
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սովորութիւՕ է . իսկ նւսեբիոս ^ոստաԸդիաՕոսի ւԼ –.|.»*–յյ ւ/էձ, Գ, գէ 
՜ԿԲ վաւաՕդէ , թէ իւր ժամանակ իսկ շատեր վեըթւպիՕ մկըտիլ ՚/ւ 
ՑորդաՕաՕ , և ՕոյՕ իՕքՕ ԿոստաՕդիաՕոս ՄեծՕ^ այս փափագս ուՕէր^ 
բայց անակնկալ դւաՕղութիւնն արգ1ղեց զնա : ն ժամ լլնկղման 
երեխայից ՚/ւ ^ւրՕ՝ առընթերակայ քաքքանայն իւղը կը թափէր ա^ 
նոնց վրսՀք և եպիսկոպոսը դնելով ղա10 իւր անոՕց զւխուն վերպք 
կ^արտարերէր զանուն ամենասուրբ նրրռրդութեան , ապա սպի^ 
տակ լաթով ւ//ւ, որ կը կոչուէր •^^––•է-յ;^^^ կը ծածկէր ղմարԱիՕս 
Ակրտելոց։ Հանդիսատր մկրտութիւնը կը կատարուէր Զատկին և 
ՊեՕտեկոստէին , յետ մկրտութեաՕ՝ բոլորովին ճերմակ զգեստներ 
կը նագուէին Ակրտեալք ՝ի նշան շնորնաղարդութեան ^ որ կը տևէր 
ութ օր : Այս բանս բաց յայլոց որոշակի կը ծանուցանէ * Աեղ Թէոդո^ 
սեան Օրինագիրքը^ ԺԵ, 616 : ԶՍկրտեալս և ղաղատեալս դ գերու^ 
թենէ սատանայի երիցս կ^ուղ1ունէիՕ^ ԼԱ Սաղմոսին նետևեալ խօս^ 
քերով. Հ նրանի այնոցիկ՝ որոց թողան մեղք նոցա և ծածկեցան 
ամենայն յանցանք » և այլն : Այս բանս յայտնի կը տեսնուի առ 17. 
^իւրղի ^աք^աքէէ ւչԱք>այ1^Խ,յւ\աաԱ գրոց Աէի Ցետոյ վառած լապտիրներ 
ձեոքերնին առած եկեղեցին կը դառնայիմ նաղորդելու աստուա^ 
ծային խորքւրդոյն • ուր յետ աւարտման արարողութեաՕց նորակը^ 
նունքՕերը ծունկ լղքած և ձեռքերնին վեր բարձրացնելով առ Աս^ 
տուած՝ կը խնդրէին ղօգնութիւն , անարատ պանելու համար 
ղսուրբ պատմուճան մկրտութեան միՕլ ՚/ւ գերեզման , ըստ ասեըց 
V, Գրիգորի նագիանզացւոյ : Նոցա իբրև մարմնաւոր սնունդ անմի^ 
խպէս կը բաշխուէր կաթ և մեղր և անոյշ գինիյ ըստ V, Կղեմէսի 
աղեքսանդրացտյ՝ ՝ի նշան մտանելոյ նոցա յերկիրն աւետեաց։ Այս 
բանս պէսպէս մեկնութեան նիւթ եղած է, բաքց առ Ագաթանգեղ 
փոխանակ ասոնց Վ՝ըսուի^ թէ նաղորդէին կենարար մարմնոյ և 
արեան ՏհառՕ : 5էձ 619-620 մկրտութիւնը կոլուած է ^^աէ^^1ւխ\ 

՚^էք ք«^Ր1՚««*» : Այս իսկ նամաձայն է ^ղեմէսի Աղեքսանդրացւոյ 
և այլոց ննագոյն Հարց Ցունաց։ Աակայն նետևեալ բացատրու^ 
թիւնը . « նւ լոյս սաստիկ երևեալ դ նմանութիւն սեան լուաւորի 
կայր ՚/ւ վեր այ էուրց », ինձ այսպէս կԴրևի^ թէ է այլաբաՕութիւն 
ինչ յունարէն Փ(1)X^^|X^ կուսաւորութիւն) բառին , որով ՚Կղեմ. Աղեք^ 
սանդր ացի (Ցաղագս նոգ, դաստ, Ա, 6) կը կոլէ գՄկրտութիւնն $ և 
կամ է արտայայտութիւն նշանակի Մկրտութեան ^ զոր ընծայեն 
մեզ Գ և Դ դարուց նկարէն խորաքանդակներն » մերթ լոյս ցոլա^ 
ցեալյերկնիցյ և մերթ 1ուր ււիւնաձ1ւ նշանակ Ցորդանան գետոյ։ 

Արդ^ նանդերձ այսու ամենայնիւ^ պէտք է ըսել^ թէ Մկրտու^ 
թեան նատուածոց մէ^ մկրտելոց թուոյն նկատմամբ լափազաՕցու^ 
թիլն կայ։ 8իրաւի,յէլ 610^ կ^աւանդուի^ թէ Ս. Գրիգոր մինչդեռ 
էր ՝ի Տարօն մկրտեց իւր ուղեկից նախարարներն և զզօրս նոցա , և 

1. Զի այսւզէս գրուած է . « ^ահստ օօՑԽտէւտ 1էւա6ււ 18^V&^^^ 1աւէ&ո– 
էւ^ I10V^ա տտւոօէւ ես՚բէւտադէէտ Խշտու Ն6տԱու€Ոէօ էՑտէԹոէսր » , 
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թէ քսաՕ օրոււսՕ մէէ Ակրտեւբց թիւՕ էր « հՕՕ և տասՕ թիլը »• 
այս քքասկաԸաւի բաՕ է։ Իսկ յէ^Ը 621 թագատրիԸ և աըւքւպա^ 
գունդ զօրաց ԱկրտութիւԸը պատԱելովյ կ՝ԱԱուի^ թէ մէկ օըոսսՕ 
մէԼ Ակրտելոց թիւԸ էր « աւեւի քան զքւնգետասան բիւր », աթինքՕ 
է 190,000։ Ոպայէչ 623^;^/I պատւքոփ ^ թէ՚ի ԳիցնաւաՕ՛ մնացած 
եօթՕ օրուան Աէ^ սկրտեց ղարձեալ « յա^^աԱա^^ ^աևէ»գ աև^^ 
ընդ այր և ընդ կին և ընդ մանկտի աւելի քան զչքւրէքնարիւր բիւր >, 
այսինքն է 4,100,000; Արդ^ պքս վերԱւն թիւս թէ նկատմամբ ար^ 
քայագունդ ղօրաց և նոցա ընտանեաց ^ թէ գումարմամթ առածին 
և երկրորդ անգամ մկրտեըյց թուոյՕ՝՛ ընդ վեր^ոյն ^ և թէ մկրտո^ 
ղին Գրիգորի նամսյր աՕկարեփ * է : Գրիգորի ՝ի Տարօն նասնելէՕ 
վեր^ մինչև ցմկրտհւթիւն Տրդատայ անցուցած քսան օրերը գու^ 
մարեը1վ վեր1էն յիշուած եօթն աւուրց նետ՝ կ^ունենանք գրեթէ 
612 իխւմ յիչուած « ամսօրեպյ ժամանակն » ^ զոր քւատուածիս 
ներմուծողը կանխել ծանուցել էք աՕձնամատն լինեըյվ իւր պ/դ 
գործողութեան : Սակայն այդ սուղ Ժամանակամի1ոցին Գրիգորի 
ձեռքով կատարել տուած այնչափ գործողութիւնքը^ այվւնքն է» 
քրմաց դէմ տուած պատերաղմերՕ , մենենաց կործանումն^ եկեղե^ 
ցեաց շինութիւնքը^ քանանայից ձեռՕադրութիւնքն և 4,290,000 
անձանց մկրտութիւնն ^ աննաւատաչի կ^երևիՕ։ Բայց աւեչի ղար^ 
մանաւին այս է ^ որ ոլ միայն կը մկրտէ զնոսա Գրիգոր , այլ Գրոչմի 
խորքյուրդն ևս նոցա վերայ կը կատարէ և մի առ մի Հաղորդու^ 
թեան սուրբ խորնրքւյ1յն ևս կը նաղորդէ զնոսա ; Գործոց Առաքելոցի 
Բ. և Գ. գւխոց մէԼ կը կարդանք , թէ V, Պետրոս ՚/ւ միում նուագի 
մկրտեց 3,000 նո€փս , իսկ յերկրորդումն^ նոգիս իբրև նինգ նաղար : 
Այս բանս ոմանք ընդ Աբբէ Մարտինյի * անկարելի կը նա մարին , 
եթէ ընկղմամբ եղած նամարինք , բայց ոլ նոյնպէս ՚ և սրսկմամբ : 
Իսկ առ Ագաթանգեղ որոշակի ընկղմամբ եղած կ՚աւանդովկ և 
փոխանակ նինգ նազարի՝՛ 4,290,000 կը յիչուին : Արդ^ Փաւստոս 
անգամյ որ այնքան ճոխ է և ճոռոմ ՚/յ թիլ և ՝ի բաՕս իւր , եթէ 
իրօք այս տողերս կարդալու բաղդն ունեՕայր շատ ււվիւ^փ ղարմա^ 
Օայր : Ուստի իմ կարծիքով Տրդատէն յառաԼ և Տրդատպյ նետ գ 
միասին ղօրաց մկրտութիւնն՝ անժխտեփ ճչմարտութիւն իսկ նամա^ 

1 . Գուցէ ըսուիյ թէ, կամ՛ ուրիշ^ ւզաշտօՕեայք ևս զոյգ ըՕդ Գրիգորի 
կը սչաչտէիՕ զխորքյուրդՕ ՄկրտութեաՕ^ և կամ քյազարաւոր աՕձիՕս 
իչուցեալ դ գետն՝ դ միասին կԽրտաբերէր զձև ՜Մկրտութեան։ Սակայն 
եՕթադրութեաՕցս առա1իՕՕ^ ուղղակի կը քքակառակի ՚կհՕսագրիՕ^ որ 
միայն Գրիգորի կը վերագրէ զայՕ։ ՜իսկ վերչիՕը՝^ կը /յակառակի եկեղե^ 
ցակաՕ սովորութեաՕց ևխորնրգոյս վաւծրակաՕութեաՕն,այՕուզի մի և 
ՕոյՕ ժամանակ Գրոչմի խորքյուրղն ևս կը կատար էր դ վերայ Օորա^ 
կնքելոցյ 621, 620 և 627 էչերու վկայութեաՕ համեմատ։ իսկ արդ դրոշ 
լքելու քէամար ըստ ՚ԱանմաՕադրութեաՕ արևելեաՕ ՜Եկհղեցւոյ Լփիրմի^ 
լիանոս^ ւ^թւտէօւ» տւճ Օյթո&ոսա - Տսօհօ1օ^Ա8 63,րն6ոոստ) նարկ 
էր որ եպիսկազոսՕ ղրութեամր ձեռաց օծանէր միւռոՕաւ զՏակատս 
կՕքելոց և ՕչաՕաւ սուրբ խաչիՕ դրոշմէր զշՕոր^ս ՀոգւոյՕ Սրբոյ։ 

2 . 1)1օէ1օո|1»1ւ6 Ճցց ճոէւգսւէ^Ց օ1ս։6է16ռո68. 1^»ոտ. 1877, ք. 80– 
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բելով^ դարձեալ պէտք է ասեի թէ այս տեղ Օերկպյացուած թիւ^ 
երՕ վերոՕչաՕակեալ պարագայիւք՝ ոլ ՚/ւ դիւաՕագրոց առԸուած 
եՕ^ և ոչ ալ պատմական քէամարեփ , պյլ կամ՛ եկամուտ աՕքքարա^ 
զատութիւՕք եՕ և կամ լաւ ևս ժողովքւդակաՕ աւաՕդութիւՕք։՛ նւ 
յիրաւիյ ապացոյց կշ (ւամաըիմ ես Ասածիս^ Օախ^քւետևեալ երևոյ^ 
թԱ, զի քյեղիՕակ քյատուածոցս այդ թիւերՕ յիշած ժամաՕակ՝^ ե^ 
րիցս Կա դՕԷ առընթեր բառս « «•*–էլյ » , որ յսՀյտՕապէս աՕորոշու^ 
թեաՕ ՛է ՕչաՕ։ Բ, ՑուՕարէՕ ՈգաթաՕգեղոսի մէ1 քյայերէՕի 621 
իիւմ յիշուած « քյԸգետասաՕ բիւրԱ » ՓկսՀք • *^» ^եՕոբ ԳլակացիՕ 
ևս ղոյգ Անդ Փաւստոսի (Գ. Դպր. գէ ԺԳ)^ և նւթիմիոսի ( ՐոոօբԽ, 
1 1, 0. 20 ) կը քէաստատէ 6ախարարակոյտ ղօրաց մկբտութիւՕը . 
բայց Ակրտելոց թոտյՕ նկատմամբ կը տարաձայնի ԱգաթաՕգեղո^ 
սէն , յասելն յէԼ 35 . « Եւ որք մկրտեցանն՝՛ էին արք և մանկտի՝ ո^ 
զիք <յ»1»յ 4<«լ««ք ^ յյ*»««–*յ» » : Ասորի նեղին ակիս բով ևս կը գտնենք 
լուսաւոր սեան կամ սքանլեչեաց երևումը, սակայն Ագաթանզեղոս 
արքունեաց Ակրտութեան ժամանակ նանդիպած կը պատմէ զայն ^ 
որուն կը նամաձայնի նաև Մովսէս Գ. գլ, ԿԶ, իսկ Զենոբ յառա^ին 
մկրտութեանը ժամանակ : Ըստ Զենոբայ՝ 3 ժամ միայն տևեց այն , 
իսկ ըստ Ադաթանգեղայ՝ ւ/ինլև ցերեկոյ . սակայն երկոքեան իսկ 
քաԼ կը միաբանին , դնելով ՚/՛ ժամ Ակրտութեան նաև ղի^ղն օծու^ 
թեան կամ զսուրբ Աիւռոնն Դրոշմի , որ կը ներկայացնէ մեզ զննա 
գոյն սովորութիւն Հայաստանեայց եկեղեցտյ , ՚/յ նմիՕ աւուր տալ և 
լկ^յք մկրտելոցն լափանասից։ 

Մկրտութեան տեղւոյն նկատմամբ ալ Ագաթանզեղոս » Զենոբ և 
Փաւստոս կը թուին տարաձայնելյիրերաց , զի առաջինը կ^ըսէ. « Ի^ 
խյնէիՕ ՝ի ւրւրն նփրատ գետոյն » • երկրորդին վկայութեան նամե^ 

մատ Հ Իիւցանէ զնոսա (Գրիգոր) ՝ի 3*ք** 1Լ^***^*։^յ յ^Ր^^ՓՑ 
կուսէ ^աԱքէա^ ՝կա՚ճ1լօ^Հւ՝ \\**^*ւօ^\;ք բերդին » ՚. Իսկ Փաւսմտս « Հ**»Հ1\ք*»*^ 
դոա^ա\՝ք> կըյիչէ^ ուր էր ^յ^Տ^^՝ յորմէկ՝անցանէր1*ոա1լ մի։ Արդ, դի^ 
տելու ենքյ որ Փաւստոս և Զենոբ առա^ն մկրտութեան տեղւոյն 
վերայ կը խօսիՕ , և նոցա նկարագրութիւնը շատ լաւ կը միաբանի 
Ագաթանգեղայ 608 ի^ի Ա, պարբերութեանը : Ուստի Փաւստոս Հալ 
ցեաց պուրակով անտառ միայն կը նասկնայ . իսկ Զենոբ Այծսա^ 
նայ բաոյովն՝ ուղղակի Ագաթանգեղայ այդ ի1րւմ յիշուած 3*ք ••^է ^Ը. 
նասկնայ , որ նոյն է 42 իխւմ եղած 1\յ^ անուանեալ փոսին նետ . 
և ննլումով իսկ նման է Զենոբէն յիշուած Այծսանայ անուան ^ 
միայն թէ առ Ասորիս «• տառը չլինելուն պատճառաւ ալափով (1) 
գրուած էր , և ըստ այն մ Ա ով տառադարձուած է սոյն անունը : 
. Ցոնաննու Մկրտչի և Աթանագինեայ տօՕի նաստատութիւնն ար^ 
դէն իսկ ծանոյց ^ %յէ^Օ 611 ^յատուկ պարագաներով. իսկյէԼ 623 

1. ՑասելՕ այսպէս. « ծւ քյրաւԲայեաց կատարել անդ ամ յամէ Գ 
տեղւոչ՝ ժողովել ամենեցուՕ ^ի յիշատակ սրբոցՕ , որ օր եօթՕ էր 1)ա8^ 
մի ամսոյ, զի խՕդութեամբ ժողովեալ^ զօր տօՕիՕ խմբեսցեՕ » ; 
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վերստիՕ կը պատԱԷ * Աեզ^ բւպց առա1իՕԷՐ տարբեր պարագպյիւք^ 
այսի(1քՕ է , աոյաքիՕ տեղւոյՕ մէք՝ Գրիգորի ուղեկից և գօրախումԱ 
Օախարարաց մկրտութեՕԷՕ աՕմի1ապէս վերք^ Բաստատուած կ^ա^ 
ւաՕդէ՝ 1յ»»4«յ էաքԱՀք լ*՚յւ1|^|»«»|»ք^ օրՕ (*// մուտս ^աաասայ^^)^ առանց 
յաՕուաԸԷ յիչատակելոյ ղսուրթ վկպյսՕ։ նսկ երկրորդ տեղւոյՕ յ/է^ 
արքուՕեաց և արքայագուՕդ ղօրաց մկրտութեՕԷՕ եօթՕ օր աՕցՕե^ 
լէՕ վերԼ Օաստատուած կ^աւաՕդէ^ ՆաւասաթՓ մէկիՕ և ^ի ժամա^ 
Օակս Ամաճորոյ և ամեՕաթեր ՕիւրըՕկալ ղ՚1*ք^ քաԱա^յ^^* սակայն 
ւպս անդամ յանուաՕԷ կըյիշէ ղՑովքէաՕՕԷս և ցԱթաՕադիՕէս : Ա/ւքք, 
եթէ աոա^ոց ԱկրտութիւՕը 20 օր առաԼ նաՕդիպեցաւ քաՕ զՏըր^ 
դատայՕ » և տօնիս նաստատութիւՕը^ եօթն օր վերԼ հուսկ ուրեմն 
կատարուեցաւ^ ուրեմն 1էնչպէս կրՕայիՕ երկսՀթանչիւրՕ ՝ի մուտս 
նաւասարդի նանդիպած լինել, չիցէք այս ուղղակի նակասութիւն , 
իսկ եթէ ստուդիւ են նակասական՝ քքՕըզէս կարեՕ մի և Օոյն աղբե^ 
րէն յառա1ադայիլ : 

1ԼրԴյ առսէ1իՕ տեղում որովքյետև որոշակի ոլ Ամանոր և ոլ պյլ 
Նաւասարդը յիշուած են ^ ուստի ես չեմ կարող այս տեսակէտովս 
ուղղակի նակասակաՕ նամարել վերէնոյՕ : Բայց որովնետև 7» ոկԱգ^ 
բան անդ Ս» Գրիգոր մի միպքՕ տօն /հաստատեց ՑովհաՕՕու Մկըրտ^ 
չին յ և այդ տօնը տարին միանգամ ևեթ կր տօնուէր նաւասարդ 
ամսու մէկին յ իսկ Սաքյմի՝ էր երրորդ ամիսն։ ^րկրորդ^ պ/սպիսի 
տարթերութիւն մի Հայոց շարժական տարիով միայն կարեւի էր 
արդարացուիլ. իսկ որովնետև Հայոց եկեղեցական տօՕերՕ և տու^ 
մարն՝ Հռովմէական տումարին նամաձայՕ անշարժ էին* ուրեմն 
այսսվիսի տարբերութիւն մի Գրիգորի ժամանակ անկարելի է որ 
տեղի ունեցած (ինէր : Երրորդ^ յուՕարէՕ օրինակն յետ յիշելոյ գՍան^ 
մի՝ աՕդէՕ կը յարէ x^x^ 5ե '^օ)|^^քօ^^ ՚Օճէա^թքօս. Արդ^ Նաւա^ 
սարդր ըստ անշարժ տումարին^ Արեգ ամսոյն (այսինքն է, Մարտ 9– 
Ղ\) և կամ ըստ ՑոււեաՕ տումարին՝ Օգոստոս 11 , և ոլ թէ Հո կտեմ 
բերին պիտի նամապատասխանէր : Ուստի պէտք է ըսել^ թէ պյդ 
կրկին տեղերը նոյՕսւէս կրկին աղբերէ յառաԼ եկած են : 

նւյիրաւիյ 611 ի^ի նատուածը կը վերաբերի 607 իքի Բ. պար^ 
բերութեաՕն , որուն նեղիՕակՕ յանուաՕԷ կը յիշէ ՑովնանՕու ՄկրտՓ 
և Աթանագէւնեայ վկայից ոսկերաց բերուիլՕ և ղետեղիլն յեկեղեցիՕ 
Մատրաւանից , անոր նա մար 611 իխւմ՝ երբ նոցա տօՕի նաստա^ 
տութեաՕը վեր այ կը խօսի՝ այլ ևս յանուաՕԷ չյիշեր ղնոսա^ պյլ^ 
թէ « Հրամայեաց կատարել անդ ամ յամէ ՚/ւ տեղտ1(Ր ժողովել 
ամեՕեցուն *// յ\շ;**Պւ^^\ «՚ք ք**/՛» , որ օր եւթՕ էր Սանմի ամսոյ » : Իսկ 

1 . ՜Այսպէս. « նւ զյիշատակս վկայիցն բերելոց ժամադրհաց տօՕ 
մեծ ք^ռչակել , յառաչագոյՕ կարծեցեալ սՕոտեացՕ ւզաչտամաՕ Գ ժա^ 
մաՕակի դիցՕ ԱմաՕորոյ ամենաբեր Օորոց պտղոց տօԸից /քիւրըՕկալ 
դիցՕ Վանատրի յ ղոը յառաչադոյՕ իսկ դ ՕւՐիՕ տեղւոչ պաշտէիՕ յու^ 
րախութեաԸ Նաւասարդ աւուր։ Զի ժողովեալԴ յիչատակ մեծի երա^ 
ՕելւոյՕ ՅովքքաՕՕու և սուրբ վկայիՕ ՜Աստուծոյ ԱթաՕագիՕեայ , յայՕմ 
պւուո խմբեսցեՕ ՚/ք ՕմիՕ աւաՕի » ( */^ բագաւան կամ գիցՕաւաՕ)։ 
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երկրորդ տեղտյՕ //է^, այսիՕքՕ էյ 623 ի1ի քյեղիԸակՕ^ որովքքետև 
այլոզւ յաՕուաՕԷ յիչած ^ր , այԸ պաւոԶառաւ աստ ստիպուած է յի^ 
շիլ քքասվաՕալի ւիՕելու ք1աւՐար։ ՑուՕարէՕ օրիՕակէէ փոխաԸակ 
« Նաւասարդ աւուրՕ » (•*•) , կր գրէ 1^ '^\^^քգ ՚^Գ 1^X^(0060)^ ^օՕ 
յVէ^^)XՕ0, այսիՕքՕ է , ^«»*–«»^յ»1»՝ յոՀՈէաՏ «,»«»|>|^ ^ լ|» յւ>«»;|> . և փոխսկ 
Օակ « ՚/ւ ԸԱիԸ աւաԸի », /|^/ւ էլրէյւյաՕուաՕԷ զՏօւ՚ՀՕւսձ^ : Արդ^ այս^ 
պիսի տարրերութեՕԷ մի կարող էր ՕոյՕպէս տարբեր արդիւՕք ա^ 
ռաԼ րերուիլ^ նկատմամբ այն կրկին տեղեաց ^ որոնց վերպյ է խօս^ 
ՔԱ յ ^&է յունարէնւ^ նայերեՕիՕ բնագիր եղած ւինէր > և կամ գէթ 
ն գարու քէայերէնլչ մի ուրիշ կատարեալ օրինակէ թարգմանուած։ 
՛Սակայն այս երևոյթս ես յոյն թարգմանչի սխալ քյասկացողութեանը 
պարղապէս արգասիք կը քյամարիմ, որովքյետև Մ. 1օորեՕացւոյ և 
տոնմային աւանդութեանն իսկ կը քէակառակի , որք Նաւասարդի 
առա1ին օրն՝ յորում Ամանորը կը սկսէր և ոլ թէ տարտյն վերջին 
օրը կը գնեն նիւրընկալ դից աշխարնաժողով և մեծանանդէս տօնը։ 

ԱրԴյ 623 Ի1Ի նատուածն՝ եթէ Գրիգորի կենսագրին Խմարիցի 
ղք և եթէ կենսագրին Տրդատայ ♦ այս յայտ է , թէ նորա յայտ^ 
նած պարագայՕ^ այսինքն է , Ամանորոյ նիւրընկալ դից տօնին փո^ 
խոփլն Դ սրբազան տօն ևյաւէժ յիշատակ Մկրտչին ^Քրիստոսի և 
մեծի պաշտպանին Հայաստանեայցս բոլորովին նոր է և յոյժ նե^ 
տացրքրակաՕ : Բայց տեղւոյ մթութեանը պատճառաւ ՝ այլեայլ 
Աեկնութիւններ տոլին գիտՕականք նորա մէԼ պարունակեալ իրաց : 
նս միայն երկու նշանաւոր կարծիք կհուզի մ աստ մէԼ բերեԼ 
այսինքն է , Մ. ՜էմինինը նկատմամբ Ամանորոյ և ԳուտշմիդիՕը՝ Ա^ 
թանագինեայ մասին։ Առա1ինլ^ նիմն դնելով իւր բանից գԱգւս^ 
թանգեղոմ կը դասէ * <շԱ«^^«»ք ընդ դիս Պանթէոնին Հայաստանի » 
մականուամբս ՎաԱափքաա^^ դնելով ղմեքքեան նորա ՚/ւ Բագաւա(Ր 
՝ի գաւառին Բագրևանդայ : 

Արդ^ այս կարծեացս նամեմատ , Հայաստանը պիտի ճանչցած և 
ներկայացուցած ըլլար գԱմանոր իբրև անձնաւորութիւն իմն նոր 
տարտյն; ^ռոնոսի կամ^ ըստ զրադաշտական վարդապետութեան^ 
Զրուանայ այս գեղեցիկ ծնունդս , որ ամյամէ անծերաՕաւի առու^ 
գութեամբ կը նորոգուէր զոյգ ընդ ընթացից Արեգական , բնակա^ 
նաբար լէր կրնար նկատուիլ իբրև գիշատիչ իմն երկրածնաց . այլ 
իբրև նորոգիչ բնութեաՕ ^ արգասաւորիչ սերմանց և բերող ամենա^ 
զան պտղոց : Աորա նուիրուած պիտի փնէին նոր տարւոյն առածին 
ամիսն կամ Նաւասարդի առա1ին օրն : Արդէ ինլպէս յատւրս Պա^ 

1. Ըսելով, յ էշ 23. " 1)8,ռտ 1» աՑա© քտււոււԽ ճ6 ճւՑԱճ Ց6 րւ&օ© &Ա8-– 
81 ճա8;Ո0Ր. 06 աօէ 6տէ օօւորօտ6 ճ6 աո = ւ՚&ո, 6է ոօ^ =» ոօսV6ք^ս. 

ճաՕ-ՈՕՐ 76Աէ ՃՕՈՕ Ճ1է6 ; Ո0սV61 Ձ-Ո. ճ§&1եՁ;Ո§6 8,աՈՈ6 գԱ6 06 Ճ16Ա 
6էՁ,1է Խ 1)Ր0է60է6ԱՐ ճ6Տ քքԱւէՏ 6 1 8՚&թյ)618,1է &ԱՏՏ1 1 \^Ձ,Ո9,ճ0Աք էւէ, Ճ16Ա 

ճօոււտւոէ &տ116 օս տւնո ,,. 71սկ յէչ 24 կ՝ըսէ : " Չս6 Խ 16^է6ս^ ււ6 տ՚ձ– 
էօոո6 րտւտ ճ6 06 գս6, րՐ6Ո8,ոէ յ)օս^ նՅ,86 168 ր&քօԽտ ճ՚ճ^8ւէհ8–Ո§6, 
ոօստ ^^ոց^օոտ ձո^^ոօ^ բսոոէ Խտ ժւՑԱյւ։^ 6է զս6 ոօստ Ո6 թւ6ուօոտ թ€ւտ 

Տ6Ա16ա6Ոէ ՏՕՈ ՈՕա ճ8–118.16 Տ6Ո8 ճ6 1՚ւճ66 ճս Ո0սV61 ԹՈ,,. 
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սեքիՕ բոլոր Հրէայք կը դիմէիՕ յնրուսաղէւԲ^ ւպսպէո ևս քյեթաՕոո 
ՀայաստաԸԱ կը խմբէր ՚/՛ ԲազաւաՕ ^ յամեՕայՕ կողմաՕց բերեւրվ 
ղերախպյրիս ՕորաՕոր պտղոց : Այս պատճառոյւ ուրեմՕ ամսով 
յառաԼ փութաց նա իՕքՕ ՏրդասՐ քւաՕդեըձ արքուՕեօք և արքայա^ 
գունդ ցօրօթն ՚/յ ԴիցնաւաՕ , առ ՚/յ կատարել զօրն մեծ , զոր կեՕ^ 
սագիրը Գրիգորին ընդ առա^ երթալու նամար եղած կը նամարի : 
յ1յս նուիրական առաւօտուս կատարուած նանղիսից եթէ ոլ ճըշ^ 
գրիտ և կատարեալ պատկերն , պյլ գէթ քաղցր արձագանգը կու 
տայ մեղ քախյննչող մհւսպքն արքունեաց արին Արտաշիսի՝ այս^ 

պէս . « Ո՜ տայր ինձ զ^է՚ի ^^^յ^ - նւ •լ«.«–«ւ«–««|»ըյ» ^աաա*»աւ^1^^ . - 

1լա\1աափ »^ ղոր պարտի Աք Գր • Մագիստրոսի : Նման է այս երգս Ա^ 
րուալեան եղքարց երգին , որ ՚/ւ ժամանակս ննձոց կ^եղէիՕ և կը 
շր1էին յանղաստանս ննոյն Հռովմայ , և թմթկօք և պարութ կ*երգէիՕ 
ղօրննութիւնս նՕձանեան նօրն Գեմետրեայ կամ Ջէրէրէի : Անշուշտ 
ա/սպէս կ^ընէին երբեմն ժամանակի նաև արքայեղբայր քրմապետ 
^Ը^ |յ««^1՝ իլրայովքն նանդերձյ ՝ի մուտս Նաւասարդի , օրննեւրվ 
նվւրատայ և նրասխւպ սրբազան գետոց ամենաբեր նովիտներն և 
նովտաց արմտիքը : Արմափրյ Բագարան , Արտաշատ , նրուանդա^ 
շատ , ամուրն Անի , Թիլ , նրիղա , Բագայառիճ և Ցաշտիշատ իբրև 
նուիրական դստերք ՚կղ^Օք^-^յ (Մինրայ) և փէ«–՚է.շ^^ (Անան^ 
ւոայ)յ ղմիմեամբք ելևելս կ^առնէին Դ նանդէս դիցն Ամանորոյ։ նւ 
նփրատէս ըստ նաւատարիմ աւանդութեան , « Առանց ինլ անձ^ 
րևաց առատութեան՝ յորդեալ իւրովի և ոսւուցեալ պսակս բո լոր ա 
ձևս ղփրփրադէղ ալեօքն բերէր ընծայ դիցն և ՝ի նշանակ պէսպէս 
յա1ողութեան Հայաստան երկրին » : Աղգի աղգի զոներ և գուշա^ 
կութիւններ կը ՓՕԷիՕ Գ մենենին Բագաւանի : Որսորդութիւնք էրէոց 
և հատւց՝ մէկ կողմէն յ իսկ միւս կողմէն ալ խաղեր և երաժշտու^ 
թիւններ վեց օր և վեց գէդեր ղնամաշխարնի եկաւորսն կը զբաղեցը^ 
նէիՕ . որոնք ձրի կ^օթէին անդ ընդ յարկաւ և ընդ նովանեաւ Վա^ 
նատուր դից* առանց արծաթոյ՝ կը նաղորդէին զոնից և կերա^ 
ԿԲ՚^Ց յ ԳՐԲԱ իրենք կը բերէին դ դաշտաց և ՚/յ քաղաքաց : ^արեւի է 
ըսեչյ թէ այդ օր միայն բարձրաբերձ լեռներով իրարմէ աՕխյ^ 
տուած Հայաստանի ննգետասան նանանգները կը միանային իրա^ 
րու հետ եղբայրական սիրով և մեծ ցնծութեամբ , ոլ ինլ ընդնատ ՝ի 
Համաթենական տօՕից և ցնծութեանց ննոյն նլլադայ : 

Խկ գալով Ամանորոյ ստուգաբանութեանն ^ ես էմինէն տարբեր 
նամհզումն ունիմյ այսինքն է , իմ կարծիքով լէ պարտ գԱմանոր 
Հպյաստանի դից կամ աստուածոց կարգը դասել» այլ նասկանափ 
է ՛իբր և տօն ինլ կամ «•»|»^«»^«»*–|»ք^ ^ զոր անդստին ՚/ւ նին ժամանա^ 
կաց կը կատարէին Հայց ՚/ւ պատիւ նիւրընկալ դիցն ^ որոնց նետ 
մասնաւոր արարուածով միացած էր Ա վանատուրն : քքվ էր ուրեմն 
ամանորոյ ամենաբեր այդ աստ ուա ծ ն , և ով ՝ի Բագաւան եկատր 
ՀայաստաՕեայց նիւրընկալն և վանատուրը։ Արդ^ պէւոք է դի^ել^ 
որ Ագաթանգեղայ այս խօզքերս « կարծեալ «•^•«••^^«••/ւ» պաշտա^ 
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ման », /ձ « էք1^ ամաՕորոյ , . . «ք՚յյյյ» վաՕատրի », կրկիՕ և յոգՕակի 
ղիմօք եղած թացատրութիւՕթը լեՕ կրԸար զԱմաՕոր յարաբերել 
պարզաբար , իբրև եզակաՕ ամձՕատրութիւՕ իԸլ, այլ ուղղակի եՕ 
յայտարար բազմհւթեաՕ աստուածոց կամ քյամօրէՕ ղից Հւպաս^ 
տաՕիյ որոնց մասիՕ՝ մի առ մի խօսեցաՕք յառախյգոյՕ . և թէ ՚// 
ԲաղաւաՕ եղած Աե/քեաՕՕ^ այս պատճառաւ կը կոչուէր ՀայայԱաէ^^է^ 
յ^^\այւ կամ պարղաԱ(էս ԴիցաւաՕ : Զայս վակՕարկեՕ , րստ իս , 
ԱգաթաՕգեղոսի 612 ի^ի խօսքերՕ « քաղաքագեօղՕ ԲագուաՕ ^ «ւ» 

յԱէ$աաԼ\աալ 1րՀ^ ՝^ ^դա^'|^էաաէլոX շյ.«ր*^է.1> Դ^«^«»^«ւ»1» » ( Ցիրաւի^ իՕչԱվէս 

Գ 80ում0 նգիպտացիք^ ՏոյՕք և Հռովմայեցիք բաց ՚/յ այՕ առաՕ^ 
ձին աստուածՕերէՕ և աստուածոց տեղական պաչտաւ/անէն՝ Հա^ 
մայնաղից * մենեան և տօՕ մ^ևս նաստատած էին ^ զոր ՚/ւ տար^ 
ւո10 միանգամ կը կատարէին աշխարքյախումբ ցնծութեամբ* այս^ 
պէս ես Հայց պէտք էր որ ունենային և ունեցան իրօբ իւրեանց 
Համայնադից տօնն* և այս է զոր 17. Գրիգոր փոխեց ՚/ւ տօն սրբոց 
վկայից > և Եկեղեցի սուրբ յետոյ ուրեմն անուանեց §^1» «.•/յ1»«յ;\ 
**էք"^՛ Այս մեկնոէթեամբս միայն կը պարզուի ԱգաթաՕգեղոսէն 
շեչտուած •Xոպ^^ա^յ պաշտամունքն . այս պատճառաւ միպյՕ նասկա^ 
նաչի կը ւինի բովանդակ Հայաստանեայց գումարումն ՚// փոքրիկն 
Բագուան : 

Թերևս ըսուիյ թէ անունս դիբ՝ թէպէտև անեզական ըստ ին^ 
քեան յ բայց աստ եզակի իմաստով մի միայն աստուած կը նշանա^ 
կէյ ուստի այսպէս նասկանալի է Ա. բառս Դիցաւան։ Այսպիսի 
դժուարութիւն մի՝ ես արդէն լուծուած կը նամարիմ կենսագրի վե^ 
րոյիշեալ բացատրութեամբքը։ Սակայն ^՚-Րիշ. փաստեր ևս կան ^ 
որք կը ցուցնեն , թէ Ամանոր անձնատր աստուածութիւն մի լէր : 
Ցիրափ » առ Ագաթանգեղ «ք-յ՚ք անունը ճիչդ այն կերպով կը վերա^ 
բերի Ամանորոյ՝ ինլ կերպով որ կը վերաբերի Նաւասարդին , որով^ 
նետև այդ երկու անուանքը վերւրւծեըւվ իսկ կը տեսնենք^ որ մի և 
նոյն նշանակութիւնն * ունին . իսկ արդ^ դիք անունը կը վերաբերի 
նաւսյսարդին՝ իբրև տօնի կամ աւուր տարեգւխոյ , ուրեմն այսպէս 
և ամաՕորոյ : Բ, ինլպէս ամանոր և նաւասարդ անուանց լեզուա^ 

1. ՜Առ ՅոյՕմ ԸշաՕաւոր էր ԱթէՕքոււԲ 120 մարմաըհայ սիւՕերով 
II^VՑ•^ՕV/յ և Հռովմայ մէ^ յւգրիսլւզաս կայսեր ձեռքով կառուցուած 
աՕՕման 1^տաէն.&օոը։ Արդ, ըստ վկայութեաՕ գիոՕ ՜Կասիոսի 63, գլ. 27, 
և Մակրոբիուփյ 3. Տ&է. 17, 16. այսւզէս և այլ ՀռովմէակաՕ ևյուԸակաՕ 
ՈՕութեաՕց Տաւաքմ՚ուՕք՝ կը քյաստատեՕ , թէ ւմյդ տաճարաց մէչ ղե^ 
տեղուած էիՕ /յաւՐօրէՕ դից ւզատկերՕեր և դիւցազաՕց աՕդրիք, և զո^ 
քյիւք կը ւզատուուէիՕ՝ քյամօրէՕ դից և ՀամաթեՕակաՕ տօՕից առթիւ, 
որ կը տևէր 80 օր։ իսկ բէշըրէլ այսւզէս կը գրէ զՊաՕթէոՕԷՕ։ " Լ՚6Ո– 
Տ6ահ16 ձ6տ քւ§սէ6տ ր&ոէհ^ՑՏ, ր6էւէ6տ տէտւէսՑՏ, զս1 թօքէ&ւ6ոէ 1€Տ տյաւ– 

հ016Տ ճ6 թ1սՏ16ԱքՑ ^^V^I1^է6Տ ,, . 1)1օէ10ՈՈ8,1ք6, 1^. II, թ. 767. 

2 . Զի Նաւասարդը կազմուած է սաՕսկրիտ—թակտրիարէԸ ՈԱՍԱ Օհր 
և ցսբօժ ամ բառԵրէՕ, (6ս^ոօսք, յտւՀ^ոտ., 37. Լ8,^8,րՃ, ճոռ. Տէոձ16Ո,թ. 
116,111). Այսսէէս նաև ամանորը կազմուած է սաՕսկ, տոաս^ Բ^Կ^ 
տրիարէՕ հսաս « ամ » և քյայաւզարթև « Օոր » բառերէՕ : ԱակայՕ դի 
տեէու է; որ իՕչսւէս տտււոՅ. և հտււՈ8., այսպէս նաև քյայեըէն « ամ » բա 
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կաԸ կազմհւթիւՕւՐ է զուտ քյՕդ^արիակաՕ ք այսպէս ևս Օոցսւ դի^ 
ցաբաԸակաՕ ծագումը /յՕդ-արիակաՕ աղգերէԸ անցած պիտի ւի^ 
Օէր առ Հայս . սակպյՕ ոլ ոք ՚/՛ գիտՕակաՕաց միՕլև ցայսօր գտաւ 
Հ0դ1ւկ և արիակաՕ ժողովբդոց մէ1^ քյետս իՕլ ԱմաՕոր ղից : Պ. էմիԸ 
՜Կըէօցեըի մէկ վկպքութեաՕը վերայ քէիմւՕուած՝ կ^ըսէէ թէ Տիւրոսի 
մէԼ տաճարներ ևս կանգնած էիքՐ Փիւնիկեցիք դ պաշտօն տար այն 
և աԱնոց^ ԻԲՐ^ նշանակ պարթերութեան երկայն և կարճ ժաւՐա^ 
նակաց. ուրեմն այսպէս և Հայց յանուն Ամանորոյ։ Սակայն այդ 
աւանդոէթիւնն ստուգութհան կարօտ է : Մանաւանդ թէ ք ըստ իս , 
պէտք է ըսել^ թէ Տիւրացիք պաշտօն կը մատուցանէին ոլ թէ ժա^ 
մանակին , այլ Արեգական և Լուսնի , որով տարւոյն և ամսոյ շր1ան^ 
ները կը կա տ արուին։ Երկրորդ $ եթէ ստուգիւ այՕպէս ևս եղած 
նամսյրինք^ ինլպէս կը կարծէ էմիՕ ^ սակայն անտի բնաւ չի նե^ 
տևիր յ որ Հայք ևս նոյՕպէս ընէին . որովքւետև սոքա իբրև արիա^ 
կան ազգ ինլպէս լեղոտվ այսպէս նաև կրօնիւք և սովորութեամբ 
սեմականաց Բետ վերաբերութիւն լունէիՕ» ուստի պէտք է Հայոց 
դրացի և նամաբուն ազգի մի մէԼ որոնել զայ(Ր\ Առ Պարսիկս կը 
գտնենք զոյգ տօներ , այսինքն է , *Ն^*՚ք**՚1 ^^Ր ^Րյ "Ր ԿԸ. ^աւէա^ 
ձայնի Հայոց նաւասարդիՕ^ և \^Հա1ր1 •«•«էշ^^ գոր կը տօնէիՕ ամառ^ 
Օպ/ին գիշերանաւասարիՕ՝ ՄիԲրկան ամսոյ մէԼ։ Սակայն Պարսիկ ց 
այդ տօներով ոլ նոր տարիՕ և ոլ մինրական ամիսն իբրև աստուա^ 
ծութիւն կը ճանչՕային . այլ Մինրայ , Աքէուրամազդայ և մեգի ծա^ 
նօթ աստուածոց մեծաքւաՕդէս պաշտօններ կը մատուցանէին։ 
Այսպէս ուրեմն պէտք է ըսել նաև Հպյոց նամար^ որոնց կրօՕքՕ և 
տօներ ն նասարակաց. էին ընդ առա10ոցն։ Գ. Բագաւան յ որ կը 
թարգմանի , ըստ Մ. ՚Իորենացւոյ Բ, գլ, ՜ԿԶ . « քաքէ^^ա^^ «•<« յւ » ^ 
յայտնի կը ցուցնէ » թէ մէկ յատուկ աստուծոյ մի նուիրեալ լէր , այլ 
թէ բազմաթիւ աստուածոց և կիսաստուածոց բագիններ կային 
անդ , ընդ որս դասեալ էր Ա եղբայրն Տիգրանայ վեր10ոյ՝ արքպքիՕ 
Հպքոց^ ըստ աւանդութեան Մ,Քորենացւոյ։ Արդ այս բազմահմուտ 
նեղիՕակս , առ որ ախորժելի է ինձ դիմել միշտ իբրև ՝ի դեղփեանն 
Ապողոն ՝ վասն նորապատում և դժուարակնԶիռն խնդրոց , իւր 
պատմութեան Բ. Գրոց ԿԶ գւխուն մէԼ այսպէս կը քսօսի Բագուանի 
մե8ենի0 և անդ նաստատուած տօնի մասին • « Ցորում պատմէ ՝ի 
մենենիցն պաշտամաՕց յ վեր1իՕ Տիգրանայ արքայի Հայոց պա^ 
տուեաչ զք^յ^^ղ/յս էլ^^ք*^ Ի*–ՐԴ1 \ք՚^ք՚*»^–*յ ^^-^^^ *( ք\<**^1>1.«»«^^ ա^ 
^ յսյ , ք,աքկս դ վերայ գերեզմանին շիՕեալ գի ՛ի զոնիցն ամենայն 
անցաւորք վայելեսցեն » և շԱէ^ոա%^01^ ^^է՛^ ^է^\ՀՒ1^՛^ * Ցորում և 

ռը^ կը ՕշաՕակէ €ամառ», ոըովքյետև իՕչպէս ըսուեցաւ^ Հայոց ամա 
ԸորՕ՝ ամառՕայիՕ գիշերա/ւաւասարիՕ կը սկսէրյ յերևել Օորոց ւզըտ^ 
ղոց. այՕւզէս որ գժուար է որոշել^ թէ արդեօք ամա՚*ռ բառը՝ « ամ » ԷՕ 
ածանցած է^ թէ ըՕդքյակառավՕ ամ բառը՝՛ ամառէՕ։ ՜իմ կարծիքովդ 
քզէտք է ըսեԼյ թէ ամառ ՏոյՕ է ըԸդ ամ բառիՕ^ միայՕ « առ » Օախդիբը 
Օորա վերայ յաւեւցած է^ նշանակելու համաբ, թէ ամ ՝ առ կամ առըՕ 
թեր կամ Դ վերայ կայ : 
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մհւտՕ Նաւասարդի։ ^*Հք*>^ էղա^աայ1\յլ^ ա^ա^ալ մեր երկըորդեցաթ 
քեզ » : Մովսէս իՕքՕիՕ այս տեղիս ԱԷԼ կը բերէ իրմէ աւելի ք1Ատա^ 
գոյՕ ԲարղածաՕի մեքւեՕակաԸ պատմհւթեաՕ յուՕարէՕ թարգմա^ 
ՕութեՕԷՕ : Արդ^ այդ տեղին՝ եթէ ԲարդածաՕիԸ քյամարիՕբ և եթէ 
Ոպիւբի, այս յ այտ է, թէ ամեՕպյՕ ըԸդւռՕելութեաՕ արժաՕի գործ 
էյ և կը պարղէ ԱգաթաԸգեղայ վերղւիշեալ տեղտյՕ մթութիւՕքը։ 
ԱգաթաՕգեղոս նաւասարդի տօՕը միայն կը յիշէ , իսկ Մովսէս՝ այն 
տօՕիՕ քւաստատութեաՕ ժամաՕակամիիցՕ և զպարագայս իսկ կը 
յայտՕԷ մեղ : 1Լոյաքինւ^ Հա^՚^^ալ յէ«»«ք»^««*«^ սվաչտօՕ մի կը ծանուցա^ 
Օէյ առանց ըսելու թէ ոյք էին այդոքիկ . իսկ վերջինը դՄաժաՕ ևս 
քւանդերձ րսւգնաւ և ղոքյիէք կը դասէ ընդ նոսա : Առ Ագաթանգեղ 
իբր թէ Ամանոր և Վանատուր առանձին առանձին աստուածներ 
եղած Փ^էե^՛ ե՚յկ. "՚"– Ս՝ովսիսի թէ; Ամանորն և թէ նաւասարդ 
պարղապէս իբրև տարեմուտ և ամսամուտ առնուած են^ բացա^ 
ռութեամբ է^^^ք բառին։ նսկ վանատուր և նիւրընկալ բառերն՝^ եր^ 
կաքանՓւրին քով անորոշ մնացած են : Թէպէտև առ Մովսիսի՝ Մա^ 
ժանայ քրմապետին ընծայուած կԴրևին ^ սակայն ես կախորժիմ 
իբրև րյկ մականուններ նամարել դիցանօրն Աք«»«^՚»^«^* Տիրափ^ 
ուրիշ ննդարիական և քյնդևրոպական ազգեր ևւկ ըստ ասեըց Կիկե^ 
բոնի և Ապուլէոսի^ զԱրամազդ միայն ^^^յ^|XՀալ կ^անուանէին , յա^ 
սելն, յսթ1է6ք հօՑթ1է»1ւտ1 Տօտր1է&11& քս1տւո8է1 

Ւսկ Գուտշմիքլ վ ընդունի ^ ընդնակառակն ^ Ագաթանգեղայ այդ և 
նորա նախընթաց նատուածոց ննութիւնը , բպ/ց ԱՐ*»^«»քՐ»է«^ 
պատմական անձնաւորութիւնն ՝ առասպելեալ վիպասանութեան 
կամ դիւցաբանութեան մէԼ վ՚ընկղմէ , քւիմնուելով մէկ կողմէՕ յա^ 
Օուն Մետավւրաստեսի՝ այս սրբոյս մասին մեգի նասած մէկ աւան^ 
էլութեանը ^ վեր այ . իսկ միւս կողմ էն այլյօգուտ գ վար արկանեի 
լով 8ին Հարց տարաձայնութիւՕն և սրբոյս վկայաբանութեան մէԼ 
պատմուած զարմանագործութիւՕքը : Հեղինակս իւր ծանօթ երկա^ 
սիրութեան 56 իիւմ մեկնելով Մետափրաստեսի Աէկ տեղին՝ կ՝ը^ 
սէյ թէ ԱՐ«*՚՚յ»«»ք ք^է-էք– այդ՝ է նեթանոսական և Օինաւռւրց աաքա^ա^ 

1 . Ուր այսպէս գրուած է վասՕ ԱթաՕագիՕեայ . Սէ 8,սէ6ա Թթթրօ– 

րւոգԱշւՏւէ ա0118,8է6Ո0, ՕՕՕԱքՈէ 61 ^է<^V9. 6է ճ6080Ա18,էՑ, 6Տէ 1)6ճ6Տ 

6յստ. 1)1x11 &ճ 68,ա Տ&ոօէսՑ : " ^^1V8,էՌ 68 քք&էոեստ 6006 |)^1V^.^1տ 
6է18ւ1ո 60 զս1 է6 6ոսէ^1V^է. 1)6ստ սո176Ր80Րսա Տ88օս1օրստ ոօո 
թ6ոո1էէՑ,է, սէ զատ ճօա1ո6էսւ էս1, Ո6զս6 Տ6ա6ո էսսա օտւյ)1&ռէ V6ո^- 
էօՐ6Ց, Տ6ճ Ց61Ո6Ո էսսա ք^^տւէ տօեօԽա ա ա6աօո&ա ռօՑէր&ա, 6է 

00ՈՏԱա6էԱՐ 1Ո 1ԹԱճ6ա 1)61 ,, . 06^V8. 8,Աէ6ա Ց6ՈՑ թրօօ1ճ1է 8.Ճ թ6– 

ճ68 6յս8 ; 86ճ 68,01 օե81§ռ&ո8 8Ց.ոօէսՑ ա8,րէ յր Ճ^x1է : " Vտ^6^^ 1ո թ8,– 
06 ,,. ^6^V8, տւսէ6ա &ճ6տէ 1ո օօւոտ6աօք&է1օո6 Տտւռօէօրսա ատւրէյրսա 
տւճձսօ6ՈՑ ճօասա 1)60 1ւ1ոոս1ստ, 6է Խօէօ 6V&ո§611օ 8,յ)թէօւ)1ոզս8,է 
91էՏԼ^^ տթ6օէտւււէ1նւ78 օառ1նսՑ, 6է թ081է18 §61ւ1հս8 8ս18 օ^^է. 6է Ր611օէօ 
յ)ս11օ Ր676քէ1էսր 1ո թ8.06 8,ճ 1օօսա տսաո : աոոսեւտ թօ^^օ օօռ8սա1– 
էսք ա §1օո&ա 1)61 6է 1ռ ճօոօր6ա տ»ոօէօրսա աԹէէյւստ ,,. ձշէօ 
Տսոշէ մսա /^, 218 /. 
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յ^՝ ծածկեալ ընդ քրիստոՕէակաՕ քողով, բպյց նա աՕդստիՕ ՚/ւ 
վաղ ժամաԸակաց հաէՐարուած էր իբրև պաշտպաՕ և շահաւզետ 
աԸտառաթՕակ էրէոց : նւ այս բաՕիս ապացոյց կը թերէ Տակիտոսի 
Աէկ տեղիՕ^ Տ-ք . ԺԲ, դլ. ԺԳ^յորում կկսուիյ թէ ԱդիաբեՕի մէէկը 
պաչտուէր իբրև զՀերակլէս որսի աստուած Սի։ 

Ցիրափ^ ՜ԱթաՕազիՕեպյ վկպյաբաՕութեաՕ այն մասՕ ^ յորում 
նա ա^\աՀ^^այ գաւաղաՕաւ կը սպաՕաՕԷ զվիշասւՕ ահազիՕ , կար^ 
ծէք^ թէ ստուգիւ Հերակլէսի կամ՛ վիշապաքաղն ՎանագՕի արա^ 
րուածՕերը կը յիշեցնէ : Սակայն իցէք արդեօք բանաւոր^ աւքէն վի^ 
չապ սպանողներ Հերակլէսի կամ ՎանագՕի նետ շփոթեի և կամ 
կարծեցեալ եղնըկան նետ ունեցած յարաբերութենէ մի՝ ՚^Ր^Ի ^^^ 
տուած նամարել զնա : Ոլ բնաւ . ապա թէ ոչ ԴաՕիէլ և 17», Գէորգ 
ևս ւզիտի նարկադրուէինք վիշապաքաղ Հերակլէս կարծել։ Գեր մա ^ 
նացի քննաղատլ^ ճարտար է նմաՕ անուՕՕերէ և դէպքերէ կա^ 
մոցյւԼ կապել յ պատմական իրողութենէ մի՝ վիպասանականին ան^ 
ցՕելու նա մար։ Այլ ՛՛ի նետևեալն^ վիպասանականէն ^ ընդնակառա^ 
կըն յ կ^ անցնի դ պատմականն . այսինքն է , առ Փաւստոսի յիշուած 
V, Գրիգորի թոռնորդին ևս որովնետև Աթանա<ւինէս կը կոչուէր^ 
աստի կը նետևցնէ^յէլ 56, թէ որովնետև թէ կարծեցեալ V. Աթա^ 
նագիՕեպյ նշխարաց բերովւլն ՝ի Հայս ^ և թէ Ցուսկան որդպՕ 
ծնունդը կԳյՕայ մօտ յամՕ 312 . ուրեմն Ագաթանգեղպյ աւաՕդա^ 
ծըն այս վեր1նոյս վերայ առնելու է* որովնետև առաքնոյքՐ առ 
Դիոկղետիանոսիւ նանատակոփլն և նաւատացեւբցմէ միաժամանակ 
տօնուիլն նակասական է։ 

Սակայն Գուտշմիդ ինլպէս իւր առա1ին եզրակացութեանն՝ այս^ 
պէս և երկրորդին ւքէ1^ կը սխալի . և նորա սխալ կարծիքը սոյն կըր^ 
կին ԱթանագիՕէսներու մասին՝ նիմնուած է Մետափրաստեսի և 
Փաւստոսի վերոյիշեալ տեղեաց թիւր նասկացողութեանը վերայ։ 
Ցիրաւի^ Փաւստոս Գրիգորի թտւՕորդւոյն անուան նետ ՝ի միասին 
կը ծանուցաՕԷ Օոյնպէս Օորա ծՕնդեան և վարուց պարագաներն ^ 
որով սա այՕպէս կը նակադրուի Ս. ԱթանագիՕէսի , ին^էս չարը 
բարտյն . ուստի չէր կարող Գրիգորի Կենսագրին այնպիսի նկարա^ 
գրութեան առիթ տալ^ զոր կ^ընթեռնումք առ Ագաթանգեղ։ Մա^ 
նաւանդ թէ ^ նորա ծննդեան թուականն իսկ ընդուներւվ իբրև 
ստոյգյ այս նակառակ նետևութիւնն անտի կարելի է առաԼ բերելդ 
թէ որովնետև այն ժամանակ կամ անկէ քիլ առաԼ բերուեցան Ս . 
ԱթանագիՕէսի ՕշխարքՕ ՝ի Հայս և ծաՕօթացաւ Օոցա այս մեծ 
վկայս, ուստի Գրիգորի թոռնորդին այդ ժամանակ ծՕաՕելով ար^ 
ժանի եղաւ կրել իւր վերայ Օորա անունը , թէպէտ և իւր զեղծ վա^ 
բաքը գլխովին անարժան ըրաւ Օա ինք գիՕքը իւր աՕուաՕակցիՕ : 
նւյիրաւիյ եթէ ԱթաՕագ1ւՕէս նեթաՕոս ՀպյաստաՕի ծաՕօթ դից 
անուն եղած ւիՕէր , անշուշտ յառախյգոյՕ իսկ այդ անունը կրող 
պատմական անձինք պիտի փնէին առ Հայս ^ ինլպէս եղան Տրդատ 
և Մինբդատ՝ յանուն Տիր և Մինր դից : Իսկ Ս. Աթանագլւնեայ մասիմ 
կԴրևի, թէ Գերմանացին միպյն Սիմ. Մետափրաստեսի և Ս. Բարսը^ 
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ղի ^աղաֆ^ ՀոքաոքԱ |)|*^»;՝ էք^քքՀՀ^ Ա^^Լ^+է՛*^ գործերը կը ճաՕլ^ 
Օայ , որոնց աւաՕդածՕ իրարու քէակասավաՕ կը դատի . որովբետև 
առա1իՕը^ սրով գլխատուած կ^աւաՕդէ զՕա » իսկ վեր1իՕւլ 8րով 
ւպրուած : Ստուգիւ սրթոյս Օաք1ւստսւկութեաՕ պարագւպից ԱԷԼ կայ 
քյավասութիւն մի^ ւպս աԸուրաԸալի է* սակայն երկոքեան իսկ 
նորա մանր Գիոկղետիանոսի նալածանաց ժամանակ կը դնեն յ 
այսինքն էյ 303-306։ Ուստի յամին 311^312 կարող էր Գրիգոր 
բերել ղնա ՚/յ Հայս ; Սակայն Ս. ՝Աթանա(փնեայ նայերէն և ամենա^ 
նին վկայաբան ութիւննյ որ ՚/; Հիլարիոնէ ականատես անձնէ գրուած 
է, ըստ խորին քննութեան Հ. Մկրտ. Աւգերեան (Վ«*ք+ Օքք՚՚Չյ ՚^՛^ 
Դ, էլ 353, ծանթ.) , ոլ միպյն վերոյիչեալ յոյն նեղինակաց մէԼ ե^ 
րևցած նակասութիւնը կը վերցնէ , այլ Գուտշմիդի կարծիքն ևս ՚/ւ 
նիմանց կը տապալէ : Արդ^ յայսմ վաւանդովւ , թէ V. Աթանագի^էս 
յիրափ^ ըստ ասելոյ V, Բարսղի ^ նրոյ պատապարտեցաւ ^ ԲՊւՕ 
նրոյ ԱէԼդեռ չի մտած ^ երբ բազկատարած վաղօթէր ^ ^^^ ••^ 
4է՚քԱ^«^ » մեծատուն և ազնուազգի՝ յորմէ կ^ակնածէին սպասա^ 
ւորք ատեՕինյ և անուն նորա \ք^ս^^ք^ա^ անկաւ առա^ի սրբոյն ւ/ձլ 
ծալ նառալմամբ և ասէ, « Աղօթեա վասն իմ սուրբդ Աստուծոյ » ; 
Աթանագինէս կը խոստանայ նմա կատարել զխնդրուածս , եթէ յ*–յ» 
Xա|^յք^X այ^է$ղյէաՀ\աս նասցնէ յագարակն իւր Փ1է^\^1է7 ՚/՛ հանգիստ 
սրբոց , զոր նա ինքն շինած էր : նւ երբ մտաւ նա ՚// նուրն և ա^ 
ւանդեց զնոգին ^ փութաց բարեպաչտունին նւսեբիա առ Ագրիկո^ 
ղայոս դատաւորն և խնդրեց զմարմին վկպյին . որ և շնորնեց նմա 
ծածուկ գ բազմոլթենէն և ՚/ւ պատիւ մեծազգի կնոքն : Ցետ այնո^ 
րիկ վըսէ՛) թէ երևցաւ V. վկայն՝ նւսեբիայիյ ծանուցանեըւվ^ թէ 
բարեխօսեցի վասն քո և թողան մեղք քո . իսկ կինն նաւատացեալ 
ւՆէԱտուած « ւլ <••<••• **քՀյ *ք****^***՛*^** ^«է»«^1»««»է«« ւշյւ>«««* 1«>է»«»«* փքա»^թէաՀ» «ւ»*» 
ք^ ք–*յէ Ւ^լ*Հ+ ^ 1^^1^ ա1ք$աշ1է^փ^ և զարժանաւոր պա«քէ^յն 4«*«ք*<^^ 
•^ յլ^ւ» \/ա » ։ Արդյ վկայաբանութեանս պատմական կերպով կատա^ 
րուած նւսեբիայի դէպքն^ այլաբանօրէն գրուելով^ առ Մետափրաս^ 
տէսիյ վիպասանութեաՕ կերպարանք առած է. սակայն 06ք\^&, 
իգական բառս յայտնապէս կը յարաբերէ գԵւսեբիա , և ես նամո^ 
զեալ եմյ թէ առ Մետափրաստէսի եղած այդ վէպիկն ևմ պէտք է, 
որ շատ հին եղած քինի : Զնւսեբիա՝ եղնըկան նմանցՕելու վ1պասա^ 
նիՕ շարժառիթն ևս շատ պարզ է և նիմնաւոր , եթէ նախկին դա^ 
բու սրբազան ննութիւններն աչքէ անցնենք։ Բազմաթիւ նկարներ 
և խորաքանդակներ , ինլպէս նաև <1| օ1*ք1\^^1 մկրտարանն և այլ և 
այլ աՕօթներ՝ ^ կը ներկայացնեն սեզ ^է^Հոաև՝ իբրև ՀղաԱաՀ 2 
մեծի տենլանաց է՚քէյ»«։;ք«յ կամ նորադսւրձ նաւատացելոց՝ ընդու^ 
նելոյ զմ1վրտութիւն։ Ըստ այսմ ուրեմն նինաւուրց վիպագիրն նե^ 
թանոսիկ նւսեբիայի՝ անձնաւորեց զնա յեղ^երու կամ յ եղնիկ , ցուցա^ 

1. Ր81018,սճ, 1)6 ն&ւո., ր. 137. 

2. Լ՚&են6 ձ1&րէ1§ՈՅ^, 1)1օէ1օւատւ1Ր6 Ճցտ ճոէ. օԽ։6էւ6ՈՈ6Տ, թ. 79. 
Ր&ՈՏ. 1877. 
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Ըելու քւամւսր Օորա յաւէժյիշատակաց արժաՕի սէլւՕ առ V, վկւսյճ 
ԱթաՕագիՕէս : Ուըեմն իրՕ յիԸբեաՕ այսպէս Փլելով » իրատւԱք ու^ 
ՕէիՕ ԶեՕոթ և կեՕսագիրԸ Գրիգորիդ ստէպ ստէպյեղյեղել ԱթաՕսւ^ 
գիՕեպք վկային Օշխաըաց թեըուիլՕ ՚/ւ Հպյս զոյգ ընդ Ցովհ՛ Մկըրտ^ 
չին է և փոխադրութիւՕ Օոցա յայւխպքլ տեղիս ^ առանց նակասու^ 
թեան : 

Այսուքյետև տեսնենք , թէ այս պանծաւի սրբոց տօնի նաստատու^ 
թիւՕը , զոր աւանդեՕ մեղ Գիրք Ագաթանգեղայ , յէլն 623, ի՛՛նչ նի^ 
ման վեր այ նաստատուած է։ Այս և սորա ք^ետևեալգքխանամարքՕ 
ամենայն իրօք կարող եմք պյն սակաւագիսո տեղեր էն նամարել^ 
որոնց մասին քաԼ կը նամաձայնիՕ բոլոր նին մատենագիրք ^ ^^ 
ւանդութիւնք ացքփս : Ցիրաւի > Զենոբ Տարօնի պատմհւթեան 36 
իէււմ յետ մկրտութեան՝ անդէն և անդ կր յարէ այս նովւրակաՕ 
տօնախմբութեանս նաստատութիւնն , ասելով . « նւ առեալ ածէ 
(Գրիգոր) զնոսա՝ ՚/յ տէրունական տաճարն, և *^օէ^ 4»^ կայ^*աղ1^^ 

*ք»աքյ^ ^«••|»«ւ*|»էլ^ Որ Շհ «^ է|» ^աաաաա^^ » .* ԱսորիՕ այԱ տեղովս կը 

միացնէ Ագաթանգեղայ 622 և 623 ի1ից ան1ատուած պարբերու^ 
թիւնքը : Փաւստոս , Գ. Գպրութեան Գ* գւխոսՐ^ խօսելով Վրթանիսի 
Դ Տարօն երթալուՕ վերայ^ իբրև միակ պատճառ այնմ՝՛ զայս ե^ 
ղած կր յիշէ , « *Քանզի այսպէս իսկ սովոր էին եպիսկոպոսապեպքՕ 
Հայոց ^ քւանդերձ թագաւորօք և մեծամեծօք և նախարարօք և աշ^ 
խարնախումբ բաղմհւթեամբք պատուել ղնոյն տեղիս ^ որ յառա^ 
էին տեղիք պատկերաց կռոցն ^ և ապա յանուն ԱստուածութեաՕ 
Արբեցան , մանաւանղ յայն ՚/յ գւխաւոր տեղին եկեղեցին ժողովել ՚^ 
յ1չա*քէա1լ «•|>շէ««^1» , որ անդ էին յ կատարել ամի ամի է^ր^» * անգամ » : 

1 . ֆաւստոսի այս րացատըութիւՕժ գւխովիՕ մի նոր իըողութիւն Կա 
յայտՕէյ զոր չէ մարթ գտնել ոչ առ ԱգաթաՕգեղ և ոչ իսկ առ ԶեՕո^ 
բայ։ Արդ, քյեղիՕակիս € եօթՕ աՕգաւք» խօսքերՕ եթէ վերաբերենք 
€ սրբոց, որք էին անդ », այսիՕքՕ է, Տով1ւա00ու և ԱթաԸագիՕեայ , դար^ 
ձեալ աՕ/1ասկաՕալի և աՕմիաբաՕԵլի կր մՕաՕ ըՕդ աւաՕդութեաե կեՕ^ 
սա գրին Գրիգորի, որովքյետև գիտեմք, թէ \ք. Գրիգոր մի միայՕ տօՕ 
հաստատեց Օոցա, և ո^ թէ եօթԸ՝ դ տարւո1։ ԶեՕոբ՝ ՀԼՕդրէաս և Ղու^ 
կաս Առաքէլոց ՕշխարքՕ ևս բհրուած կր քյամաբի գ Հայս, արդ սոցա 
քյետ Եթէ զԱուրբՕ ՀռիփսիԱԷ, գայիաՕԷ և զմիաւորՕ ևս քւաչուեՕք՝ կր 
լինին եօթՕ, դ յիչատակս որոց մ՛արթ է ասել, թէեօթՕ այլևայլ տօՕա^ 
խրմբութիւՕՕեր կր կատարուէիՕ : ՜ԱակայՕ ես կարծեմ, թէ այս մեկ^ 
Օութեամբս ֆաւստոսէՕ խոտորած կր լիՕիՕք. որովքւետև Օորա խօսքՕ՝ 
ուղղակի ՑովքյաՕՕու և ԱթաՕագիՕեայ տօՕիՕ վերայ է : Ուստի րստ իս 
կարելի է րսել, թէ կամ՛ առ ՚լրեծՕ՚օհրսիսիւ ՀայաստաՕԵայց եկեղեցին 
ԵօթՕաթիւ տիտղոսՕերով կր տօՕախւՐբէր զսուրբՕ Աստուծոյ, այսինքն 
է, 11՛ Իբրե զՅովքքաՕՕԷս, բ. զկարասլետ, Գ՚զՄկրտիչ, գ. զՄարգարէ, ն՛ 
զԱռաքեալ, Զ՛ գՄարտիրոս և է. իբրև զԱՕասւատակաՕ և ճգՕաւորւ 
Տիրաւի, այս բաՕս կր տեսՕուի Օախ ՅովքւաՕՕու վերայ երգուած շ՚ա^ 
րակաՕիՕ մէչ։ բ. ԱՕդստիՕ դ վաղ ժամաՕակաց քւետէ այս տիտղոս^ 
ներս իբրև յատուկ աՕուՕՕեր կր կրէիՕ իրեՕց վերայ ՀայաստաՕեայք։ 
՛Ել կամ՛ րսել, թէ Գրիգորի ժամաՕակէՕ ՛՛ի վեր եօթՕ տեղ տարածուած 
էին ՑովքյաՕՕու Օչխարքր և ԵօթՕ եկԵղեցիք կաՕգՕուած էիՕ ՛ի պատիւ 
սրբոյս,յորս առՕէիՕ տօՕախմբութիւՕս առաՕձիՕժ ամի ամի։ 
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նւ Դ, ԳպրութեաՕ ժն գլխում՛^ պատԱելով զեըթՕ ԳՕԷլայ ՚// է^աքէա^ 
պիվամ^ կ^յչսէ. « նւ յայՕմ աւուր (նաաաարդի) ^օէ^ դիսվեցաւյ1^ 

^աա » : ՄեծՕ Սաքքակ Պարթև ՚/ւ Զ, կաԸոՕի * աՕդ ^՚՚պաի \ա^ա^ 

^ Հ1*^յ > է^ք *^«»յ»«»յ–»ք ք է*»9 •••^•"ք է–»^ և խոստովաՁողՕ ՛Քրիստոսի և 
քքայր վերստին ՕորոգմաՕ բոլոր ՀայաստաՕ աշխարքւիս Գք1ք*^1՛^ Դ 
վաՕս » : Բաց ՚/ւ սոցաՕԷ ՀայաԱտաՕեայց նկեղեցւոյ միլս յիչատա^ 
կարաՕք ևսյ այսիԸքՕ է, (ւՕագոյն ^^*>^^յ^ և շյ**1*9՛^ ^ ՑայտԲա^ 
ւորթյ աՕժխտեփ վկաՕեր են այս տօՕիս էւաստատութեաՕը^ զի կը 

գրեն, « •|,–.*–««#«»|.«ք.յ Աք«՛^ է >է1.ւք,է յյ. 2 ԳՎ^՛ Մ\է՚^մ*^յ է՚ք 5ոք– 

ք է**Լ է • Տ*քյք ՚՚ք Լ»»*^«»*–«ք ^լ » : Հուսկ ուրեմն աՕժխտեւի կերպով ^ 
Կա վկայեն այսպիսի մի եղելութեան Հպքաստանի ժողովրդեան կեն^ 
դանի աւաՕդութիւնն և թաղմադարեան ընթացքն ^ որ Դ դարէՕ 
սկսեալ մինչև ցայսօր դադարած չէ . այլ մանաւաՕդ , թէ իւրեանց 
բաղդաւորութեան և թէ անթաղդ օրերուն մէԼ դիմած են գունդա^ 
գունդ դէպ Գ այն նուիրակաՕ սրբավայրն , ոզւ կը նանգչին ոս^ 
կերք սրբոց՝ յընդունելութիւն պէսպէս խնդրուածոց . որ և է դժուա^ 
րին ձեռնարկ մի սկսելու նամար կը կոչեն յօգնութիւՕ զիշխողն 
Մշոյ զՍ, Բարապետ ^՚ և գուսանք իսկ^ տաւղօք և նուագօք կԴրգեՕ ա^ 
մենուրեք Օորա զարմանագործութիւնՕերն . միով բանիւ , նոցա ըն^ 
տանեկան կեՕաց և սրտի մէԼ գոգցես իմն կենդանի է տակաւին 
մեծն ^ի ծնունդս կանանց V» Ցովնաննէս բոլոր իւր զօրութեամբք և 
նչանիւքը : 

նկեղեցական կալուածոց և քքողերու մասին նատուածներն ^ որք 
կը պարունակոփն 586-587, 689 և 624 էլերաՀ այնպէս քաշ 
կը նամաձայնին իրերաց > որ տարակուսելու այլ ևս թանաւոր պատ^ 
ճառ չքւայ > թէ դոքա առնասարակ մի և նոյն ք1նագոյն յաղցերէ յա^ 
ռաԼ եկած լինին : Սակայն ոչ ինչ ըՕդքւատ զարմանալի է նաև վե^ 
րոյիչեալ երեք ննագոյն նեղիՕակաց նամաձայնութիւնը : Փ, Բուզան^ 
դացին , Ե» Գպրութեան ԼԱ գլխում՛ ^ Պապայ անմիտ գործոց մէ^ կը 

1. ՜Աոփ, Հայկ. 8տ, բ. էչ 110. ևյայլևայլ ՜կաՕոՕագիրս։ 

2. գիտելու ենք, որԱ. Գրիգոր, մի միայն տօՕ քքւսստատեց ՝իմէկՕ Նա. 
ւասարդի՝որ է Օգոստոս 11, ըստ ՅուլեաՕ տումարիդ յորում աւուր զոյգ 
ընդ ՅովքյաՕՕու կը տօՕուէը և ՜ԱթաՕագիՕէս վկայՕ , ըստ ԱգաթաՕգե^ 
ղոսի և ԶեՕոթայ : ԱւգերեաՕ՝ յաւուըս թաըգմանլաց վեըածուած կը 
կամարի զտօՕս ղայս Դ պատիւ ծնՕդեաՕ Ա ՜կաըապետիՕ. և զատեալքի 
տօնէ տարեգլխոյ։ Այս բանիս էս ըՕդդիմութիւՕ մի լուՕիմ. մաՕա^ 
ւանդ թէ 611 և 623 իչից քՕՕութեաՕ մէչ իսկ արդէՕ դիտեցի այսպի^ 
սի մի տարբԵրութիւՕ։ յյակայՕ ինձ այսպէս կԴրևի, թէ Յունուար 14 
կատարուած ՏօՕՕ,յորում Տք^Վ^աննէս միայն կը տօՕուի և ՜ԱթաՕագի^ 
Օեայ չիք յիշատակ^ նոյն է ԳրիգորէՕ քքաստատուած տօՕիՕ ^ծա, բայց 
յետոյ Հայոց նոր թուականՕ քքաստատուած ժամանակ, փոխեցին դ 
սկիզբն ՅուլեաՕ տարւոյՕ, յետ ութօրէից Տս^յ^նութեաՕ և ՚Մկըտու^ 
թնան , որ է սկիզբն ՏօՕացուցիՕ մերոյ. ոբովքւետև V՛ ՅովքւաՕնէս էր 
մեծն և առաչիՕ՝՛ տօՕելի սըբոց մէչ : 
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թուէ Օաև եկեղեցական քէողերու սեղանակապուտ յափշտակու^ 
թիւԸՕյ ասեւբվ. « Ել քքատ ևս յարքունիս Պապ թագատր գ4–ւլ է^ւ»^ 

քանաՕայապետիւ ՚/ւ սպաս պաշտաման եկեղեցտյն էէ»1ք ««•4՚1»«ւ;^է» 
^քԱք^ Հ*^*։>« ՚^/՛ է՚Ր՛^ 4«»քլ*/**՝ զնինգն քէատաՕէր յարքունիս ^ և զեր^ 
կուսն միպ/ն թողոյր » : Փաւստոսի այս տեղտյս իբրև անմիխտկաՕ 
աղբիւը եղած է ԱգաթաՕգեղպյ 621 ի1ի նատուածն։ նոյՕը կը 
նաստատէ Ա Զենոբ^ Պատ մ, Տարօնի ԷԼ 37, խօսելով Գլակպյ վաՕ^ 
քի մասին ^ յանուանէ կը յիշատակէ նորա եօթՕաթիւ կալուած^ 

ներն, այսինքն է, կ–––^, Մհ^չ, ^է^հյ Մ-Ոյ 1"–ք^յ» Կէ՚1> ^ 

^ոաղ մեծամեծ աւաՕներՕ , զորս Գրիգորի կենսագիրն ^ի լռութեաՕ 
թողած էր , և էքշսէ . « Ա/ւքք , այս աւանագեղք Դ ք՚1»է •,••*.է^*•լ էք^ 

*^ք*՚յ^ Գք յ^ *ք յ » : ^/՚՛^) ^^ ^ենոթայ եղած այս նատուածս թէպէտ 
և նամաձայՕ է ԱգաթաՕգեղայ 687 և 689 ի1ից աւանդութեանն ^ 
ուր մենենաց ստացուածքքՐ եկեղեցտյ կը նուիրին , սակպքն մի ուրիշ 
պաչտօՕակաՕ կամ դիւանակաՕ աղբերէ նանուած է, պյսինքն էյ 
Գ « Գք»9 * յչյ^է-յ/^ Մ~4է*՚՚՚է(9 » յ Վ"Ր ^^Կ^ բանիւ կը յիշէ անդ 
նեղին ակն նատուածոյս : Սակայն գիտելու ենք , որ վերոյիչեալ եօթՕ 

1 . Այս գրուածքս տակաւիՕ յայտՕուած չէ. ցաՕկաչի էր լսել Գ Ջե^ 
նոբայ գէթ տեղեկութիւՕս իՕչ զայՕմաՕԷ։ յյակայՕ ես կարծեմ՛^ թէ ոչ 
ամբողւակաՕ երկասիրութիւՕ մի էր այդ, և ոչ այլ ՋեՕոբ՝ ՏարօՕի 
պատմութիւՕը գրած ժամանակ կարող էր զայՕ կարդալ։ Արդ, բաց Դ 
այդ տհղէՕք այլուր ՄամիկոՕեաԸ աՕուաՕ քյէտքՕ անգամ չի գտՕուիր 
առ Զենորայ և չէր մարթ գտաՕիլ, զի 0ախա8այր0 ՄամիկոՕէից՝ ՄաՀ 
գուՕ՝ Տրդատայ թագաւորի վհրչի տարիՕերՕ եկաւ դ Հայս, և 13լկու^ 
Օեաց իշխանի սպանման առթիւ, որ ասչստամբած էր րՕդդէմ թագա^ 
ւորիՕ, իբրև վարձ իւր ծառայութեաՕՕ՝ ըՕդուՕեցաւ զերկիր Օախապե^ 
տութեաՕ ՍլկուՕեաց զՏարօՕ, ըստ վկայութեաՕ ՀՐովսիսի, բ. գլ, ԶԳ և 
2Ա։ իսկ ԶեՕոբ այդ ժամանակ արդէՕ իսկ կնքած էր իւր մա^ւկաՕա^ 
ցուՕ, որովքէետև Ցովքյ. ՄաԱիկոՕեանէՕ գիտենք , թէ Տրդատայ Ակրտու^ 
"թեՕԷՕ 20 տարի վերչ՝ այլ ոչ ևս էր, իսկ Տրդատ յետ այՕորիկ 30 
տարիներ դեռ ևս թագաւորեց։ Ուստի յաՕուՕ Զեն ո բայ յիշուած Մա^ 
միկոՕեաՕ իշխաՕաց այդ գիրքՕ ուրիշ բան չէր, ըստ իս , եթէ ոչ Գլա^ 
կայ վանքի դիւաՕական դաշնագիր մի, զոր կՕքեցիՕ էքամիկոՕեան իշ^ 
խաՕՕ ՜Մուշեղ և վանաքւայրՕ թոդիկ, և թէ վեբոյիշեալ տեղիՕ՝ Ցովքւ. 
յբամիկոՕեՕոյ ըՕծայեւի է, քան թէ ԶեՕոբայ : ՚իւ իրօք այսսլիսի եղե^ 
լութեաՕ շօշափելի ապացոյցը կու տայ մեզ Օա ինքն ՏովքւաՕՕԷմ Տա^ 
րօՕի ս(ԱէտմութհաՕ Ա. գլխուՕ մէ1,յասԵլՕ վասՕ թոդկայ, « Սա Դ տը^ 
ղայութեՕԷ ստացաւ զառաքինութիւՕ ...որ եղև սիբեՓ իշխաՕիՕ Մա^ 
միկոՕէից Մուշեղայ. և իշխանն բազմացոյց սմա դաստակերտս բա^ 
զումս : Սա բազում կրօՕաւորս կարգեաց գ գլակայ վաՕսՕ . . . աՕձիՕս 
երեք քյարիւր »: նսկյէչ 12 մի և նոյՕ գլխուՕ մէչ. ԱրծրուՕեաց իշխա^ 
Օին Վարդայ (ւամար կ՝ըսէ, թէ < կշռեաց քսան և երկու քյազար դահե^ 
կան և ետ իշխանին Տարօնոյ, և գՕեաց զկուառս և զՊարեխ և ետ 
զՕոսա վաՕացՕ , զորս իշխաՕ ոմՕ աՕօրէՕ (Հայր յբարդսլետՕ) տաՕն 
ՄամիկոՕէից (ԱրծրուՕեաց) կտրեաց զերկու աւանսն Դ վաՕացՕ և ետ 
գուսանի ումեմՕ կՕոչ՝, 
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աւաՕՕերով ԱխւՀքՕ լէիՕ սաքյմաՕոփր եկեղեցավան կալուածՕերՕ ^ 
որոփւետև ոոքա միայն մայրավանիցն ՏարօՕի սեփականուած էին . 
այլ Փաատոսի վկպյութեան Բամեմատ « Ըյ1ւք այ^Xայս \^ք\յ^յ^ Հ«»^ 
*»*ք » յ այսինքն էյ Հպյաստանի իւրսՀթաՕչիւր գաւառին մէի ագա^ 
ըակ տեղերը լ»|»«» լ«է|»* , իսկ յաւանս է^ք^» է»ր^ Կհ յատկացուցեալ 
էին Ոփտին նկեղեցտյ յ ըստ ասելոյ Ագաթանգեղայ . այնպէս որ 
ԱԱԴ ամէնքն ՚/7 միասին գումարերէվյ որ և է նախարարական կամ՛ 
նղքՕ իսկ արքունի կալուածՕերէն աւեւի ընդարձակ էին, և սցս է 
բուն պատճառն յ որուն Խմար յետոյ թագաւորն Պապ և Հայր 
Մարդպետ սկսան իրենց նախանձու և ատեըյլթեան սուրը դարձնել 
ըՕղդէմ եկեղեցական ժառանգութեան և նետ ղնետէ տկարացնել 
զայն : Ոչ ինլ ընդնատ քան դՓաւստոսին և Զենոբայն՝ նչանատր է 
նաև Սանակպյ Պարթևի վկայութիւնն , որ ՝ի գ^ք– * –.*–«.էւյ,«^յւ1. յլ^ 
« Ցաղագս կարգի սպասաւորաց սրբոյ եկեղեցւոյ և պտղոց ժողո^ 
վըրդականաց ըՕծայելոց ^ի Տունն Աստուծոյ », ուր կ^ըսէ, « ՛Քանզի 
Լրւսաւորիլն Հայոց մեծն Գք^ք^ք ... մանաւանդ թագաւորն և 
պայծառացեալն նաւատով 8ք •յ– «••«ք» ՝ ոլ սակաւ օժիտս տայր 
սպասատրաց և որդտցՕ բրմաց՝ ասելով. (Ս^րէ*» 4–.յ»յ*–|»«»«յ«*«ք»յյ 

«•«յէ«^«^<է^ք ինչս ^ աքէա^քէէաա^ Լ. \^|^ա^^այՀ,^ս ^ 4»աա^ք Ե^^ւ^.. 

ն Փոքուն Հայոց գունդագունդ կրօնատրաց և եկեղեցակաՕաց 
եկատիութեաՕն և վանական կարդաց նիմնարկութեան նատուած^ 
ներն^ որյէԼս 605 և 623, կրկին նաստատութիւն կ^առնուն նախ 
Զենորայ երկասիրութեամբը , մանաւանդ թէյ որ ինլ առ Սգա թան ^ 
գեղ աՕորոշակի և նարևաՕցի կերպով կը յիշուին ^ առ Զենորայ՝ 
պարղուած և ընդարձակուած են , ուրոյն առս/նձին պատմհւթեամթ 
և ներքին և արտաքին վերարերութիւններով։ Թէպէտև պյդ երկա^ 
սիրութեան մէԼ կան տեղիք ոլ սակաւք և տարակուսական ան^ 
ուս/նք բարձր աստիճան եկեղեցականաց . բայց անուրանաւի են 
նաև շատ և շատ նարագատ աւանդութիւններ , որոց ւՐասին կը 
նամաձպ^նին Փաւստոս և Մովսէս ինթնին : Բ* V* Սանակայ Գ ^ա^ 
նոնին մէԼ^ ուր վանական նաստատութեան և նորա թարձրագոյն 
նպատակին վերայ կը խօսի , յ ասելն . « ^«ւ» և երիցս երանեալն 
քաԼ նա-հ ատակն ՛Քրիստոսի Գէ1է՚*յ^1^՝ \–**է>*–ք^՚՚**ք ( պյսինքն է, նաս^ 
տատեաց) չնորքքելով նմա *// Հոգւոյն Արբոյ ղօգուտ մատակարա^ 
րութեաՕ » : Բայց ասոնցմէ աւելի քքնագոյն և խօսուն վկայ՝ է V. 
Գրիգորի անուամթ մեզի նասած գա4ա^*ա«դա4ք»ոա^ գլւրբը^ ուր բաց Գ 
զանազան տեղեաց^ վերԱ^ն գլուխն իսկ ամբողխյպէս նուիրուած է 
Դ խրատ և ՚/՛ շինութիւն կրօնաւորաց : Արդյ այս բանս աննասկը^ 
նալի կը մնայր եթէ նա կրօնաստաններ նաստատած չյիՕէր * 

ՑԷ1^ 625—626, նրաւՐանաւ Տրդատայ^ դպրոցաց նաստատութեան^ 
- մանկանց նաւաքման և նելլէն և ասորի դպրութիւն ուսանելու 
նատուածներն՝ ըստ ամենայնի պատմական տիպ ունին , և Կորեան 

1. Սոփ. Հայկ. /7ա. բ, էչ 101։ 
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լոկ րաՕստաղտ թիւՕ Փ^^Լէ 2""" քէեռի եՕ։ ՜Այսպիսի փ ստոյգ եղե^ 
լաթեաՕ ք^նագէցԱ ապացոյցՕ է՝ Գրիզոչփ և Տրդատայ աՕուամթ առ 
հէՓազար Ն1ռսարացւոց և առ Տիմհթէոս ԱգդեՕացտց Լք) եպիսկո^ 
պատւՕս զբուած Գլակայ վաՕաց դիւաՕակաԸ * թուղթն , ոըով 
ՀԱ\1աւաոսՕի կրկիՕ լուսաւորքս՝ քաՈաՕւպՕեը կը խՕդրեԸ ^ ասելով* 
« Տվւ ղեռ /–.էյ^-էք* կ\ք^» ՝1 քՊէ*9 ^^յ ե. ոլ ոք կւ ՕոցաՕԷ թաւա^ 
կահս 7՛ քաք\աՕայութիւՕ » : ԲուզաԸդացիՕ Փաւստոս , Գ, Դպըու^ 
թեա(1 % զւխոււՐ^ յետ ասելոյ վասՕ 17. Ներսիսի , <^ւ Զի դ Հ–»|«» էրյ^^ 
ի^՛ է/յնէ«*9 իւրոյ ՀօրԸ \^^^>^*^ Գէ1Ւէ1 » <1%^ է*|^1^ առաքեի 
լաշէԽբք^Այ ՕոյՕ գործ եըևեալ՝»^ աՐւդէՕ կը թուէ ի համաԸմաՕ 
զպէծս Օորա և « ւյ^քքէք** *է •ք^լէ* *^՚\^ղ^^ ք^*^* յուՕարէՕ և ասո^ 
րերհ յաԱենպյՕ գաւառս Հպքոց » : ԲուղաՕդացտյ այս տեղիս գբե^ 
թք; րառ առ թառ ԱգաթաՕգեղոսէԸ առԸուած է • և այս բաՕս ներ^ 
սիսի գործերը Գրիգորի գործոց քւետ բաղդատելէՕ իսկ յայտԸի կը 
ւիՕի , զորս նա ԱգաթաՕզեղայ գբութեԸԷՕ կը ճաՕլՕաբ : 

Իսկ 626—627 է^ եղած պաբբեբութիւՕՕ ^ որ կը սկսի» « Հասա^ 
Օէր յառսվագոյՕ ի դաստակեբտԸ իւբ յ^ ^ա գաԱաք^ա ձ ^՛՛ ^ յԱյբա^ 
բատեաՕ գաւառիՕ՛ ՚/ւ Վաղարչապատ քաղաքն > , պակասատբ կը 

1 . Որովհետև ոչ մի ազգային առաՕձՕայատկութիւՕ կամ սՕաւզաը^ 
ծութիւՕ չի տեսՕուիր . այլ առանց ծածկելու կը պատմէ Հայոց՝ առ 
Տոյնս և առ ՛Ասորիս դիմելու սչէտքՕ, այս ժամանակիս մէչ : Մինչդեռ 
Գրիգորի կենսագիրն լռելեայն կ՜՛անցնի : Այսպիսի երևոյթՕեր այլուր 
ևս յայտնի կը տեսնուիՕ . օրինակ իմն, Գրիգորի ուղեկից նախարարաց 
գժտութիւՕն ընդ էյեսարացւոց՝ վասն նշխարացՕ Յովնաննու և Աթա^ 
Սագինեայ ք և ԱՕգեղտան իշխանի յանդուգՕ և ապերախտ խորքյուրդՕ՝ 
այրհլոյ զկեսարիայ զոր Ասորին՝ մեկն բաՕիւ կը սչատմէյ և որուՕ կը 
Ոամաձայնի նաև ԱիմէոՕ ոմն Հայկազն (տես դ մեծ ՏօՕակաՕՕ Պարի^ 
զու թիլ 46 . նառ մ^գ) . իսկ Գրիգորի կենսագիրը բոլորովին ծածկել 
է՝ լռութեան քօղի տակ։ Աակայն այս և սոյն օրինակ րազմաթիւ օըի^ 
նակնհր րաւական են ցուցաՕել, թէ նա ազգային ոմն էր։ 

2 . 5////աւ//, այս տեղւոյս խանգարման մի այլ նշան է, այդ յատուկ 
անունն^ որ իւր նախընթաց և քէհտևորդ բառերովըկր պակսի յունարէՕ 
օրինակի մէչ։ ՜իսկ քւայերէն օրինակՕերէն ոմանք Ըռոտստակ^ և այլք 
Ըռոտոտակ կր գրեՕ։ Ցովքյ, կաթողիկոս՝ խօսելով զԱա^ակայ գ, կ՝ըսէ ^ 
թէ « Աա նախ կարգհալ էր յեպիսկոպոսութիւՕ քհոտակաց » : ՅովքւաՕ^ 
նէսէն յիշուած այս անունս՝ կը թուի ցուցանհլ մեզ գաւառ ինչ աՕյի^ 
շատակ մՕացեալ Դ Սովսիսէ։ իՕնինեան ԼՀնախ, Հայ ^տ. գ, էչ 285)^ 
և Հ. Մ՛ շամչեան, Պատմ. Հայոց, քքտ. բ. էշ 712, 761 և այլն ^ կը դնեՕ 
զայս Դ յյորմեայս։ Աակայն ոչ է ուղիղ, որովէւետև ՅովնանՕէսի միւս 
տեղեր էն կը տեսՕուիր թէ Մեծ ԱտրպատակաՕի մէչ էր այդ գաւառՕյ 
և ԱգաթաՕգեղոսէՕ յիշուած տեղւոյՕ էէետ բՕաւ վերարերութիւՕ չունի։ 
Հ. ղևոՕդ Ալիշան, Տեղգր. Հայոց Մեծաց^ էչ 89, (հոսաստակ գաւառ մի 
կըյիշէ « Ընդ Մեծ֊ւ^ոզմանս և ընդ Մեծ~իրաՕս », այսինքն. է^ Ուտի և 
Արցախու մէչ։ Աակայն այս իսկ օտար է դ յիշատակելոյՕ յԱգաթաՕ^ 
գեղոսէյ զի հեղինակիս խօսքն ուղղակի Այրարատ դաւառիՕ և Վա^ 
ղարշապատու մօտ տեղւոյ մի վեր այ է։ ՄևծաՕուՕ հեղինակս՝ այ լուր 
(* Այրարատ »յ էչ 204), խօսելով Վաղարշապատու կամ քաղաքու^ 
դաշտի վերայ՝ Ագաթանգեղայ սոյն տեղին մէչ կը բերէ և կ^ըսէ, թէ 

քհոտստակ յառաչ եկած է պարսկերէՕ ՏՆԼատ ( քհուստակ ) բառէն , 

ըստ վկայութեան էագութիյ որ կը նշաՕակէ երկիր մշակեալ, յորում 
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տեսՕուի^ որովք1ետ1ւ ՕախըՕթաց պարբերութեաՕ մէԼ Տրդատ այ 
վերայ կը խօսոփ . իսկ աստ յաՕվաըծակի խօսքը Գրիգորի վերայ կը 
ղառՕայ է առանց յաՕուաՕԷ յիշելոյ գԳրիգոր։ Սակայն նանդերձ 
այսու սւյս նատուածս թէ ԺԻ գւխանաւՐարով սկսող և թէ իւր յա^ 
^որդ պարբերութեանց նետ սերտ յարաթերութիւն ունի . իսկ Տըր^ 
դատայ և նորա գործոց նուիրուած նատուածը կղզիացեալ մնա^ 
ցած է։ Ուստիդ նօս իսկ կը տեսնուին նետք կրկին աղբերաց։ Բպքց 
Գրիգորի կենսագիրն յառաԼ վարեէով իւր ընթացքը կը ծանուցանէ 
գշինութիւնս եկեղեցեաց . այլ նորա միակ նպատակն է աստ զկա^ 
տարումն շինութեան Կաթողիկէին էչմիածնի ածել գ նանդէս , ո^ 
րուն ձևն և նանգամանքները նկարագրեց ՚/ւ Տեսլեան անդ : նւ յի^ 
րաւի^ որովնետև յէԼ 624 ծանուցՈւեցաւ արդէն շինումն եկեղե^ 
ցեաց <լ յամենայն աշխարնս ^ ^ի կողմանս և ^աւանսՖ^ և աստ 
վերստին ծանուցանելու բնաւ նարկ չ// կար , բաց ^ի այս նոր պւս^ 
րագայէս , այսինքն է, հԵլ ղնկարեալ տեղի տանն Աստուծոյ շի^ 
նեաց զցուցեալն նմա –ի Տեսլեան > ղյառախյգոյն ղդրոշմեալն իւր »: 
նւղիսկոպոսաց ձեռնադրութեան և թեմակալութեան մասին^ ե^ 
րեք պարբերութիւններ նոփրուած են. բայց երեքն ալ իրարմէ 
ընդնատուած են ուրիշ և բոլորովին տարբեր նատուածներով^ և 
կապուած են այլևայլ պարագայից նետ : 8ԷԼ 624, ուր դեռ առա^ 
1ին անգամ խօսք կը լինի եպիսկոպոսաց վերայ^ փոխանակ նոցա 
ձեռնադրութիւնը պատմագրելոյ՝ թեմակալութիւնը կը յիշէ , ըսեը1վ. 
« Սոյնպէս և՝ ղեպիսկոպոսսն վյէ^ա^||^է^ա^^^^ դ ք^աաո^ոա^^յԼ 
ժողովրդոցն Տեառն » : Սակայն Օոցանէ ոլ միոյն թեմն յանուանէ 
յիշուած լէ : 8Է1 630, մԻ1Լ գլխանամարում^ ուր խօսքը շինակեաց , 
Լեառնակեաց , անձաւամհւտ և արգելական վանականաց վերպյ է , 
յանկարծակի մի և նոյՕ պարբերութեան մէԼ կը փոխուի քրմաց 
որդւոց և նոցանէ ձեռնադրուած 12 տասան եպիսկոպոսաց վերպյ ^ 
զորս յանուանէ իսկ կը յիշէ , առա^ոյն և երկրորքւին թեմը միպյն 
ծանուցանելրվ. այսինքն է Սղբիանոսին՝ « ՚/՛ վեր այ կողմանցն ն^ 
փրատական գետոյն », և նւտաղիոսին՝ « վայ բացն Բասենոյ » : Իսկ 
միւսներուն անուանց նամար կ^ըսէ . հ Թէ և կամիցի ոք , ••լ յ«#յ»–»«»«^է 

իցհՕ աւաՕք, և ա՛յլ քաղաքք փոքուՕք։ Այս մեկՕութիւՕս քաք կը 
պատշանի Վաղարշաւզատու։ Սակայն դիտելու եԸք որ Գրիգո՛րի կեՕ^ 
սագրիՕ խօսքը ոչ հթէ Վաղարշապատու^ այլ Օոըա մօտ գտՕուած մի 
յատուկ տեղւոյ վերայ էյ զոր և դաստակերտ Գրիգորի կ՚՚աՕուաՕԷ։ 
^ՐԴ) գՎաղարշապատ նկատելով իբրև եկեղեցական վինակ միայն՝ կա^ 
բելի էր ւիՕել դաստակերտ Գրիգորի : Սակայն աստ դաստակերտն 
յատկացեալ է ԸռոտստակիՕ և ոչ Վաղարշապատու, այՕու զի վերչիՕս 
առանձին իմն կը յիշուի յառաչՕոյ աՕտի : Ուստի աւեչի քյաւանակաՕ 
կը թուի ինձ սեփակաՕել այդ նորալուր անունը ԱգաթաՕգեղայյ յէչ 
545, յիշուած մշակեալ և ծառախիտ « այգւոյՕ » , յորում կը գտՕուէր 
քքՕձանն և Գրիգորի օթևանը , յաԱաչ քան զձեռՕադրութիւՕ իւր : նւ յի^ 
րաւիյ այս նշմարտութիւՕս աւելի յայտնի կը տեսՕուի նաև յէչն 171 
մէկ տեղով և սանսկրիտ ^ձհ8,ոէ& թառէՕ , որ կը Օշանակէ ծառս և 
տունկս աատատուողսյ կամ որթս ^ ըստ վկայութեաՕ բիւռՕուֆի։ 
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շ«ւ»1»^^շ^ » : Արդյ դիտելու է^ որ այս վեր1իՕ խօվքերուս ք1եդիՕակՕ ու^ 
ղած է վեր^ՕակաՕապէս ծաՕուցաՕել^ թէ թաց ՝ի դոցաՕԷ ոցւիշ 
բազմաթիւ եպիսկոպոսՕեր ևս ծեռՕադրած էր Գրիգոր է որոց ա^ 
ՕուԽյերը դժուար էր Օմա իմանալ կաւՐ գրել։ Սակայնդ յէ1^ 637, 
հակառակ այսպիսի վեր10ակաՐ ծանուցման յ երրորդ անգամ մի 
ևս դարձեալ խօսքր կը դաոյնայ ՝ի Գրիգորէն ծեռՕադրուած եպիս^ 
կոպոսաց վերպյ^ բայց պյնպիսի չնաւատալի պարագպքՕերովյ ո^ 
րուն վերայ յիրափ է տարակոաիլ. այսինքն է, նախընթաց պար^ 
րերութեանն ^ որ կ^աւարտի այս բառերովս , « նրթեալ (Գրիգոր) 
ընտրէր անձին իւրում կայս նանգստեան յանապատ տեղիս , և «»^«ր 
ք.1»«ւ«լ^1» յ և յաՀէաղագ^է11 լուսաւորէր ղամենեսեաՕ » , անԱի1ապէս 
յա^որդ պարբերութիւնն այս խօզքերովս կը բացոփ, « նւ բազմա^ 
ցոյց կացոյց տեսուչս եսլիսկոպոսս յամենայն գաւառս Հայոց իշխա^ 
նութեան իւրոյ . և որ եպիսկոպոսական յաստիճան ծեռնադրեցան 
՚/ւ նմանէ , *^էլ^ քան զլորեքնարիւր եպիսկոպոսունս » : Արդյ պքԱ 
վերքին պարթերութիւնս նախ բնաւ վերաբերութիւն չունի ոլ իւր 
նախորդին և ոլ իսկ յա^րդող պարթերութեան նետ : նրկրորդյ նո^ 
րա աւանդածը լափաղանցութիւն է և նեռի ՝ի ճշԱարտութենէ կը 
թոփ ինձ : Ցիրաւիյ մեծին ներսիսի ժամանակ , երբ ամեն էն աւեւի 
ծաղկեցան կարգատրութիւնք եկեղեցտյ և բազմացաւ թիւ եպիս^ 
կոպոսաց , սակայն 400 եպիսկոպոսունս ոլ ղք կը յիչէ , թէ եղած 
լինին և նագիւ թէ կարէին՚ւինելյ յայնժամու պանանԼման նաԱե^ 
մատ, ևս առաւել ուրեմն առ Գրիգորիւ։ Արդ^ այս թիւս աՕնաս^ 
կանալի կը մ նայ նոյն իսկ կենսագրի նետևեալ խօզքերով, « Բաղմա^ 
9Պ9 ^^9Պ9 Ա1եսուչէւ եսլիսկոպոսս ^այ\յ1այւ ^#*»ւ»#*»«*.«* իշխաՕութեան 
իւրոյ »* իսկ արդ այս գաւառացս թիւն էր ըստ Մովսիսի և Հ. 7.» 
Ալիչանի (Տեղգր, Հպքոց մեծաց) 189. իսկ ըստ ժամանակակից 
վկպյութեան Զենոբայ՛ (^ա^. 8–ք«*^^, ԷԼ 13^ 620, և ոլթէ400։ 
Մանաւանդ^ դիտելու է Ասորւղն յետագպյ խօսքերնյ թէ <լ Որ և 
գաւառին «^^ «^ փաՇ,աևայ կամ երկու ^\ թէ նանդիպի » : Արդյ Տըր^ 
դատայ ժամանակի Հայաստանի գաւառաց թիւն եթէ 400 էն ա^ 
լելի նամարինք և եթէ նուաղ^ այս յայտնի է, թէ ոզւ մէկ մէկքա^ 
նանայ նագիւ կը գտնուէին^ անդ անկարելի է, որ եպիսկոպոսա^ 
կան առանձին աթոռներ ևս եղած լինին : Կենսագրիս 400 թիլը՝ 
միայն առ Մեսրովբայ նրիցու տեղի ունի, բայց մեծին Ներսիսի 
պատմութեան նեղինակմ անկէ նաստատուած ք •^քՅ^Չ ^ հ^**՛՛^*^ 
կ^ընծայէ ղայն և ոլ թէ եպիսկոպոսաց : Իսկ եթէ Գրիգորէն ձեռ^ 
նադրուած նամարիվք իրօք այն 400 եպիսկոպոսս ւնքը , յպ/տ է թէ 
յընթացս 30 ամեպյ նօտապետութեան նորա նասկանալի է, կամ 
ցվախճան կենացն . յորմէ կը նետևի թէ , Ագաթանգեղայ գիրքն ևս 
պէտք է որ Գրիգորի մանուանէն տարիներ վերԼ գրուած լինէր : 

Ա/ւդ, Ագաթանգեղոսեան գրոց իՕլպէս այս վերքին տեվւմ պյս^ 
պէս նաև երկրորդն , պյսինքն է 630 /յ^^ տեղին՝ էԿ^րէ ԳըԻԳ^Ըե ^^^ 
մանակակից Ագաթանգեղոսի գործ լինել։ նւյիրափ^ նախգիԶենոբայ 
վեւտյիշեալ իէում^ պյսինքն է^ առ նղիաղար և Տիմոթէոս եպիսկո^ 
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պոսռւՕս գրուսւծ (ւրավւըաՕաց թղթոյԸ մէԼ՝՛ կկսեԸ թագաւորՕ 
Տրդատ և իշխաՕք Հպյոց , թէ « Դեռ մաՕկուՕք երկրիս ՚/7 դպրոց 
են » այրյվքՕ ԴաՕդերձ։ ՍոյՕը կը վկայէ որոշակի ՕոյՕ իսկ Ազա^ 
թաՏզեղայ 626 իիւմ Տրդատայ պատմհւթեաՕ մի1աՕկեալ (ւա^ 
մ^ուածազիրՕ . « Ածել յարուեստ դպրութեաՕ . . . առաւել զաղգս 
պղծ.ազործ քրմաց ^ «ր^Ա^ւ.» Հա^ա գ ՕոյՕ ժողովել գումար ել », և 
այլն : Արդ^ այս տողերս գրողն և իրին ականատես Ագաթանգեղոսն՝՛ 
ւՐնչւզէս կրնար ուրեմն մի և նոյն ժամւսնակ և մի և նոյՕ երկասի^ 
րութեան մէԼ ծանուցանել յականէ յանուանէ այդ քրմածին մա^ 
նուկներէն ձեռնադրուած 12 եպիսկոպոսներն ^ առանց նակասու^ 
թեան , ասելով . « Այսք՝^ որ յորդւոցն քրմացն ընտրեցան լի^^Լ ^^ 
պիսկոպոսք » : Բ, Հեղինակ նատուածիս կը ծանուցանէ , թէ միւս 
եպիսկոպոսաց անուանքն եթէ ուղէր ևս լէր կարող գիտնալ * . 
արդյ եթէ նա ստուգիւ ժամանակակից ւինէր և յարբունի կամ 
կաթողիկոսական դիւանաց առնելով գրած չին էր այս տողերս^ կա^ 
րեւի բան լէ , որ անգիտանար նոցա աՕուանքր : Գ* Յորդւոց քրմաց 
կամ ննդկային եկացմէ ձեռնադրեալ եպխւկոպոսաց անուանքը^ 
բաց Գ Տհ^\^V^1 միւսներն յունական և ասորի ննլումն ունին։ % ն^ 
թէ այդ եսլիսկոպոսներն առ Գրիգորիւ և ՚// Գրիգորէ ձեռնադրուած 
և թեմական առա10որդութիւնս ստացած փնէին ^ նարկաւ ծանօթ 
պէտք էին էինել նաև Զենհբայ . սակայն ասորի նեղինակս ոլ ոք կը 
ճանլնայ յայսցանէ ^ բաց յԱղբիանոսէ ,* և Աղբիանոսի ոլ ազգը կը 
յիչէ և ոլ թեմը : Իսկ քրմական ցեղի մասին պյնպիսի դառն կըշ^ 
տամբանօք կը խօսի Տարօնի պատմութեան Ա* Պատճենումդ յէԼ 
36, յասելն . « Զի ազգն այն յորժամ դարձան ՝ի ՛Քրիստոս՝ լէին 
կատարեալ ՝ի նաւատսն . . . այլ խաբէութեամ^ զայս ննարեցան , 
ծամ միայն թողուլ ՚// գլուխ մանկանցն , զի զայն տեսեալ յիշեսցեն 
զպաշտօն պղծութեան իւրեանց։ Զոր և ես աղալեմ զձեզ^ Գգոյչ 
կացէք՝ գի մի պյս և ՚// ձերում երկրիդ սերմանեսցի » , զոր լէր 
մարթ խօսել առանց վ1ւրատրելոյ այն պատկառելէւ և բաոձրաստի^ 
ճան եկեղեցականաց պատիւն և անունն , եթէ իրօք ՚/յ ^մաց ան^ 
տի ձեռնադրուած լինէին։ Այս տեղիս նման բանիւք՝ բայց տարբեր 
պարագայիւք կը գտնուի նաև Փաւստոսի Գ* Գպրութեան ԺԳ* գըԼ 
խումդ և ՝ի նասարակի Հայոց վերայ առՕուած, սակայն առ Զենո^ 
բայ՝ աւեչի յարմարութիւն ունի և կարեւի է ճշմարիտ նամարել : Ե. 
՛Աղբիանոսի նամար ըրած Ագաթանգեղայ այս բացատրութիւնս , թէ 
« Որ ադա (ժամանակաւ) կողմանցն եփրատական գետոյն ւինէր վե^ 
րակացու » ոլ միայն նամեմատութեամբ յետին ժամանակի գրլու^ 
թեան նշան է և ուղղակի կը նակասէ յա1որդ պարբերութեանն ^ 
ուր վըսուի , ըՕդքյակառակն , թէ « նւ գԱղբիանոս վերակացու թո^ 

1՛ Զի յուՕարէԸ օրիՕակՕ այսւզէս կը գրէյ «՛սա 8^ Xօէ7^(ՅV ^ձ ծ^ձ՛ 
|յ,^^^ ձւ)օ^տ(ւ)թ7)^ս , տ1 x^ւ' թօս^7)^տ(7) %ւ^ կտկոտ1>ք » , այսինքն է , իսկ 
զայլոց աՕուաՕԺ դժուարիՕ է գիտել ^ թէպէտԱ մէկբ կամենար իսկ 
յայտՕել։ 
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ղոյր աՀփոԽյ1ա1րԱ «^|» «*)» |է«ձ»<»^յ|1 » . ս^է Աստ իս Փաւստոսի Գ. Գպրու^ 
թեաՕ Դ. գլխոյՕ քւետևեալ տեղւոյՕ բաՕպքազութիւՕ է , ուբ կ^ըսոփ 
Վալէի քէամարյ թէ յետ ւՕէխւրյ զապստւսմբող տո/ւմն ՄաԸաւազէից 
և ՈրդուՕտց՝ ԲըամաՕաւ Իոսրովու և ՎրթաԸիսի ^ « |յ«>» *քէաաաէ$Ա և 
զբուՕ գաքւոյից գեւղՕ ՕաքքապետիՕ ՄաՕաայզեՕից |–«յյ«»յա^*«(քյ» Այ^ 
Գ\*»^ք^\^ յեկեղհցի , ցՄաՕաւազակերտ ամենայն սահմանօքն և ի»^ 

\;^յ^^ա^այ » : Զէ և էէ էՐարթ Աււել^ թէ Փաւստոսի այդ տեղին յԱգա^ 
թանգեղոսէն առնուած է , որովնետև պքն պարագտՕեըն^ զորս կշ 
յիշէ ԲուզանդացիՕ ԱՀյդ գւխունյ լեն զտնոփր առ ԱգաթաՕգեղ։ 
Սակայն զԲուզանդացին ւպսու իսկ թաղղատը կը քէամարիմ* ես յ ղի 
Կա թուի ցուցանել մեզ^ թէ Աղբիանոս Մանաւաղէից տոնմէն ե^ 
ղած լինի : նւ յիրափյ ղի այս պատճառաւ Աղբիանոս կը ղըկուի իբ^ 
րև միւՕորդ և բարեխօս առ Մանաւազեանս , այս պասւՏառաւ նո^ 
ցա ժառանդութիւնն Աղբիանոսի կը շնորնուիք այս պասէՏառաւ 
դարձեալ ոլ միայն Աղբիանոս ^ , այլ նոյն իսկ Աղբիանոսի տոնմէն 
ընտրուած Ցուսիկ^ Շանակ և Զաւէն կաթողիկոսներն ևմ Մանա^ 
ւազակերտի կամ Մանազկերտի եպիսկոպոսներ ձեռՕադրուած էին : 
Կը ցաւիմյ որ Փաւստոսի գրոց այդ գւխոյն վեր^ի տողերն խանգա^ 
րուած են , յորում « եպիսկոպոսն Բասանու » /ճ « յերկրին Բասա^ 
նու ՝ք> բացատրութիւններն աննասկանաւի կը մնան։ Աակայն ըստ 
իս > Փաւստոսի թէ այս տեղէս և թէ յպյլոց տեղեաց կը տեսնոփ , 
թէ Որդունւոց ժառանդութիւնն ւպլ նոցա եպիսկոպոսին տրուեցաւ* 
և թէ պյդ երկու իշխանական տոնԱերն՝ նանդոյն տոնմիցն Կօւօննայ 
և Բօրգէզէի՝ Դ, դարում այն քան զօրացել էին և իրարու նակա^ 
ռակամարտ կանգնեի որ իրենց եպիսկոպոսներն անգամ՛ ըսւ և 
վատ կը խյնային արծաթով մատուցանել գ բարձ կաթողիկոսու^ 
թեան ^ և զոլ եպիսկոպոսունս յեպիսկոպոսութիւն երկրին իւրեանց։ 
Բայց Մանաւազակերտի վերոյիշեալ անարժան եպիսկոպոսաց՝ զկնի 
միմեանց կաթողիկոսական գաքւուն վերայ բարձրանաքը՝ արդիւնթ 
նամարելու է կամ Մանաւաղեանց յաղթական ք1անդ1աանաը1ւն 7՛ 
վերայ Որդունտց , և կամ չնորնիւ մեծին Աղբիանոսի , որուն աղ<թյ^ 
կից և տոնմակից կ^անուանէ ղնոսա Փաւստոս։ 

Առ Փաւստոսի կը գտնենք ագաթանգեղոսեաՕ գրոց վերոյիշեալ 
տեղում յիշուած եպիսկոպոսներն ես։ Ցիրաւիյ Զ, Դպրութեան % 
գլխոյն մէԼ կը յիշոփ Աւ#«ւյ»*–|»«.^է« իբր եպիսկոպոս Մանազկերտի է 
« պքր քրիստոնէամիտ , աստուածապաշտ և արդար , և աոձս^որդ 

1 . Փաւստոսի է* օրինակն^ որուՕ տարբերութիւՕքը դեռ անցած չեՕ 
ոչ ՎեԸհտկոյ և ոչ իսկ ՊատկաՕեաՕի տպագրութեաՕ մէչ , 630 ի^ում 
այսէզէս կը գրէ . « էւ ետ զաւաՕՕ և զբուՕ գա/յոյից գիւղՕ Օաք1աէզե^ 
տիՕ ^ՄաՕաւազխհՕից (յբաՕաւազեՕից) եւզիսկուզոսիՕ ԱււբիաՕոսի ^ : 
ՀԼրգ ՕաքյաւզետէՕ վերչ դրուած ստոըակէտՕ^ որ տպագրութեաՕց 
Աէչ կը պակսիյ աստ որոշակի կը ցուցՕԷ, թէ աՕուՕս՝ յբաՕաւազեՕից 
եսւիսկուզոսիՕ կը վերաբերի և ոչ թէ ՕահասւետիՕ։ ՚ԱոյՕը կ^աւաՏգուի 
Բաև է. Դպրութեան ՜ԻԹ –գլխում; 
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դրաՕՕ ՜Ի՚ոսրովու » , ոբ յետ ^աքւակայ եղև Եպիսկուզոսապետ ամե^ 
ԸայՕ Հայոց : Աք^^Ր՝ կը յիշրփ է Գ1խում^ ԻԲՐ^ եպիսկոպոս Բասե^ 
Օոյ . « այր ծեբուԸի պատուակաՕ », սրթութեաԱբ և գիտութեամթ 
երևելի դ մէԼ ժաւԽՕակակից եպիսկոպոսացա և– աշակերտ Գա^ 
Օիեւի : Ը^ Թ^ և ժ գլխոց Աէ^ կը յիշոփ 6*Հ<յէ եպիսկոպոս և որդի 
ՓառիՕպյ , « այր կեղծաւոր^ տգէտ^ ագաքէ և խեղկատակ վարուք » . 
ծԳ գւխում կըյիշոփՕ ^^հ1\ և Ա՚՚^-է*» զոյգ « եպիսկոպոսք Բասե^ 
^ոյ գաւառիՕէ արք րսւք և քէրեշտակակրօՕք » : Հուսկ ապա ԺԱ 
գւխուՕ մէԼ կը յիշուի կ^ա^ա^ր^, եպիսկոպոս Տայոց , որ է/աքւապ ևս 
կը կոչուէր , ըստ ասեըէյ Փաւստոսի • էր « այր ճշմարիտ աստուա^ 
ծապաչտյ ե ըստ կամացն Աստուծոյ վարէր ղեսվիսկոպոսութիւՕ 

իւր » : եսկ ՚կագաքձէա ^ Ա^«««|(|–«* , Ա՛՛»*^^*^^» , ^ասոս և \ք*^^^'ք^^••^ ՝ Օի^ 

կիակաՕ Հարց ցուցակէՕ առՕուած եՕյ որուՕ քէպքերէԸ օրիՕակՕ ևս 
դւՕիՕք ) թարզմաՕեալ յասորերէՕԷ : նւ յիրաւի , այս բաԸիս ակն 
յայտՕի ապացոյց 1լը քէամարիմ ես ^ առաքիՕ երեք աՕուաՕց ուղ^ 
ղագրութիւՕմ՛ որ ըստ ասորերենին տառադարձուած են և. ոլ ըստ 
յունարենի, էլի յունարէն 1ՃԵ%՝&ճԼ0գը պէտք 1;ր որ նւթաղիոս տա^ 
ռադարձուած լին էր , ինլպէս ղարձուցել է Մ. ՜խորեՕացի * , Բ, գլ. 
ԶԹ։ Այսպէս նաև 'ճVx(օXօ^/I* Անտիոբոս^ և ^ճքձաՕՀյւ Ազա^ 
պիոսյ ինչպէս՝ ըբած է Գ»|»>»յ^ Ա«*–*"+էլ*։>յ թարգմԽնիչը։ Լագարդ՝ 
(ճտ՚&էհ&ՈՏ"61օտ, բ. 135), կ^ըսէ^ թէ նայերէն Ագաթանգեղոսի Ա^ 
քա4ղ\^՝ է սխալ ընթերցումն ^թսհ^\ անուանս : ԾիրանաւորՕ 

Պիտրա * ևս կը վկայէ^ թէ Նիկիոյ ժողովական Հարց անուանց նայե^ 
րէն ցուցակին յասորի բնագրէն թարգմանուած լի^^էմ Բ^աւ տարա^ 
կոյս չի վերցներ , և թէ այդ պատճառաւ այն անուանբն աղաւա^ 
ղուած են։ 

Արդ յ Ագաթանգեղայ 630 ի^ տեղին այսպէս պարզելէն 
վերԼ^ այս եզբակացութիւնս պէտբ է ընել, այսինքն է ^ այդ նա^ 
տուածի գրողը՝ կամ Գր1ւգորի կենսագիբլ^ պէտք է որ ՓաւստոսիՕ 
ժամանակակից կամ լաւ ևս մերձաւոր եղած ալար ժամանակաւ , 
որովնետև վերոյիշեալ եպիսկոպոսներէն ոմանբ ՚Իոսրովու , իսկ պյլք 
Տիրանայ և Արչակայ ժամանակներ կ^ապրէին։ նւ կամ գրոցս խըմ 
բագրողին ընծսՀքելի է , որ յետոյ ուրեմն ներմուծեց անդ պյն ա^ 
նուաԱքն և 400 եպիսկոպոսաց թիւն ^ զոմանս ՚/ւ Փաւստոսէ և 
զայլս նիկիական Հարց ցուցակէն և յաղգւպին աւանդութենէ մու^ 
բալով, այսու միայն նասկանաՓ կը լինի նորա ըսածը ^ թէ « նւ 
ղայլոցն անուանս թէ և կամիցի ղբ , ոլ կարասցէ շարժել » : 

5էձ 627-628 ք\ատուածն" յոբում մի առ մի կը յիչուին Գրիգորի 

1 . նւթաղս այսյ ըստ ՝Ա՝ովսիսի^ էր եպիսկոպոս ՚էդեսիոյ , որ Արիս^ 
տակէսի , Յէ^յվ՛ ՄծբՕացւոյ և ՑովքյանՕու Պարսից եպիսկոպոսին քքետ ^ 
^եսարիայէՕ անցած ժամանակ՝ ականատես հղաւ սքանչելեացՕ , որ 
եղաւ Գրիգորի ՜ԱստուածաբաՕի նօր մկըտութեաՕ ժամանակ՝ ՚// ՂիոՕ^ 
դիոսէ։ 

2. ճո8,160էԹ ՏՁ,^^^ ՏրւօւԽ^ւօ ՏօԽտաօոտւ, X. IV. Ր&ոտստ, 1883, 
ք. 462. 

16 
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աւետարաՕակաՕ քարողութեաՕ սաքյւՐաՕլքը ՚ ւ որք մեծագղյՕ հՕու^ 
թեան տիպ կը թուիԸ ըՕծայել Սեզ ըստ իՕքեաՕ . որոփէետև այդ 
սա/1մա00երը կը գծեՕ մեղ Հայաստանի աշխարքէագրակաՕ պքՕ 
տարածութիւՕըյ որուՕ վերայ կարող եղեն իշխել մնծՕ ՜խոսրով 
և ՏիգրաԸյ բայց ոչ ՕոյՕպէս և Օոցա յա^րղքՕ։ Արդ^ այս տեսա^ 
կէտովս էՈոածելով , պէտթ է ըսել , թէ ոլ Փաւստոս և ոլ 
այլ ոթ յետ Օորա կարող էր այսպիսի նկարագիր մի ընել, ղի Գ. 
դարու կէսէն վեր^ Հպքաստանի պքս սանմանՕերս փոխուած էին և 
նորա իշխողաց տէրութիւնը կարի յոյժ ամփոփուած էր , ինչպէս 
յառախպոյն տեսնուեցաւ Լոտակն ՚Իոսրովաք և նորա յա1որդաց 
մասին խօսած ժամանակ : Արդ, Ագաթանզեղայ գրոց պյս իքում 
գծուած Հպյաստանի արևմտեան սանմանը խիստ յպքտնի է . նոյն^ 
պէս արտաքին պատմաղրութենէ իսկ կը (փտցուի , թէ նինատզւցն 
Նատաղ Հռովմայեցւոց էչը վերաբերէր : Իսկ նարաւէն երր կը դՕԷ 
՜Ամիդ ^ 1^որդուք և Նոշիրական գաւառներն $ պյս աննասկանաւի է։ 
Ցիրափյ եթէ այդ գիծը կը քերԼր առ 1|«*|»«^<«<–0^, անկարեւի է որ 
նոյնը կարենար անցնիլ */ւ նԱին ժամանակի նաև առ սանմանօք Ա^ 
սորւոց և առ Նոշիրական երկրաւ, որովԲետև վեր^ոյս և ^որ^ 
դուաց մէԼ կեցած են իբրև անանցանելի պատնէչք Տաւրոս լե^ 
րանց գօտիբմ՛ ուրիշ սեփական գաւառով : Դարձեալ եթէ մի միայն 
գաւառ ևս եղած նամարիՕք ՚Կորդուք և Նոշիրական ^ մին Աիպքն 
կարէր սա նման նամարովղ։ Արևելքէն յիչուած սանմանագլուխը 
Պարսից կամ մեծ Ատրպատականն է^ և այս իսկ նասկանաչի է։ 
Սակայն աստի դէպ ՚/ւ նիւսիս գծուած սան մանն յ պյսիԱբն է ^աս^ 
բից ծովէՕ՝ մինչև ցՄաղքութս , ցԳրունս Ալանաց և ցԿաղար1ւՐ դար^ 
ձեալ աննասկձյնաւի կը մնսց, որովնետև այդ սանմաՕին նամե^ 
մատ՝ ԱղուաՕք և Վիրք Հայաստանի սանմանաց մէ1 փակուած պի^ 
տի ւինէին և ոչ թէ նորա սանմանիլ արձաններ . մանաւանդ գի 
Փայտակարանն իսԼլ « քաղաք արքայութեան Հայոց » եղած 1քա^ 
ւանդուի անդ : Արդյ նօս յիշուած Փայտակարանը կամ տարբեր 
լինելու է այժմեան Վրաստանի մայրաքաղաքէն ^ որ յետոյ Տփղիս 

1. ԱյսիՕքՕ էյ արևմուտքէքՐ Սատադ քաղաքն և իաղտիք, յորոց 
ձգուած առա չին գիծը՝ կ՝ անցն էր նվեղեաց գաւառիՕ և դարաՕաղծաց 
արևմտեան ԵզերքէՕյ կը քերէր զԱկՕ^ զԱրաբկեր և զՄելիտիՕոյ սաք1^ 
մանքն և կը հասՕէր մինչև յԱմիդ և ՏիգււաՕակերտ։ Աստի կը սկսէը 
երկրորդ գիծն, որ քէաըաւէՕ կը քերէրյ ըստ աՕտիսլ Աշխարքքագրու^ 
թեաՕ Հ, դևոՕդ ւււիչանիյ գՆոշիրակաՕ երկրաւ, և առ սաքէմաՕօք ՀԼ^ 
սորւոց, այսինքն է , ՄերտՕոյ և Ս՚ծբՕայ գաւառօք, առ ւյորդուօք և կը 
նասՕէր մինչև յհրկիրՕ յբարաց, այսինքն է, անցնելով էյասլուտակ ծո^ 
վուՕ ՈարաւայիՕ ԵզերքէՕ՝ կը նասՕէր մինչև ցԱտրպատակաՕ։ նրրոըդ 
գիծը՝ կը սկսէը էքասպից ծովուՕ արևմտեան եզերքէՕ, կը նասՕէր միՕչև 
Բաքու, և անտի կ՝ երկայն էր չորրորդ գիծը, անցնելով մինչև դ սսլառ Դ 
սաքէմաՕս յրազքթաց, մինչև դ դըունս ՛Ալանաց, առ ֆայտակարան քա^ 
ղաքաւ և մինչ առ ՚կադարչօք, մինչև որ ^արխար և յսաղտեաց լեռնեԼ 
րէն անցնելով կը միանայր առաջին գծին քւետ, այսպէս կը բոլորէր 
Հայաստանի սանմանըլ, ըստ վկայութեաՕ ԱգաթաՕգեղայ; 
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կոչուեցաւ » և կամ* ԱգաթաԸգեղայ այդ աւաՕդութիւՕՕ քւակապատ^ 
մակաՕ համպրելու է . ոըովք1ետև թէ արտպքիՕ և թէ տո8մայիԸ 
պատմագիբք * շօշափեւի փաստերով կԽւզացուցաԸեՕ մեղ^ թէ առ 
Տրդատաւէ իճլպէս ՕախքաՕ ղՏրդատ ևյծտ Տրգատայ^ ՎրաստաՕ 
էր առաՕձիՕ թագատրութիւՕ , և թէ Փպ/տակարաՕը Օոցա կը վե^ 
րաբերէր : Ւսկ Փաւստոս Ե. ԴպրութեաՕ ժն գլխուՕ մէ1^ որոշակի կը 
ծաԸուցաՕէյ թէ ՕՕոյն Հայաստանի սաք\մաՕԱ ^ուր գետէԸ աՕղիԸ 
չէր աՕցԸէր ^ յասելՕ վասՕ Մուչեղայ. «,Եւ զք1իՕ սաքյմաՕսՕ^ որ յա^ 
•^է՛* էք Ճ^^ԱերկիրՕ ^պյոց և Անդ երկիրն Վրաց ք որ է իՕքՕ մեծ 
ք\ք^ կ՚^ք 9 այ6ու8ետև յիՕքՕ վտարեալ դառՕայր անտի » : նս ա^ 
ռա1ին կէտը իբրև մի ստոյգ եղելութիւՕ կը նամարիմ^ և Բետևեալ 
վկւպութիւնքը կը նաստատեն ղպյն : Զենոթ՝ Տարօնի պատմհւթեան 
36 իքում՝ բոլորովին տարբեր ուղղութեան մի վերպյ կը դնէ զՓայ^ 
տակարան քաղաք ^ « ուր էին և *ք***յ1փ քաէպ^^է^ ». և նօն կը ղրկէ 
իշխանն Անգեղտան՛^ 438 որդիս քրմաց ^ Արձանայ պատերազմի 
ժամանակ : Մ. Իորենացի Գ, գլ. Գ դեռ աւեէի կը պարղէ՝ դնեըէվ 
ղայն գ կողմանս « արևելեայ նիւսիսոյ », ուր կը թագատրէր յետ 
մանուն Տրդատաք իշխանն Աղուանից Սանատրուկ , և կը խորնէր 
պիրել բորւր Հայաստանի ; Այս գչխոյս մէ^ Մովսէս կը ծանուցանէ 
դարձեալ^ թէ Փայտակարանէն Տրղատայ կողմէն դրուած իշխանդ 
ներն եկան առ Տրդատ և « ասեն ցարքայՕ . նթէ կամիցիս ուղղոր^ 
դութեամբ Հ«»քէլ ըստ նաւատոյ ^լՀ»1.«/է Հք^^1\^ առաքեա նոցա 
եպիսկոպոս ՚/ւ զաւակէ V. Գրիգորի ». իսկ միւս կողմանէ ընդն անուր 
աւանդութիւն է, թէ Գրիգորիս եկաց եպիսկոպոս Աղուանից և ա^ 
նոնցմէ սպանուեցաւ • ուրեմն պէտք է որ Փայտակարան քաղաքս 
ևմ կամ յԱղուանս եղած Փնի և կամ ՝ի նանանգին Փպ/տակարա^ 
նու : Փաւստոս, ն Դպրութեան ԺԳ գւխոյՕ վերնագիր դնեըյվ « Ցա^ 
ղագս ^ ասրից » , անդէն կը յարէ , թէ « Մուշեղ խնդրէր ղվրէժ դ 
^աբթաՀա^աԱ քաղսՀքէ » ^ Ագաթանգեղոս իսկ վերոյիշեալ իքում^ 
Հպ/աստանի արևմտեան սանմանաց գիծը բռՕեըւվ կ^ անցնի Արս^ 
նաց դռնէն , և նասնելով մինչև յարևելեայ նիւսիսպյին սանմանա^ 
ծայրն ^ ասրից՝ անդ կըյիշէ զՓպ/տակարան քաղաք։ Ուրեմն Մով^ 
սիսի^ Փաւստոսի և Ագաթանգեղոսի վկպյութեան նամաձպյ(Ր պէտք 
էյ որ Փայտակարան քաղաքս եղած ւինէր ^|^ա|/*^Լ •"^«•^«•^էքո»*», որ 
և Սաւիանյ և կամ պյժմեան ^ա^ա, Ա թէ իրօք Հայք առ Տրդա^ 
տալ վերստին նուաճեցին և կաըսն մինչև ^ասբից ծով տարածուած 
երկիրներուն : 

Արդ, այս մեկնութեամբս կը վերնայ Ագաթանգեղայ 628 իքի 
նակասութիւնը գէթ Փպյտակարանի նկատմամբ , սակայն նկատ^ 
մամբ Մագքթաց և Աըււնաց՝ դարձեալիւր ուժի մէԼ կը մնայ, որով^ 
նետև Վրաց տարեգիրք յ որոնց կը նամաձայնին և Տունաց և Հայոցն 

1 . յյոկրատ^ Ա. գլ, ՜ի : յյոզոԱԷՕ, Բ» գիէ։ (հուփիՕոս, բ. գլ, ԼԳ։ Թէո^ 
դորետոս, Ա. գլ. ԻԳ : իսկ Հրաց ՕախկիՕ աՕկախութեաՕը կը վկայեն 
ՀքտբաբոՕ և Տակիտոս, քքաւատարիմ պպտմութեաւքբք : 
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իսկ կը ցուցաՕեՕ Աեզ^ թէ Մեծին ՚Իոսրովու մաԲուաՕԷՕ վեր էյ յո^ 
րուէՐ ժամաԸակի քյաՕդիպեցաւ Օաև Վրաց ԱրչակուՕի թագատրիՕ 
Ա«յ^«.^1»^ ւՐաքէըյ ԱասաՕեաՕք տիրեցիՕ ԸոյՕպէս հրաստաՕիյ և 
Արտաշրի որդտյՕ \ք1^Հ^՚Հք ձեռբով վերակաՕգՕեցաւ Մի/քրակաԾ 
քւարստութիւԸՕ ՚/ւ Վիրս : Ուստի 27 տարիէՕ վերԼ երթ խոսրովածիԸՕ 
Տրդատ թագ կապելով եկաւ ՚/ւ Հայս և , ըստ կեՕտսզրիՕ յ « զ^այրե^ 
նեաց տէրութիւՕՕ յիՕքՕ Օուաճեաց դ և ղօրացաւ ՚/ւ վերայ սաք\ւՐա^ 
նաց նորա », այսինքն է, ւ/ինլև ցԿասբից ծով եղած երկիրներուն ^ 
դարձոյց իւր յաղթական զէնքերը Վրաստանի վերայ : Սակայն Միքւ^ 
րան իբրև ազդակից և դսյչնակից Պարսից՛ ընդղիմացաւ նմա, և 
կ^ըսուիյ թէ յաղթելով իսկ Հայոց՝ արշսռեց ՝ի սաԲմաՕս ՀռովւՈպե^ 
ցւոցյ բայց յաղթուերյվ Կոստանդիանոսէն՝ յետս ղարձաւ։ Այնու^ 
նետև փոխանակ Հայոցի Հռովմայեցտց գերիշխանութեանը ներքև 
ընկաւ : Այս ժամանակէն ուրեմն Կուր գետն եղաւ ^ իբրև յաւեր^ 
ժական սանմաՕ Հայոց և Վրաց թագաւորութեանց Աէի Այսպիսի 
մի եղելութեան ուրեմն անժխտեւի ապացոյց է Փաւստոսի վերոյի^ 
շեալ տեղին ևս : Այսպէս եղան նաև Աղուանք և Կովկասային միտ 
ազգերն , Աստ աւաՕղութեան Մ, ՜Կաղանկատուացւոյ : Ուրեմն Ա^ 
գաթանգեղայ վերոյիշեալ նատուածին նեղինակՕ՝ երթ Աւետարանի 
քարողութեան նետ ՚/ւ միասին՝ Տրղատայ ժամանակի աշխարնա^ 
գրական սա նմանն ևս նիւսիսէՕ կը ձգէ մինչև ՝ի դրունս Ալանաց և 
Մազքթաց յ այսինքն է, մինչև Վրաստանի նիւսիսպ/ին սանմանա^ 
■ ^Պ/ՐԸ^ Փ ԿըՕար ստոյգ և պատմական նամարուիլ։ ՚խորե նացին՝ 
իւր Պատմհւթեան Գ. գրոց Զ, գւխուն ւ/էձ կը թուի նաստատել ղասա^ 
ցեալն Ագաթանգեղայ , խօսելով Տրղատայ որդւոյն Իոսրովու մասին 
այսպէս . « նկեալ Անտիոքոս Լզօրավար Կոստանղոսի) թագատրե^ 
ցոյց գԽսրով^ և զչորեսին սպարապեսսւՕ մատոյց ^ի նոյն իշխա^ 
նութիւն զօրու^ ^ք* 1լա4յէՓԽա^^լ (.|» ^յ^ք^էք^այ յիլրում կենղանու^ 
թեան . . . առա1ին՝ Բագարատ ասպետ , գօրավար արևմտեայ գըն^ 

ղին, երկրորդ |յ՚յ4յ»«»*յ» ա*աա\ՀոՀ9^Վքա9^1ա ^Հա\,աղ1է» Գքփա^Հաէ^աաա^ ՝» ^ 



1. 11տ է^է^V6^86^6ոէ (ահր&ռ 6է ՕճՑթօսե) 1՚ճոո^ա6, տ&ոտ ր^տւտէ6ո– 

66 ճ6 1& թ8,քէ Ճա Ր01 ւ՚Րճճէ, զա 86 6011է6Ոէ8. ճ6 ճ6ք6ՈճՐ6 Խտ V^116Տ 6է 

Խտ 1&1Տ98, ճ6V&տէ6^ Խ թ&յտ : 11ց ր6ո6էէծք6ոէ ճօոօ 6ո (յր606. Լ՚61Ո– 
I)6^6ս^ Օօոտէ»,ոէւո րտւր 18, քօրօ6 ճ6 յ.–0., ոսէ 16ԱՐՏ ն8,է&,111ւօոտ 6Ո 

Ճ^ՐՕԱէՕ, է8.ւ11& 6ռ բւձ06Տ 06էէ6 աԱ1էւէսճ6 6է 1& Ժ1տր6ՐՏ8.. ՕօՈՏէ&Ոէ1Ո 

Խտ բօս^տ^^V^է 6է բքո^էրտւ ճ&ոտ 16Ա7Տ ճօա8.ա6Տ ... աքւ&ո Տ6 էաէ 

ճտՕւՏ 1& 060Ր^6. II 6է&1է էրծտ–Ճ^ՕՕԱՐՏ1§6 ... II 6Xբ6(1^է^ ԱՈ 8,աեքէ8Տ&^ 

ճ6ԱՐ և 1՚6աբ6Ր6ԱՐ Օօււտէ8.ււէա բօսր 1ս1 ճ6ա&ռ(16Ր եւ բ8,1տ 6է |>ՕԱՐ 
1ա յ)Րօա6էէՐ6 ճ6 16 86^V^^ 6է Ճ՚6xէ6^ա^ո6^ 168 ք6Ր86տ. Լ*6աէ)616սր, 

զա ք6ճՕԱէ&1է ա16 ՈՕ^V6116 ՏէէէտւզԱՕ ճս ՐՕւ ճ6 Ր6Ր86, ։6է 88. թ81X 8,V6^ 

աո8,ո. II բոէ 6ո 6է8,^6 16 618 ճս րօ1 աո&ո, ոօաա« 6&ճօսր, Ր^ՕՕՈ– 

01118. 06 ճ6Րռ16է 8.V6^ 1^Րճ8.է 6է 1ո1 բքՕՕԱՐՏ, 80Ո 8.11181106 ... II Ճճ8. ^§8.– 
16ա6Ոէ 16ԱՐ8 քւ՝0Ոէ16Ր68 ճճ է6116 80Րէ6, զԱ6168 ՇՕՈէր66Տ ՃՕՈէ 168 6&ԱՃ 
ՕՕԱԽոէ V6^Տ 16 Տսճ 6է էՕտե6Ոէ Ճթոց 1՚ճ18.ճ6 Ց.թթ8.Րէ16ոճ18,16Ոէ ճ 
Ղ^ձշձ,\ ա&18 զԱ6 061168 ՃՕՈէ 168 68.ԱՃ VՕՈէ &Ա 1^օք(3, Տ*ԱաՐ 8.Ա 
աՕՕԱ8,ք, 86Ր8.16Ոէ ձ 1|11Ո8;11 ,,. Քւ՝0Տ86էյ ատէ. ^6 18, Թ^ՕՐ^Խ, I. ^Տ^^- 

է16, I). 88, 89. 
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և այլՕ։ Արդ^ Մովսիսի այս աւաՕդութիւՕս ստոյգ իսկ քւամԽրելով^ 
սչէպք է ըսելյ կամ այս ՄիքյրաՕս տարբեր է ՚/ւ թատստրէՕ Վրաց 
և միայն Գուգարաց կողճՕակէււլ էր ^ և կամ բոլորովիՕ կը քյակա^ 
ռակի Փաատոսի^ Վրաց և ՑոյՕ պատմագրաց ըՕդքյաՕուր աւաԸ^ 
դութեաՕըյ որոնք ՄիքւրաՕայ թագաւորութիւնը Տրդատէն տարի^ 
ՕերովյաոյաԼև ՀայոցԱԷ ազատ եղածկը նամարիՕ։ Ագաթանգեղո^ 
սեաՕ գրոց 697 է^ն ևս ուղղակի /ւերքումՕ կը Ոամարիմ ես Մով^ 
սիսի^ ուր Հայաստանի վեշտասան կուսակալութիւնքր յանուանէ 
կը յիչուին , բայց Վրաց և Աղուանից՝ բնաւ յիշատակութիւՕ չկայ . 
որոնք պէտք էր որ յիչուէին , եթէ իրօք Տրդատսց տէրութեաՕ մա^ 
սը կը կաղմէին։ ՜Արդ^յետ այսպէս պարղելոյ Հպյաստանի սան մա ^ 
նաց խնդիրն , պէտք է ըսել , թէ Ագաթանգեղոսի 628 ի^ի նատուա^ 
ծը1Ր ուղղակի 31 իքում եղած Աէկ տեղւոյն վեր այ յետոք ուրեմն ՚/յ 
խմբագրէն յերիւրեալ է , և կամ ուրիշ պարագաներ ևս ՝ի սկզբան 
անդ կը պարունակէր , որք Կռոնոսի գիչատիլ ժաՕեացը ղոն լինելով 
Օոցա կմախքը միայն այժմ կը ներկայանայ մեղ։ Ցիրափէ Մ» ՜Ի՚ո^ 
րենացի , Բ, գրոց ԶԶ գչխում^ զոր ուղղակի Սոկրատէն քաղերյվ բառ 
առ բառ մէԼ կը բերէ՝ Վրաց առաքելունւոյն ՆուՐէի և նոցա դարձի 
մասին , ւ/էձ ըՕդ մէԼ ուրիշ նատուածներ ևս կը ներմուծէ , որոնք ոլ 
միայն լեն գտնուիր առ Սոկրատայ , այլ նոյն իսկ տրամագը^ 
ծապէս կը նակառակին աւսյնդելոցն ՚// նմանէ, օրինակի աղագաւյ 
ուր Սոկրատ և Վրաց պատմութիւնը կ^ըսեն վասն երանեըյցն Նու^ 
նէի, թէ յղեց արս նաւատարիմս Վււռ Կոստանդիանոս և անտի 
խնդրեց քանանայս և այլն, Մովսէս^ ընդնակառակն կ՝ըսէ^ թէ առ 
V, Գրիգոր յղեաց , այլովքն նանդերձ : Սակայն դիտելու է, որ Մով^ 
սէս Սոկրատէն խոտորած ժամանակ ւ ուղղակի Ագաթանգեղայ 
գրքէն նատուածներ փոխ կ^առնէ . յորոց մին է և նետևեալն վասն 
սրբոյն Նունէի , « Առաքելունի եղեաի քարողեաց ՚// 1|«լ–«ք1^5 **Տւ^ 
4է^ալ ա^ա Գյ^աՏի \Լւ^*1^^ և կասք.^^ և մինչև ՚/՛ սանմանս |Ր<»է^Ր«–յ>, 

ո^^ Պ^աա^էաէ^4,X^ փ^ղ ^Լ^««»ր<»1»^^ւլ«»«« » : Արդ^ այԱ վերքին խՕԱքերԱ 

այժմեան Ագաթանգեղոսի թէ հայերէն և թէ յունարէն օրինակաց 
մէ1 Լուսաւորլայ նամար ղուրցուած են : նսկ եթէ , ննագոյն բնագրի 
մէԼ ստուգիւ Նունէի նամար ղուրցուած լինէր , Վրաց և նոցա սան^ 
ման ակից կովկասային աղգաց դարձի արարուածներով^ ինլպէս կը 
պատմէ Մովսէս , այն ատեն ոլ միայն ԱգաթանգեղսՀյ 628 //^ւ նա^ 
տուածի դէմ գինուող դժուարութիւնքը կը նարթէին , այլ նորա ա^ 
ւանդածը քաԼ նասկանալի և պատմական ճշմարտութիւն կարէր 
նամարուիլ, իսկ ոակառակ պարագպ/ից մէք^ պէտք է ըսել^ թէ 
Ագաթանգեղայ 627-628 էլերու նատուածն իսկ՝ 49 և 103-104 
էւիրու նեղինակին , այսինքն է խմբագրողին ընծայելի է , որ անտե^ 
ղեակ ւինելով Գ դարու Հայաստանի սանմանաց , ենթադրութեամբ 
ուզած է քան զլափն ընդարձակել իւր դիւցագին Տրդատպյ օրով։ 
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լոկ թաՕաքաղութիւՕ քիՕելէ շատ քյեքվյ եԸ։ Այսւզիսի փ ստոյգ եղե^ 
լութեաՕ քէՕագոյէւ ապացոյցՕ է՝ Գրիգորի և Տրդատայ աԸուաԱբ առ 
նղիաղար նիատրացւոց և առ ՏիմհթԼոս ԱգդեՕացւոց Լք) եպի^կո^ 
պոսուՕս գրուած Գլակայ վաՕաց դիւաՕակաՕ ^ թուղթՕ , որով 
ՀայաստաՕի կլյկիՕ լուսաւորքս՛ քաքւաԸայՕեր կը խԸդրեՕ յ ասելով* 
« Զի դեռ •^1»յւէ– 1»+«» (^^ք ^ *յ *ՐԴէ*^ ^^^յե.ոչոք ՚/՛ ՕոցաՕԷ բաւա^ 
կանս Գ քաԲաՕսՀքութիւՕ » : ԲուղաՕդացիՕ Փաւստոս , Գ. Դպրու^ 
թեաՕ Դ» գւխոււԲ^ յետ ասելոյ վասՕ V, Ներսիսի . <ւ Ջի^ի Հ«»|»«» ^ք^ 

^ա^ 1>«Հ»%է«*9 ԻԳՊ ^^Ր^ Մ^՚^ւ*^ Գք1է*քյ » վՕդյ^ \ո^1գ^ա9ք առաքեի 
լաչՕորքւԱյ ՕոյՕ գործ երևեալ7> ^ աՐդէՕ կը թուէ գ (ւամաՕմաՕ 
գործս Օորա և « էՏրէէ^է^ ՝հ *ք^*էյ^ *^^^ղյէ** «ք*էք«Չ«» յուՕարէՕ և ասո^ 
րերէՕ յաԱեՕայՕ գաւառս Հայոց » : ԲուզաՕդացւպ պքս տեղիս զրե^ 
թէ բառ առ թառ ԱգաթաԸգեղոսէՕ առՕուած է • և այս թաՕս ներ^ 
սիսի գործերը Գրիգորի գործոց /յետ բաղդատելէԸ իսկ յայտՏի կը 
ւիԸի , զորս նա ԱգաթաԸգեղայ գրութեՕԷՕ կը ճաԸչԸար : 

Իսկ 626—627 է^ եղած պարթերութիւՕՕ յ որ կը սկսի» « Հասա^ 
Օէր յառսվագոյՕ ՚/ւ դաստակերտն իւր յ(^^»գա * 1,քա»^՝ ^ յԱյրա^ 
րատեաՕ գասսռիՕ՝ ՚/ւ Վաղարչապատ քաղպթԸ » յ պակասատր կը 

1 . Որով/քետև ոչ մի ազգային առանձնայատկութիւՕ կամ սՕաւզար^ 
ծութիւն չի տեսՕուիր . այլ առանց ծածկելու կը ւզատմէ Հայոց՛՛ առ 
Ցոյնս և առ Ասորիս դիմելու սչէտքՕյ այս ժամանակիս մէչ : Մինչդեռ 
Գրիգորի կենսագիրն լռելեայն կԽնցՕի : ՜Այսպիսի հրևոյթՕեր այլուր 
ևս յայտՕի կը տեսՕուիՕ , օրինակ իմՕ, Գրիգորի ուղեկից Օախարարաց 
գժտութիւՕՕ ընդ էքեսարացւոց՝ վասՕ նչխարացՕ ՅովքէաՕՕու և Աթա^ 
Օագինեայ , և ՚ԱՕգեղտաՕ իշխանի յաՕդուգՕ և ասլերախտ խորհուրդն^ 
այրհլոյ զկեսարիայ զոր Ասորին՝ մեկՕ բաՕիւ կը պատմէյ և որուՕ կը 
ՈամաձայՕի Օաև ԱիմէոՕ ոմն Հայկազն (տես ՛՛ի մեծ ՏօՕակաՕՕ Պարի^ 
զու թիլ 46 . Տառ մ^Գ) ՚ իսկ Գրիգքքրի կենսագիրը բոլորովին ծածկել 
^է■՝ լռութեաՕ քօղի տակ : Աակայն այս և սոյն օրինակ բազմաթիւ օրի^ 
Օակներ բաւական են ցուցանել^ թէ Օա ազգային ոմՕ էր։ 

2. Յիրաւիյ այս տեղւոյս խանգարման մի այլ նշաՕ էյ այդ յատուկ 
աՕուՕՕյ որ իւր նախընթաց և նետևորդ բառերովը կը սլակսի յունարէՕ 
օրինակի մէջ–, ՜իսկ քյայերէՕ օրիՕակՕերէՕ ոմանք Ըռոտստակ^ և այլք 
Ըռոտոտակ կը գրեն։ Յովքէյ կաթողիկոմ խօսելով զԱաքյակայ գ. կ՝ըսէ ^ 
թէ « Աա նախ կարգեալ էր յեսլիսկոսլոսութիւՕ (հոտակաց » : Տով1էաՕ^ 
ՕէսէՕ յիշուած այս անունս՝ կը թուի ցուցաՕել մեզ գաւառ իՕչ աՕյի^ 
շատակ մՕացեալ Դ ՀՐովսիսէ։ նննինեաՕ (Հնախ, Հայ հտ. Գյ էչ 285)^ 
և Հ.Մ՛ ԶամչեաՕ, Պատմ. Հայոց, քքտ, բ, էչ 712, 761 և այլն, կը դնեն 
զայս դ ՚կոր^եայս : Աակայն ոչ է ուղիղ . որովհետև ՅովքքաՕՕԷսի միւս 
տեղեր էն կը տեսՕուի յ թէ ՜Մեծ ԱտրսլատակաՕի մէչ էր այդ գաւառն , 
և ԱգաթանգեղոսէՕ յիշուած տեղւոյն քյետ բՕաւ վերաբերութիւՕ չուՕի։ 
Հ. ղևոնդ Ալիշանյ Տեղգր. Հայոց Մեծաց, էչ 89, քհքէոաստակ գաւառ մի 
ԿըյԻ2.ե * Ը^Դ Մեծ֊՚կողմանս և ըՕդ Մեծ-իրաՕս », այսիՕքՕ.Է<, Ո՚–1"Ի ե. 
Արցախ ու մէչ : ԱակայՕ այս իսկ օտար է ՚// յիշատակելոյՕ յԱգաթան^ 
գեղոսէյ զի հեղինակիս խօսքՕ ուղղակի Այրարատ դաւառիՕ և Վա^ 
ղարշասլատու մօտ տեղւոյ մի վերայ է։ Մեծանուն քյեղիՕակս՝ այլուր 
Լ€ Այրարատ ^», էչ 204), խօսելով Հաղարշապատու կամ քաղաքու^ 
դաշտի վերայ՝՛ Ագաթանգեղայ սոյՕ տեղին մէչ կը բհրէ և կ^րսէ, թէ 

քհոտստակ յառաչ եկած է սլարսկերէն 5Աս*ւ% ( Ռուստակ ) բառէն , 

ըստ վկայութեան նագութիյ որ կը նշաՕակէ երկիր մշակեալ, յորում 
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տեսՕուի^ որովքւետ1ւ նախընթաց պարբերութեան մէԼ Տրդատ այ 
վերպյ Կա խօսուի . իսկ աստ յանկարծակի խօսքը Գրիգորի վերպք կը 
դառնսս ք առանց յանուանէ յիչելոյ ղԳրիդոր։ Սակայն նանդԵրձ 
այսու սւյս նատուածս թէ; մԻ գէխանամաըով սկսող և թէ իւր յա^ 
^րդ պարթերութեանց նետ սերտ յարաթերութիւն ունի . իսկ Տըր^ 
դատայ և նոըա զործոց նուիրուած նատուածը կղզիացեալ մնա^ 
ցած է՛. Ուստիդ նօս իսկ կը տեսնուին նետք կրկին աղբերաց։ Բպյց 
Գրիգորի կենսագիրն յառաԼ վարեըւվ իւր ընթացքը կը ծանուցաՕԷ 
զշինութիւնս եկեղեցեաց . այլ նորա միակ նպատակն է աստ զկա^ 
տարումն շինութեան ^աթողիկէին էխիածնի ածել գ նանդէս , ո^ 
րուն ձևն և նանգամանբները նկարագրեց դ Տեսլեան անդ : նւ յի^ 
րաւիյ որովնետև յէԼ 624 ծանուցԻւեցաւ արդէն շինումն եկեղե^ 
ցեաց հ յամենայն աշխարնս յ գ կողմանս և յաւանս »^ և աստ 
վերստին ծանուցանելու թնաւ նարկ չի կար ^ բաց ՚/ւ այս նոր պա^ 
րագայէս , այսինքն է. <ւնւ զնկարեալ տեղի տանն Աստուծոյ շի^ 
նեաց զցուցեալն նմա –ի Տեսլեան , գյաոձսխյգոյն զդրոչմեալն իւր »: 
նս(իսկոսվոսաց ձեռնադրութեան և թեմակալութեան մասին՝ ե^ 
րեք պարբերութիւններ նուիրուած են. բայց երեքն ալ իրարմէ 
ընդնա տուած են ուրիշ և բոլորովին տարբեր նատուածներով^ և 
կապուած են այլևայլ պարագայից նետ : 8ԷԼ 624, ուր դեռ առա^ 
1ին անգամ խօսք կը էինի եպիսկոպոսաց վերայ^ փոխանակ նոցա 
ձեռնադրութիւնը պատմագրելոյ՝ թեմակալութիւնը կը յիշէ , ըսելով, 
« Սոյնպէս և՝ ղեպիսկոպոսսն Հյ^–.^լ.«յ»^յ^յ|»^|» *յ ^լ^<«է^«»|»«»^ր^յ|» 
ժողովրդոցՕ Տեառն » : Սակայն նոցանէ ոլ միոյն թեմՕ յանուանէ 
յիշուած լէ : ՑԷ1 630, մԻԱ գւխանամարում^ ուր խօսքը շինակեաց , 
լեառնակեաց ^ անձաւամհւտ և արգելական վանականաց վերայ է, 
յանկարծակի մի և նոյն պարբերութեան մէԼ կը փոխուի քրմաց 
որդւոց և նոցանէ ձեռնադրուած 12 տասան եպիսկոպոսաց վերայ ^ 
զորս յանուանէ իսկ կը յիշէ , առա^ոյն և երկրոթւին թեմը միայն 
ծանուցանեըյվ. այսինքն է Աղբիանոսին՝ « ՝ի վերայ կողմանցն ն^ 
փրատական գետոյն », և նւտաղիոսին՝ « վայ բացն Բասենոյ » : Իսկ 
միւսներուն անուանց նամար կ^ըսէ , <ձ Թէ և կամիցի ոք , ••լ 4–*ք –••••յ^ 

իցեՕ աւաՕք, և այլ քաղաքք փոքուՕք։ Այս ՍեկՕութիւՕս քաչ կը 
էզատշանի Վաղարչաւզատու : ՜ԱակայՕ դիտելու եՕք որ Գրիգոյյի կեՕ^ 
սագրիՕ խօսքը ոչ հթէ ՎաղարշասւատոԼյ այլ Օոըա մօտ գտՕուած Սի 
յատուկ տեղւոյ վերայ էյ զոր և դաստակերտ Գրիգորի կ^աՕուաՕԷ։ 
Ս՚ՐԴյ զՎաղարշասւատ նկատելով իբրև եկեղեցական վինակ միայՕ^ կա^ 
րելի էր լինել դաստակերտ Գրիգորի։ ՜ԱակայՕ աստ դաստակերտն 
յատկացեալ է ԸռոտստակիՕ և ոչ Վաղարշասւատու, այՕու զի վերչիՕս 
առանձին իմն կը յիշուի յառաչնոյ անտի։ Ուստի աւեւի էւաւաՕակաՕ 
կը թուի ինձ սեփակաՕել այդ նորալուր աՕուՕը ԱգաթաՕգեղայ, յէչ 
545, յիշուած մշակեալ և ծառախիտ « այգւոյՕ » , յորում կը գտՕուէր 
քքՕձաՕՕ և Գրիգորի օթևանը , յաօ.աչ քան զձեռՕադրութիւՕ իւր : նւ յի^ 
րաւի, այս նշւՐարտութիւՕս աւելի յայտնի կը տեսՕուի Օաև յէչՕ 171 
մէկ տեղով և սանսկրիտ ^ծհ8,ոէ^ բառէՕ ^ որ կը ՕշաՕակէ ծառս և 
տունկս աատատուողսյ կամ՛ որթս ^ ըստ վկայութեաՕ բիւռՕուֆի։ 
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շ՚^ք՚^լ » : Արդյ դիտելու է, որ այս վեր1իՕ խօզքերուս ք1եղիՕակՕ ու^ 
ղած է վեր10ակաԸապէս ծաՕուցաՕեէյ թէ բաց ՝ի ղոցաՕԷ ուրիշ 
բաղմաթիւ եպիսկոպոսՕեր ևս ձեռԸադրած էր Գրիգոր » որոց ա^ 
ՕուքաերԱ դժուար էր ՕւՐա իւՈսՕալ կամ գրել։ ՍակայԸ^ յէԼ 637, 
/յակառակ այսպիսի վերնական ծաՕուցԱաՕ ք երրորդ անզաւՐ մի 
ևս դարձեալ խօսքր կը քլառՕայ ^ի ԳրիգորէԸ ձեռԸադրուած եպիո^ 
կոպոսաց վերայ^ բայց այՕպիսի չ/1աւատաւի պարագայՕերովյ ո^ 
րուՕ վերայ յիրաւի է տարակուսիլ, այսինքն է, նախընթաց պար^ 
բերութեանն ^ որ կ^աւարտի այս բառերովս, հ նրթեալ (Գրիգոր) 
ըՕտրէր անձին իւրում կայս քյանգստեան յանապատ տեղիս , և ««^յյ– 
ք*Աա1^յ» յ և յաՀէաղափքէ^էքէ» լուսաւորէր գւսմենեսեաՕ » , անմիխւպէս 
յախրդ պարբերութիւնն այս խօսքերովս կը բացոփ, « նւ բաղմա^ 
ցոյց կացոյց տեսուչս եպիսկոպոսս յամենայն գաւառս Հայոց իջխա^ 
նութեան իւրոյ . և որ եպիսկոպոսական յաստիՏան ձեռնադրեցան 
՚/ւ նմանէ , –^^^ քան զլորեքնարիւր եպիսկոպոսունս » : Արդյ պյս 
վերքին պարբերութիւնս նախ բնաւ վերաբերութիւն չունի ոչ իւր 
նախորդին և ոլ իսկ յաքորդող պարբերութեան նետ : ^րկրորդ^ նո^ 
րա աւաՕդածը լափաղանցութիւն է և նեռի ՝ի ճչԱարտութենէ կը 
թուի ինձ : Ցիրաւի^ մեծին Ներսիսի ժամանակ , երթ ամեն էն աւեչի 
ծաղկեցան կարգաւորութիւնք եկեղեցտյ և բազմացաւ թիլ եպիս^ 
կոպոսաց^ սակայն 400 եպիսկոպոսունս ոչ ոք կը յիշէ^ թէ եղած 
լինին և նագիւ թէ կարէինկինել^ յայնժամու պանան1ման նամհ^ 
մատ. ևս առաւել ուրեմն առ Գրիգորիւ։ Արդյ այս թիւս աննաս^ 
կանալի կը մնայ նոյն իսկ կենսագրի նետևեալ խօզքերով, « Բաղմա^ 
ցոյց կացոյց տեսուչւք եպիսկոպոսս յայ\յ1այս ֆաաաւաս իշխաՕութեան 
իւրոյ »* իսկ արդ այս գաւառացս թիւՕ էր ըստ Մովսիսի և Հ. % 
Ալիշանի (Տեղգր. Հայոց մեծաց) 189. իսկ ըստ ժամանակակից 

վկայութեան Զենոբայ՛ (^ --,•/. 8–ք«՛**^, ԷԼ 13^ ^^^յ ^ Դ /^է 400։ 
Մանաւանդ^ դիտելու է Ասորւոյն յետագայ խօսքերնյ թէ <լ Որ և 
գաւառին «^1» ^ ^աՇ^աԱայ կամ երկու )ր\ թէ նանդիպի » : Արդյ Տըր^ 
դատ այ ժամանակի Հայաստանի գաւառաց թիւն եթէ 400 էն ա^ 
լելի նա մարի նք և եթէ նուաղ^ այս յայտնի է^ թէ ուր մէկ մէկքա^ 
նանայ նագիւ կը գտնուէին^ անդ անկարելի էյ որ եպիսկոպոսա^ 
կան առանձին աթոռներ ևս եղած լինին : Կենսագրիս 400 թիւը՝^ 
միայն առ Մեսրովբայ նրիցու տեղի ունի, բայց մեծին Ներսիսի 
պատմութեան նեղինակմ անկէ նաստատուած ք՚***է^9 ^ 1շի՛**^–*^ 
կ^ընծայէ ղայն և ոլ թէ եպիսկոպոսաց : Իսկ եթէ Գրիգորէն ձեռ^ 
նադրուած նամարիմք իրօք այն 400 եպիսկոպոսունքը » յայտ է թէ 
յընթացս 30 ամեպյ նօտապետութեան նորա նասկանալի էյ կամ 
ցվախճան կենացն , յորմէ կը ոետևի թէ » Ագաթանգեղպյ գիրքՕ ևս 
պէտք է որ Գրիգորի մանուանէն տարիներ վերԼ գրուած լինէր : 

Արդյ Ագաթանգեղոսեան գրոց ինլպէս այս վերքին տեղիս պյս^ 
պէս նաև երկրորդն , այսինքն է 630 /ւ/// տեղին՝ 1Կ^րէ ԳրԻգորԻ մա^ 
մանակակից Ագաթանգեղոսի գործ լինել։ նւյիրաւի^ ՕախգիԶենոբայ 
վեբոյիշեալ իքրւմա պյսինքՕ է^ առ նղիաղար և Տիմոթէոս եպիսկո^ 



225 

պոսռւՕս զրուտէ ԲրաւիրաՕաց թղթոյՕ մէԼ՝ կ^ըսեՐւ թագաւորՕ 
Տրդատ և իշխաԱց Հպյոց , թէ « Դեռ մաՕկուՕք երկրիս */ւ դպրոց 
եՕ » այրյվքՕ քէաՕդերձ։ ՍոյՕը կը վկայէ որոշակի ՐոյՕ իսկ Ազա^ 
թաՏզեղայ 626 իքում Տբդատայ պատմհւթեաՕ մի1աՕկեալ հա^ 
ւ1^ուածազիրՕ . « Ածել յարուեստ դպրութեաՕ . . . առաւել զադՀւս 
պղծ,ագործ քրւՐաց , ղյաԱ1^*յկս 1»«»«^«» գ ՕոյՕ ժողովել զումարել », և 
այլն : Արդ^ այս տողերս գրողն և իրին ականատես ՚ԱգաթանգեղոսՕ՝ 
ւքնլպէս կրնար ուրեԱն մի և նոյն ժամանակ և մի և նոյն երկասի^ 
րութեան մէԼ ծանուցանել յականէ յանուանէ այդ քրմածին մա^ 
նուկներէն ձեռնադրուած 12 եպիսկոպոսներն ^ առանց նակասու^ 
թեաՕ , ասելով . « Այվք՝^ որ յորդւոցն քրմացն ընտրեցան ւինել ե^ 
պիսկոպոսք » : Բ, Հեղինակ նատուածիս կը ծանուցանէ , թէ միւս 
եպ1ակոպոսաց անուանքն եթէ ուղէր ևս չէր կարող զիտնալ * . 
արդյ եթէ նա ստուգիւ ժամանակակից ւինէր և յարքունի կամ 
կաթողիկոսական դիւանաց սէռնելով գրած լին էր այս տողերս կա^ 
րելի բան լէ , որ անգիտանար նոցա անուանքը : Գ> Ցորդւոց քրմաց 
կամ ննդկային եկացմէ ձեռնադրեալ եպ1քսկոպոսաց անուանքը^ 
թաց Դ Տ^քհ^է՛** ) միւսներն յունական և ասորի ննլումն ունին : Դ. Ե^ 
թէ այդ եպիսկոպոսներն առ Գրիգորիւ և ՚/յ Գրիգորէ ձեռնադրուած 
և թեմական առա10որդութիւնս ստացած ւինէին ւ նարկաւ ծանօթ 
պէտք էին ւինել նաև Զենոթայ . սակայն ասորի նեղինակս ոլ ոք կը 
ճանչնայ յայսցանէ ^ թաց յԱղթիանոսէ/և Աղբիանոսի ոլ ազգը կը 
յիշէ և ոլ թեմը : Իսկ քրմական ցեղի մասին այնսվ1աի դառն կըշ^ 
տամբանօք կը խօսի Տարօնի պատմութեան Ա* Պատճենումդ յէԼ 
36, յասելն , « Զի ազգն այն յորժամ դարձան ՝ի *Քրիստոս՝ լէին 
կատարեալ ՝ի նաւատսն . . . այլ խաթէութեամբ ղայս ննարեցան , 
ծամ միայն թողուլ ՚// գլոփ մանկանցն , գի ղպյն տեսեալ յիշեսցեն 
գպաչտօն պղծութեան իւրեանց։ Զոր և ես աղալեմ գձեղ^ ԳԳՊն 
կացէբ գի մի պքս և ՚/ւ ձերում երկրիդ սերմանեսցի » , ղոր լէր 
մարթ խօսել առանց վիրաւորելոյ այն պատկառեՓ և թաոձրաստի^ 
ճան եկեղեցականաց պատիւն և անունն , եթէ իրօք ՚/յ ^մաց ան^ 
տի ձեռնադրուած ւինէին։ ՛Այս տեղիս նման թանիւք թայց տարթեր 
պարագայիւք կը գտնուի նաև Փաւստոսի Գ* Դպրութեան ԺԳ» գըԼ 
խումդ և ՝ի նասարակի Հայոց վերպյ առՕուած, սակայն առ Զենո^ 
թայ՛ աւեէի յարմարութիւն ունի և կարելի է ճշմարիտ նամարել : Ե. 
^Աղբիանոսի նամար ըրած Ագաթանգեղս(ք պյս բացատրութիւնս , թէ 
« Որ ափղա (Ժամանակաւ) կողմանցն եփրատական գետոյն ւինէր վե^ 
րակացու » ոլ միայն նամեմատութեամթ յետին ժամանակի գրլու^ 
թեան նշան է և ուղղակի կը նակասէ յա^րդ պարթերութեանն , 
ուր վըսոփ , ընդնակառակն , թէ « Եւ գԱղթիանոս վերակացու թո^ 

1. Զի յուՕարէՕ օրինակն այսւզէս կը գրէյ « xՑV 8ձ XօոՀՑV ՚ւծւ ձV(5- 
^1^x^ ձսօ^տ(^)թ^|՚Ս^ , ©1 x^^ թօսX՚I^Ց•տ^1ք] ՚լլ<; կճԿՈտԱ » , այսինքն է , իսկ 
զայլոց անուաՕմ դժուարիՕ է գիտել ^ թէպէտԱ նէկր կամենար իսկ 
յայտՕել։ 
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ղոյր աիաՀԱաէրԱ «^ք*^ ք ա^ա^^ » . ս^լ ԱԱԱէ իս Փաւստոսի Գ. Գպրու^ 
թեան Գ. զլխոյՕ քէետևեալ տեղտյՕ բաՕաքազութիւՕ էյ ուբ կ^ըսոփ 
Վալէի Բամար , թէ յետ 10^լոյ ղապստամբող տո/1մն ՄաԸաւազէից 
և ՈըդուՕւոց՛ քյրամաՕաւ Իոսրովու և ՎրթաՕիսի^ « |յ«թ դաաա^Ա և 
զբուՕ գաքէոյից գեւղԸ Օա/յապետիՕ ՄաՕաւազեՕից ^էէ^1^ալքար \Լղ^ 
ք\աԱաա)է՝ յեկեղհցի , զՄաՕաւազակերտ ամեԸայՕ սա1ւմանօքՕ և ք^^ 

\ք^ք^ա4քա»յ » : Զէ և չէ մԽրթ ըոել^ թէ Փաւստոսի պյդ տեղիԸ յԱգա^ 
թաՕգեղոսէՕ առԸուած է , որովքւետև այն պարազաՕեր1Ր զորս կը 
յիշէ ԲուզաՕդացիՕ այդ գւխուՕ ^ չեՕ գտնոփը առ ԱգաթաՕզեղ։ 
ՍակայՕ զԲուղաՕդացիՕ այսու իսկ բաղդատր կը քւամաըիւՐ ես ^ զի 
Կա թուի ցուցաՕել Աեղ^ թէ ԱղբիաՕոս ՄաՕաւազէից տոՅմէՕ ե^ 
ղած ւինի : նւ յիրափյ զի այս պատճառաւ ՛ԱղբիաՕոս կը ղըկուի իբ^ 
րև միւՕորդ և թարեխօս առ ՄաՕաւազեաՕս , այս ւզատճառաւ Օո^ 
ցա ժառաԸգութիւՕՕ ՍյյբիաՕոսի կը շնոըԽւի % այս պատճառաւ 
դարձեալ ոչ միայն ՜ԱղբիաՕոս ^ , այլ ՕոյՕ իսկ ԱղբիաՕոսի տոՕմէՕ 
ըՕտրուած Ցուսիկ^ ՇաՕակ և ԶաւէՕ կաթողիկոսՕերՕ ևս ՄաՕա^ 
ւաղակերտի կամ ՄաՕաղկերտի եպիսկոպոսՕեր ձեռՕադրուած էին : 
՜կը ցաւիմ^ որ Փաւստոսի գրոց այդ գւխոյՕ վեր1ի տողերՕ խաՕգա^ 
րուած եՕ , յորում « եպիսկոպոսՕ ԲասաՕու » /ձ « յերկրիՕ Բասա^ 
Օու 7> բացատրութիւՕՕերՕ աՕՕասկաՕաւի կը մՕաՕ։ ԱակայՕ ըստ 
իս է Փաւստոսի թէ այս տեղէս և թէ յայլոց տեղեաց կը տեսՕուի , 
թէ ՈրււուՕւոց ժառաՕգութիւՕՕ այլ Օոցա եպիսկոպոսիՕ տրուեցաւ* 
և թէ այդ երկու իշխաՕակաՕ տո/յմերՕ՝ (ւաՕգոյՕ տոքյմիցՕ ԽւօՕՕայ 
և Բօրգէղէի՝ Դ, դարում այՕ քաՕ ղօրացել էիՕ և իրարու Օակա^ 
ռակամարտ կաՕզՕել^ որ իրեՕց եպիսկոպոսՕերՕ աՕգամ լաւ և 
վատ կը խՕայիՕ արծաթով մատուցաՕել ՝ի բարձ կաթողիկոսու^ 
թեաՕ I և ղոչ եպիսկոպոսուՕս յեպիսկոպոսութիւՕ երկրիՕ իւրեաՕց։ 
Բպքց ՄաՕաւաղակերտի վերոյիչեալ աՕարժաՕ եպիսկոպոսացա վԿ^Ի 
ԱիմեաՕց կաթողիկոսակաՕ գաքէուԸ վերայ բարձրաՕաւք^ արդիւՕբ 
Օամարելու է կամ* ՄաՕաւազեաՕց յաղթակաՕ քէաՕդիսաՕալուՕ ՚/ւ 
վերայ ՈրդուՕտց , և կամ՝ չՕորՕիւ մեծիՕ ԱղբիաՕոսի , որուՕ աղքլա^ 
կից և տոՕմակից 1քաՕուաՕԷ զՕոսա Փաւստոս։ 

Առ Փաւստոսի կը գտՕեՕք ագաթաՕզեղոսեաՕ գրոց վերոյիշեալ 
տեղում յիշուած եպիսկոպոսՕերՕ ևս։ Ցիրաւիյ Զ, ԴսլրութեաՕ % 
գւխոյՕ մէԼ կը յիչոփ Ա«»«ւ«^ք «–^է* իբր եպիսկոպոս ՄաՕազկերտի » 
« պյր քրիստոՕէամիտ , աստուածապաչտ և արդար , և առա10որդ 

1 . Փաւստոսի ՚Ե. օրիՕակՕ, որուՕ տարբերութիւՕքը դեռ անցած չեՕ 
ոչ ՎեՕհտկոյ և ոչ իսկ ՊատկաՕեաՕի տւզագրութեաՕ մէչ , 630 ի1ում 
այսւզէս կը գըէ . « նւ ետ զաւաՕՕ և գբուՕ գա/յոյից գիւղՕ Օաքյաւզե^ 
տիՕ յ ՄաՕաւազխհԸից (ՄաՕաւազեՕից) եւզիսկուզոսիՕ ՜ԱԱբիաՕոսի » : 
Արդ Օա^ապետէՕ վերք դրուած ստորակէտՕ^ որ տպագրութեաՕց 
մէչ կը ւզակսի^ աստ որոշակի կը ցուցՕԷ, թէ աՕուՕմ յբաՕաւազեՕից 
եւզիսկոպոսիՕ կը վերաբերի և ոչ թէ ՕաՕասւետիՕ։ ՍոյՕը կ՝աւաՕգուի 
Բաև է. ԳպրութեաՕ ՜իթ .գլխում; 
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դրաՕԸ Իոսրովու ֆ , որ յեա (/ա8ակայ եղև Եպիսկոպոսապետ ամե^ 
Օպ/0 Հայոց : Աք-ո^Ր՝ կը յիշրվւ է գլխոււԲ^ ԻԲՐ^ եպիսկոպոս Բասե^ 
Օոյ . « այր ծերուՕի պատուակաՕ »^ սրթութեամբ և գիտութեամթ 
երևելի գ մէԼ ժաւԽՕակակից եպիսկոպոսաց^ և աշակերտ Գա^ 
Օիեչի : Ըյ Թ^ և ժ գւխոց ԱԷԼ կը յիշուի գո^Տ^Հ եպիսկոպոս և որդի 
ՓառիՕայ , « այր կեղծատր^ տզէտ^ ագաքյ և խեղկատակ վարուք » . 
ԺԳ գւխում կըյիշուիՕ Տ^(1 ^ Մ*Հ*է^> ԳՐյԳ « եպիսկոպոսք Բասե^ 
^ոյ գաւառիՕ ք արք րյյւք և (ւրեչտակակրօկ » : Հուսկ ապա ԺԱ 
գւխուՕ մէւ^կըյիչուի կ^^աՀաա եպիսկոպոս Տայոց^ որ է^աքւապ ևս 
կը կոչոլէր , ըստ ասեըց Փաւստոսի • էր « այր ճշմարիտ աստուա^ 
ծապաշտ^ ե ըստ կամացն Աստուծոյ վարէր ղեպիսկոպոսութիւՕ 

իլր » : նսկ \քափ^էա9ձ*ա ^ Աք՚«*«^է« , Ա**»«»»յ«»+է«» , ^ասոս և \յ»^էՀք՚1է)էքա ՝ քյի^ 

կիակաՕ Հարց ցուցակէՕ առՕուած ծ//, որուՕ քքայերէՕ օրիՕակՕ ևս 
ղւՕիՕք ) թարգմաՕեալ յասորերէՕԷ : նւ յիրաւի , այս բաՕիս ակՕ 
յայտՕի ապացոյց կը Յամարիմ ես ^ առա1իՕ երեք աՕուաԸց ուղ^ 
ղագրութիւՕԸ՝ որ ըստ ասորերեՕիՕ տառադարձուած եՕ և ոլ ըստ 
յուՕարեՕի , զի յուՕարէՕ ^ծՑ•ձXէՕ^/I՝ պԼտք էր որ նւթաւվտս տա^ 
ռադարձուած ւիՕէր , իՕլպէս ղարձուցել է Մ. 1օորեՕացի * , Բ. գլ. 
ԶԹ։ Այսպէս Օաև ՝ Խ^ՀԼօԼօգքլ ԱՕտիոթոս^ և "ձՀձաօզը Ագա^ 
պիոս^ իԸչպէս՝ ըրած է Գ«ք^«^ Ա^^+էլ*։^^ թարգմԽԸիչը։ Լագարդ՝ 
(ճտ՚Ցէհ8,Ո^61օտ, ր. 1 35), կ^ըսէ^ թէ քէայերէՕ ԱգաթաՕգեղոսի |Լ. 
ի04ղ^^՝ է սխալ ըՕթերցումՕ ^ւսձտւտ^^ աԸուաՕս : ԾիրաՕաւորՕ 

Պիտրա * ևս կը վկայէ^ թէ Նիկիոյ ժողովական Հարց անուանց նայե^ 
րէն ցուցակին յասորի բնագրէն թարգւքանուա& ւի^^ւմ բՕաւ տարա^ 
կոյս չի վերցներ , և թէ այդ պատճառաւ այն անուանքն աղաւա^ 
ղուած են։ 

Արդ , Ագաթանգեղայ 630 ի^ տեղին այսպէս պարղելէն 
վերԼ^ այս եզրակացութիւնս պէտբ է ընել, այսինքն է ^ այդ նա^ 
տուածի գրողը՝ կամ Գր1ւդորի կենսազիրլլ պէսւք է որ Փաւստոսին 
ժամանակակից կամ* լաւ ևս մերձատր եղած ըլլար ժամաՕակաւ . 
որովնետև վերոյիչեալ եպիսկոպոսն երէն ոմանք՝ Իոսրովու , իսկ այլք 
Տիրանայ ե. Արչակայ ժամանակներ կ^ապրէին։ նւ կամ գրոցս խըմ^ 
թագրողին ընծայեփ է, որ յետոյ ուրեմն ներմուծեց անդ պյՕ ա^ 
նուանքն և 400 եպիսկոպոսաց թիւն ^ զոմանս ՚// Փաւստոսէ և 
ղայլս նիկիական Հարց ցուցակէն և յաղգային աւանդութենէ մու^ 
րալով, այսու միպյն նասկանալի կը չինի նորա ըսածը, թէ « Եձ 
ղայլոցն անուանս թէ և կամիցի ղք , ոլ կարասցէ չարժել » : 

8էչ 627-628 նատուածն" յորում մի առ մի կը յիչուին Գրիգորի 

1. ն՚-թ՚աղս այԱք ըստ յբովսիսի, էր եւզիսկոպոս ՚Եդեսիոյ, որ ՜Արիս^ 
տակէսի , Տակ. յբծրՕացւոյ և ՅովքէաՕՕու Պարսից եպիսկոս(ոսիՕ քւետ դ 
՚կեսարիայէՕ անցած ժամանակի ականատես եղաւ սքաՕչելեացՕ , որ 
եղաւ Գրիգորի յւստուածարաՕի /ւօր մկրտութեաՕ ժամանակ՝ Դ Դե-ոՕ^ 
դիոսէ։ 

2. ճո&Խօէ» Տ8,0Ր8, ՏրւօւԽ^ա Տօ163ա6ռտւ՚, 1. IV. Ր&ոտստ, 1883, 
յ). 462. 
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աւետարաՕակաՕ քարողութեաՕ սաքււԽՕքը ՚ ք որք մեծագոյՕ /քՕու^ 
թեաՕ տիպ կը թուիՕ ըՕծայել մեղ ըստ իՕքեաՕ , ոըովէւետև պյդ 
սաքէմաՕՕերը կը դծեՕ մեղ Հպաստանի աշխաըքքագրակաՕ ւպՕ 
տարածութիւԸըյ որուՕ վեր այ կարող եղեն իշխել մեծն ՚Իոսրով 
և Տիգրանյ րւպց ոչ ՕոյՕպէս և նոցա յաքբրդքՕ՛. Արղյ ւպս տեսա^ 
կէտովս մտածեըւվ , պէտք է ըսել , թէ ոլ Փաւստոս և ոլ 
պյլ ոք յետ նորա կարող էր պյսպիսի նկարագիր մի ընել, ղի Գ. 
ղարու կէսէն վեր^ ՀսԱաստանի պքս սանմաններս փոխուած էին և 
նորա իշխողաց տէրութիւնը կարի յոյժ ամփոփուած էր , ինչւզէս 
յառա1սյգոյն տեսնուեցաւ Խտակն ՜Իոսրովաք և նորա յաիրղաց 
մասին խօսած ժամանակ : Արդյ Ագաթանղեղայ գրոց պ/ս իքում 
գծուած Հպյաստանի արևմտեան սան մանը խիստ յսցտնի է, նոյն^ 
պէս արտպքին պատմաղրութենէ իսկ կը գիտցուի , թէ նինատզւցն 
Սատաղ Հռովմայեցւոց ւչը վերաբերէր : Իսկ նարաւէն երբ կը դՕԷ 
Ամիղ , ^որղուք և Նոշիրական գաւառներն ք պյս անհասկանալի է : 
Ցիրափյ եթէ այդ գիծը կը քերԼր առ \ւքՀ1^աա§^^ անկարեւի է որ 
նոյնը կարենար անցնիլ ՚/ւ նԱին ժամանակի նաև առ սանմանօք Ա^ 
սոբլոց և առ Նոշիրական երկրաւ . որովնետև վերքՕպս և ՜Կոր^ 
դուաց մէէ կեցած են իբրև անանցանեՓ պատնէչք Տաւրոս լե^ 
րաՕց գօտիբն^ ՚^^իշ սեփական գաւառով։ Դարձեալ եթէ մի միայն 
գաւառ ևս եղած նամարինք ՚Կորդուք և Նոշիրական ^ մին Աիպյն 
կարէր սանԱան նամարոփլ։ Արևելքէն յիչուած սանմանագլուխը 
Պարսից կամ մեծ Ատրպատականն է^ և պյս իսկ նասկանաչի է։ 
Սակայն աստի դէպ գ նիւսիս գծուած սան մանն ^ սԱսինքն է ^աս^ 
թից ծովէՕ^ փնլև ցՄաղքութս , ցԳրունս Ալանաց և ցԿաղար1ս դար^ 
ձեալ անհասկձյնաւի կը մնպյ, որովնետև այդ սանմանին նամե^ 
մատ՝ Աղուանք և ^իրբ Հայաստանի սանմանաց մէ1 փակուած պի^ 
տի փնէին և ոլ թէ նորա սանմանիլ արձաններ . մանաւանդ գի 
Փայտակարանն իսվ « քաղաք արքպյութեան Հպ^ոց » եղած կ^ա^ 
ւանդուի անդ : Ս՚րդյ նօս յիշուած ՓսԱտակարանը կամ տարբեր 
ւինելու է պ/ժմեան Վրաստանի մպքրաքաղաքէն ^ որ յետոյ Տփղիս 

1. Այսինքն է, աբևմուտքէքՐ Հյատաղ քաղաքն և իաղտիք, յ"Ր"ց 
ձգուած առաչիՕ գիծը՝ կ^աՕցՕէր նկեղեաց գաւառիՕ և դաբաՕաղծաց 
արևմտեաՕ եզերքէՕ, կը քերէր զււկՕյ զԱրաբկեր և զՄելիտիՕոյ սաՈ^ 
մանքն և կը քքասՕէր մինչև յԱմիդ և Տիգբանակերտ : Աստի կը սկսէր 
երկրորդ գի&ն, որ նարաւէն կը քերէրյ ըստ անտիւզ ՜ԱշխարՈագբու^ 
թեան Հ, ղևոՕդ ԱւիչաՕի, գՆոշիրակաՕ երկրաւ, և առ սանմաՕօք սՅ 
սոբւոց, այսինքն է, ՄերտՕոյ և Մծբնայ գաւառօք, առ՜կորդուօք և կը 
քքասնէր մինչև յերկիրՕ Մարաց, այսինքն է, անցնելով ւ^աւզուտակ ծո^ 
վուն նարաւային Եզերքէն՝ կը նասնէր մինչև ցԱտրսլատական։ նրբորդ 
գիծը՝ կը սկսէր ՜կասսւից ծովուՕ արևմտեան եզերքէն, կը նասնէր միՕչև 
Բաքու, և անտի կԴրկայնէբ չորրորդ գիծը, անցնելով մինչև ՝ի սպառ Գ 
սահմանս Մազքթաց, մինչև դ դրունս Ալանաց, առ ֆայտակաբան քա^ 
ղաքաւ և մինչ առ ՚կաղարչօք, մինչև որ զարխար և ՚խաղտեաց լեռնեԼ 
բէն անցնելով կը միանայր առա չին գծին նետ, այսպէս կը բոլոր էր 
Հայաստանի սանմաՕը, ըստ վկայութեան Ագաթանգեղայ ; 
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կոչբւեցաւ ♦ և կամ ԱգաթաՕգեղայ այդ աւաՕդութիւՕՕ քւակապատ^ 
մական համպրելու է, ոըովիետև թէ աըտաքիՕ և թէ տոք1մւպիՕ 
պատմաղիրք * շօչափեՓ փաստերով կ^ասվացուցաՕեՕ մեղ^ թէ առ 
ՏրդատաԼէ իՕչպէս ՕախքաՕ զՏրդատ ևյետ Տրդատայ^ ՎրաստաՕ 
էր առաՕձիՕ թագատրութիւՕ , և թէ ՓպյտակարաՕը Օոցա կը վե^ 
րաթերէր : Իսկ Փաւստոս Ե. ԴպրութեաՕ ժն գւխուՕ մէԼ որոշակի կը 
ծաՕուցաՕէյ թէ ՈՕոյն Հայաստանի սանմաՕր ՜Կուր գետէՕ աՕղիԸ 
չէր աՕցՕէր ^ յասելՕ վասՕ Մուչեղայ. «,Եւ ղԲիՕ սաքէմաՕսՕ^ որ յա^ 
•՚—շ՛» էք մ^ւյերկիրՕ Հպքոց և Անդ երկիրն Վրաց ք որ է իկՕ Աեծ 
ք\^^ 1|**–ք ) այՕունետև յիՕքՕ վտարեալ դառՕայր անտի » : նս ա^ 
ռա1ին կէտր իբրև Սի ստոյգ եղելութիւն կը նամարիմ^ և նետևեալ 
վկպյութիւՕքը կը նաստատեՕ ղպյն ; Զենոր՝ ՏարօՕի պատմութեան 
36 ի^ւմ՝ բոլորովին տարբեր ուղղութեան մի վերպյ կը դնէ զՓսԱ^ 
տակարաԸ քաղաք յ « ուր էին և *քայս+ քակ^^^ք ». ե նօն կը ղրկէ 
իշխանն ՜Անզեղտան՝՛ 43Ց որդիս քրմաց ^ Արձանայ սլատերազմի 
ժամանակ : 17՛. Խրենացի Գ. գլ. Գ դեռ աւեփ կը պարղէ՝ դՕեըյվ 
ղպյն գ կողմանս « արևե Փ այ նիաիսոյ », ուր կը թագատրէր յետ 
մանուՕ Տրդատայ՝ իշխանն Աղուանից Սանատրուկ , և կը խորնէր 
պիրել բոըյր Հայաստանի : Այս գչխոյս Աէ^ Մովսէս կը ծանուցանէ 
դալէձեաէյ թէ Փայտակարանէն Տրդատպք կողմէն ղրուած իշխանդ 
ներՕ եկան առ Տրդատ և « ասեն ցարքայն . նթէ կամիցիս ուղղոր^ 
դութեամբ Հ«»քէ|, ըստ նաւատոյ ^րյքաԱէքւ աքԱոէք^էլ^ առաքեա նոցա 
եպիսկոպոս ՚/ւ ղաւակէ 17. Գրիգորի ». իսկ Աիւս կողմաՕԷ ընդնաՕուր 
աւանդութիւն է, թէ Գրիգորիս եկաց եպիսկոպոս Աղուանից և ա^ 
նոնցմէ սպանուեցաւ* ուրեմն պէտք է որ Փայտակարան քաղսյքս 
ևմ կամ յԱղուանս եղած Փնի և կամ ՝ի նան անգին Փայտակարա^ 
նու : Փաւստոս^ ն Դպրութեան ԺԳ գլխոյն վերնագիր դնելով « Ցա^ 
ղագս Կասբից » , անդէն կը յարէ , թէ <ւ Մուշեղ խնդչւէր ղվրէժ ՚/՛ 
ՓփՀքէքէաՀայ^յւ քաղաքէ » : Ագաթանգեղոս իսկ վերոյիշեալ ի1ում՝ 
Հայաստանի արևմտեան սան ման աց գիծը բռնելով կԽնցնի Ալա^ 
նաց դռնէն^ և նասնելով Սինլև յարևելեպք նիւսիսպյին սանմանա^ 
ծայրն ՚Կասբից՝ անդ կըյիշէ զՓպյտակարան քաղաք։ Ուրեմն Մով^ 
սիսի^ Փաւստոսի և Ագաթանգեղոսի վկայութեան նամաձպքն* պէտք 
էյ որ Փայտակարան քաղաքս եղած լինէր կամվա^ա^ա1^յրX^ որ 
և Նաւիսյն , և կամ պյժմեաՕ (4««»+«»^ . և թէ իրօք Հայք՝ առ Տրդա^ 
տալ վերստին նուաճեցին և կալան մինչև ՚Կասբից ծով տարածուած 
երկիրներուն ՝, 

Արդ^ պքս մեկնութեամբս կը վերնպյ Ագաթանգեղայ 628 ի1ի 
նակասութիւնը գէթ Փպյտակարանի նկատմամբ , սակայն նկատ^ 
մամբ Մազքթաց և Ալանաց՝ դարձեալիւր ուժի մէԼ կը Անայ . որով^ 
նետև Վրաց տարեգիրք , որոնց կը նամաձայնին և Ցունաց և Հպյոցն 

1. յյոկրատ^ Ա. գլ. ՛ի։ յյոզոԱԷՕ, բ, գլ.է։ քհուփիՕոսյ բ. գլ. ԼԳ։ Թէո^ 
դոբետոսյ Ա. գլ. իգ : իսկ Հբաց ՕախկիՕ աՕկախութեաՕը կը վկայեն 
յ)տբաբոՕ և Տակիտոս^ Ոաւատաըիմ պատմութԵաւԲբք : 
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յիշուած ՄաղաքիաքՐ Մարուգէի աշակերտ. է։ \Լչ*»գ^ թառովս ես 
^տեւՐյ թէ Փաւստոս սան կը հասկՕպքյ թէ պարղապէս Ըոբա 
վարուց և առպքիՕութեաՕ քյետևող. պքսլափս կարեՓ է ասել^ թէ 
ժամաՕակագբութեաՕ բԸաւ չի /էակառակիր է որ Շադիտա ՕոյՕ 
ըլլպ/ ըՕդ Մաղաքիպյ ^ որով և աշակերտ թէ Մարուգէի և թէ Դա^ 
ՕիեՓ^ զի երկոքեան սոքա էիՕ ժամանակից I Ուրեմն ցպյս վւպր ե^ 
ղած դիտողութիւՕներէՕ ւպս կը նետեի , թէ Ագաթանգեղպք 649 ի1ի 
նատուածն ևս կամյետոյ ուրեմն գրոցս խմբագրէն ներմուծուած է^ 
և կամ եթէ Գրիգորի կենսագրին ընծայենք^ պէտք է որ նա Ագա^ 
թանգեղպք կարծեցեաչ ժամանակէն շատ տարիներ վերԼ գրած 

ւԻՕԷը։ 

8ԷԼ 660, Կա պատմհւի Տրղատպյ երթէէ գ Կւովմ^ Ասեւրվ» « Ա/ւ^ 
նոյր ընդ իւր ղմեծ արքեպիսկոպոսն Գրիգոր և ղնորուն որդին ղՌըս^ 
տակէս 7> և պքէն : Սվւդյ պյս թանս ուղղակի կը թուի հակասել 638 
ի^ւմ աւանդածին , ուր յետ ձեռնադրութեան եպիսկոպոսաց և ե^ 
կեղեցական թարեկարգութեանց , կը հրաժարի Գրիգոր յարքուՕա^ 
կան ոստանէն , թէպէտև թագաւորը շատ կ՚՚աղալէ գՕա « վասՕ 
նանապագորդ առ նմա կաըց » : Սակայն Գրիգոր « ոլ նաւանեալ 
լառնպր յանձն , ս^լ յանապատ տեդիսն նաճեալ թնակութեամթ » : 
նւ 642 Ի1ին^ ուր կ^ըսուի ք թէ թագաւորն Տրդատ ճարանատեալ 
անձամբ կԴրթայ դ խնդիր Գրիգորի և կը գտՕԷ իրաւցնէ */ւ Մանա^ 
յարք անապատին , և կԽղալէ գՕա^ որ գէթ իւր տեղը ձեռնադրէ 
գԱրիստակէս : նրկրորդ , առ խոնարնութեան Նիկիոյ V. ժողովբ չ/ւ 
գացող Գրիգորն , ուր իւր նման խոստովանող Հարք յամենայն կող^ 
մԽնց խմբուած էին կրօնակաՕ քերմ նաւատով վկպքելու ՏեառԸ 
մերոյ Ցիսուսի ՚Քրիոտոսի Աստուածութիւնն ընդդէմ ամպարշտին 
Արիոսի , կարեՓ՛* բան է, որ դիւրաւ գիխյնէր երթալ գ տիեղերա^ 
կան քաղաքն^ ուր ամենուստ արքպքք և մեծամեծք երկրի ժողո^ 
ված էին, ըստ ասեըս Եւսեբիոսի ^ աշխարհական մեծ հանդէս մի 
կատարեբյլ . երթալ այնպիսի ժամանակի մի մէԼ^ պյսիկն է , յետ 
աւարտման 17. ժողովոյն ^ երբ կպքսրը մի առ մի բոըյր պյն Հպքրա^ 
պետներն և կենդանի նահատակները մեծամեծ պատիւՕերով պի^ 
տի վարձատրէր : ՜Կարելքք թան է , որ անապատի առանձնութեան 
խորը թաղուած և աստուածախօս տատրակն Գրիգոր , ղոր Տրդա^ 
տայ բոբյր աղաչանքը չի կարացին հաւանեցնել գալ յոստանն , յան^ 
կարձակի և առանց ինչ հրափրաՕաց ՚/ւ կողմանէ թագատրին^ 
ինլպէս կը պատմուի պյդ տեղ, եկած և ընկերած չինի նմա ՝ի 
Հռովմ։ Այս բանս ըստ իէՀթեան դժուարահաւատափ է . թայց հա^ 
տուածոցս կէս մի հակասական և կէս մ՝պյլ կաղ ՝ի կաղ և կցկը^ 
տուր ընթացքն աւեէի ևս տարակուսեչի կկնեն ղպյն։ 

Ցիրափյ յէԼ 650, թագաւորիՕ ընկերող իշխանաց շատերը նղքն 
են գրեթէ Գրիգորին դէպ ՝ի Կեսարիա ընկերող իշխանաց հետ , թպքց 
յէԼ 697 լորեքտասաներորդ իշխանն , որ կը կոլոլի Շահապ՝ Զա^ 
րաւանդ և Հեր գաւառին ^ աստ յիշուած է իբրև Շահապն^ է^ահա^ 
պիվանի^ որ է ՚/ւ Ծաղկոտն գաւառի։ Մազքութք^ նորշիրական^ 



ԱսհրեստաՕ և ԱրուեստաՕ , որք կը յիշովւՕ յէ^^ 628, իբրև պարզ 
սսէւաաՕածայրք և արտաքոյ Հայաստանիդ աստ Օվատուած եԸ 
իբրև Հպյոց թազաւորութեաՕ սեփավաՕ լորս բդեշխութիւՕԸեր , և 
Օոցա բդեաշխքՕ ևս վաՕուաՕիՕ գաք\երիցուկ տաճարին Լ") Տրդա^ 
տայ և կ^ ընկերեն Օմա ՝ի ՀռոփԲ։ 8Է1^ 661 ^ յիշոայ& Ս.^««»|ա*յ^ք.«»^^ 
\Լ\^աս իշխանը չի գտնուիր առ այլս Դ տոնմային մատենագրաց : 
Այս մակդիրս^ կ^երևիյ թէ առ Արշակաւ Աբեղենից տրուած էր* սա^ 
կայն Մեսրովբ նրէց և Գաքէնամակն V, 11անակպք յանուաՕԷ և ՝ի 
պաշտամաՕԷ թուելով ղնախարարութիւնս Հայոց յ կարգեաըւ ՝ի 
Տրդատայ և ՝ի ւ^ոսրովայ.^ յիշել կըյիշեն զԱբեղեան կամ զ11բեղոէ^ 
նիմ բայց առանց Սպասկապետութեան : Սակայն նասարակ ա^ 
նուանս գէթ կաղմհւթեան ննութիւնն՝ աՕուրանաչի է , որ յաոյՎ 
եկած է Սո՚^^ւ = ^Կ^ ^ Ո^ բառերէն։ 8էլ 663-634, նա^ 
տուածներն ևս նոր օրինակ պարագաներ կըյայտՕեն ^ յորս Տրղա^ 
տայ՝ իւր և ՀայասսոսՕի ւ/էձ նանդիսված դէպբերն մանրապատոււՐ 
ընել տալէն վերԼ^ ապա խօսքը գաշաԱ^^ 4ւէ*«»«ք><»«,»«»^|1^<»1 վերպյ կը 
դառնայ : Բայց , այս կարևոր նիւթս , զոր կարելի է իբրև առածին 
նպատակ նամարել Տրդատայ երթին առ ՚Կոստանդիանոս , ղժբաղ^ 
դաբար այնպէս սղագունիւ Աէ^բերուած էյ որ կու տայ մեղ կար^ 
ծելյ թէ նատուածիս գրողն իսկ՝^ նորա մասին ընդարձակ տեղեկու^ 
թեանց կը կարօտէր : Սակայն անյարմարութեան նետ 7՛ միասին՝ 
կասկած ևս կը յաւելու նա մեգյ երբ այսպիսի դէպքէ մի վեր^ 
դարձեալ խօսակցութիւնն Հռիփսիմեանց վերայ կը դարձնէ , պատ^ 
մել տալով ՜Կոստանդիանոսի նոցա անզուգական վարքն* իբր թէ 
կայսրն անձամբ կը ճանաչէր ղՕոսա և նոցա ազնուատոնմութիւնը 
մինչքլեռ էր ՚/յ Հռովմ։ Սակայն դիտելու էյ որ Հռիփսիմեանց *ի 
Հռովմ եղած ժամանակդ ^ոստանդիաՕոս ՚// Նիկոմիդիա կը գըտ^ 
նուէր * . արդյ եթէ ՚/ւ Հռովմ ևս եղած նամարինք , դարձեալ նա 
լէր կարող Ս, Պօղոսի վանաց խորը առանձնացող կուսանաց նետ 
ծանօթութիւն ունենալ։ Ուստի այսպիսի աւանդութիւն մի բոլորովին 
ազգային տիպ ունի , որ այթւր ևս ^աստանդիանոսի ագքթւկան կը 
վարկանի գՀռիփսիմէ , բայց չ(փտեմյ թէ որքան պատմական ար^ 
ժէք ունի այդպիսի աւանդութիւն մի : 

8ԷԼ 663, չարունակուած պարբերութիւՕն՝ ուր նռովմէական ւ/ձլ 
ծափառ կպքսեր նամար կ^ըսոփ^ թէ « ւ՚՚ոնարնեցուցեալ գանձն՝ 

1 . Զի Մ՛ ՚խորեՕացի բ. գրոց ՃԳ գլխուՕ մէչ խօսելով Տրդատայ ք^աբ^ 
սաՕեաց մասիՕ^ կը յաւելու, թէ « Ընդ ՕոյՕ աւուրս լիՕիՕ նարսաՕիք և 
ՄաքսիմիՕայ դստերՕ դիոկղետիաՕոսի Դ ՛Նիկոմիդիա^ փեսայանալով 
Օմա ՛կոստանդիանոսի ՛կեսարի որդւոյ կոսդայ թագաւորիՕ ... ՚էւյետ ոչ 
ըւազում ամաց մեռեալ կոստաՕդ, փոխանորդ Օմա առաքէ Գիոկղե^ 
տիանոս զՕորիՕ որդի և զիւր որդիացեալՕ կոստաՕդիաՕոս » : ՛Արդարև, 
եթէ կոստաՕդիաՕոս որդիացեալ էր դիոկղետիաՕոսի և գիոկղծտիա^ 
Օոս ՚/ք ՚սիկոմիդիա Ոաստատած էր զարքուՕիս իւր, ո՝ւստի լէր կրՕար 
նա լինել րՕակութեամր դ Հռովմ։ Մովսիսի այս աւաՕդութիւՕս ըՕդ^ 
քքաՕուր կարծիք է ՕոյՕսլէս յոյՕ և լատին սլատմագրաց։ տես X^^Տ€^ 
քյէշԽւսՏյ VՕո Օհքյտ&ոէւեօՑ ձոէօդւտ^ճօտ, ^սոօհՑո, 1884^ ր. 36-37» 
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աՕկաՕէք առա1ի Գրիզոբի ...և թաղում վպքելուլ մեծարաՕօք պա^ 
տիլ արաբեալ Օմա իբրև ՚ԻոստհվաՕողի », գըեթէ բառ առ բառ 
ՕոյՕ է ըՕդ աւսյՕդելոցՕ ՚// Փաւստոսէ Գ, Գպբ, ժ, գլխում վասՕ Ս. 
Յակովբայ ՄծբըՕացտյ։ ^ոստաԸդիաԸոսի վեբաբեբեալգ պ/սպէս 
Րաև Տրդաապյ ՚/ւ ՀռովւՐգՕալոԼյդրուագաց մի1աԸվեալւիԸեւոէՕ իբ^ 
բև ակՕյայտԸի ապացոյց կարելի է 1^ամարել պՕ դրուագաց^ այսիՕքՕ 
է, Ճ1^ն գւխաքւամարէՕ աՕմի1ապէս յառաԼ եղած Ըախապատրաս^ 
տիլ ք^ամառօտ պարբեբոլթիւՕՕ ^ ուր վ*ածէ ղԳրիգոբ յանապատէՕ 
և կը շր1եցՕԷ ընդ Արիստակիսի , յասելՕ, « Իսկ մեծ ՜Արքեպիսկո^ 
պոսՕ Գրիգորիոս ՝ . . . շր1էր ,ղամեՕւպՕ աշակերտելովք » և 
այլն։ նւյիրափ^ զի ՕոյԸը կրկՕուած է բառ առ բառ Օաև ՝ի վերԼ 
դրուագիՕ , այսիԸքՕ է յէԼ 656 : Գիպուածքւ արդեօք , թէ ըԸդքյակա^ 
ռակՕ մասՕաւոր քվաւատրութեաՕ մի իցէ ւպս արգասիք . չէ մարթ 
վճռել։ Սակայն վեր^իՕՐ՝ ինձ աւեւի նաւանական կԴրևի՝ յետագայ 
պատճառներով, պ/սինքՕ է , վերոյիշեալ Է1երու նատուածՕերրք 
զորս քննեցիՕքյ մասամբ Գրիգորի գործոց և ՀռիփսիմեաՕց վկպյա^ 
բանութեան տեղեաց վերայ^ կարծէքյ թէ ձևուած և յարմարուած 
են* և մասամբ այլ Տրդատայ կենսագրութեան նախընթաց գ(խոցԱ 
վեր այ : Օրինակ իԱն^ յէէ 554 Հռիփսիմեանց տոէւմին վերաբերեալ 
նատբւածը ծնունդ է 115 իչի Բ. սվարբերութեանն : 8Է1 653 Գա^ 
չանց պատմութիւնն աւանդող Բ. սվարբերութիւնը մատնանիշ կր 
ցուցանէ մեղ 48 ի^ի Բ. պարբերութիւնՕ : ճէձ 652 Տրդատայ վա^ 
րաղակերպութիւնն ակՕարկող Բ, պարբեբութիւնւ^ ԿըյեԺՕ^Է "Դ^ 
ղակի 164 իչի Բ. պարբերութիւնն : 8ԷԼ 661 Տրդատայ դէպ ^ի 
Հռովմ ուղևորութեան և նօն գտած րնդունելութեաՕ երկու պար^ 
բերութիւնքԱ գրեթէ բառ առ բառ նոյն են 602-603 Է1երու պար^ 
բերութեանց նետ : 8ԷԼ 660 նախարարաց վերաբերեալ նատուածն^ 
իՕլպէս տեսանք ^ նոյն է 596-597 էլերուն։ 646-649 էլերում 
ԿոստաՕդիանոսի գործոց նուիրեալ նատուածներՕ և նկարագիրքը 
ամենանման են Տրդատայ գործոց նուիրեալ 691 ^^ 592 Է1երու նա^ 
տուածոց նետ յ որպէս թէ նեղինակն ուզած ըլլար այս երկու բա^ 
րեպաշտ թագաւորաց և նոցա յաւէտ յիշատակաց արժանի գործոց 
ղուգակշ1ւռն ընել։ Այսպէս ուրեւ/ն մէկ կողմէն Խստանդիանոսի 
դրուագին յնւսեբիոսէն պարզ փոխառութիւն լինելն , իսկ միւս կող^ 
Աէն ալ Տրդատայ և Գրիգորի ուղևորութեան մասին աւանդելոց՝՛ լրկ 
ազգային տիպ և երանգ ունենալը ^ կը վստանացնեն զիս եզրակաց^ 
Օել^ թէ ստուգիւ պյդ կրկին դրուագաց նեղին ակ(Ր յոյն լէր կրնար 
լինելյ գուցէյ թէ և ոլիսկ Գրիգորի կենսա(Փրն էր. այլ Սգա թան ^ 
գեղոսեան գրոց խմբագիրն յ որ ^ոստանդիանոսի գործոց վերաբեր 
րեալ նատուածներն^ ուղղակի նւսեբիոսէն քաղեց . իսկ զՏրդատայէէ 
մասամբ ^ոստանդիանոսի կ\^*»աք,յ^ոա.^\այւ նետևողութեամբը^ զոր 
այ լուր տեսանք^ մասն մի Գրիգորի կենսագրութենէն և մաս մ^ԱԱլ 
յազգային աւանդութեանց առնելով ձևացուցած է պյդ գլխանա^ 
մարներն . և թէ Ագաթանգեղոսի վերջին գրքի մէԼ աւելի՝ քան թէ 
յառա^ումն^ բագմաթիւ են ևյպյտնապէս կը տեսնուին խմբագրո^ 
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ղէս Օերմհւծտած /ւատուածՕերՕ ^ մաՕաւաՕդ եթէ ՜Կորեան հետ 
ՕմաՕաթաՕ ՈատոսսծՕերՕ ևս դ միասին առնուՕք : 

Տըդատպյ և Գրիգորի ՀռովւՐ գնալու քյատուածոց աղբերքն պքս^ 
պէս որոչելէն վերԼ^ դառնանք այսու/է ետև քննել կաւԲյ եթէ կարելի 
է^ լուծել ւպդ դէպթին պատմական եղելութեան կամ չեղելութեան 
դժուարակնգռն նանգոյցը , որուն նետ սերտիւ միացած է յանուն 
Ագաթանգեղպք մեզի նասած գ«»չ յԱյ ՐէՐյ խնդիրն : 

Արդ^ ԱԱսպիսի կարևոր եղելութեան ստուգութեանը Օպաստաւոր 
վերեի ազգիս ընդնանուր և նին աւանդութիւնՕ * : Իսկ արդի տոն^ 
մպքին մատենագրաց շատերն՝^ ղոյգ ընդ արտաքնոց պէսպէս կար^ 
ծիս * ունեցան իրարու նակաոակա մարտս : 

1. ԱգաթաՕգեղոս.– ԶեՕոբ, Պատ մ. Տարօնոյ.–՚՜Մ. ՚խորհՕացի^ Պատմ 
Հայոց բ. գլ, Զ՛Ա. - Յովքյ, ՛կաթողիկոս^ Պատմ Հայոց, - ՍաեփաՕոս Ա^ 
սողիկ, Բա Ա.– է^Օորքքալի, ՎիւզասաՕութիւՕ, 8Կ ե 8Հ. - Գրիգոր ՏՂ^^յ^ 
թ՛ուղթ առ արևհլեաՕ վարդաւզետս. - ՎաՕակաՕ վարղաւզետ^ ճառ 
ՀաըցմաՕց, - ՀարդաՕ, Պատմ, Հայոց, - էյիրակոս. - մառըՕտիրք և 
ՏայսէՐաւուրք. - նդիշէէ ՊատմութիւՕ Վարդանանց ւզատերազմիՕյ գլ. գ։ 

2. ցտիլտիՕգ՛ (ձօէ» ՏԹՈՕէօՐԱա, Տտրէ. 30. X. \1Ա, բ. 165-167) թէ 
Տրդատայ և Գրիգորի երթի սլատւՐութիւՕՕ առ ՜կոստաՕդիաՕոս և թէ 
դաշաՕց թղթոյ Սի գոյութիւՕՕ աՕվաւեր կը համարի։ ՛Սորա ք^ամակար^ 
ծիք են բարոՕիոս^ ՏԻսըմոՕ և այլք ոմաՕք յեւրոսլացի մատեՕագրաց։ 
Հ. Մ ՋամչեաՕ^ Պատմ, Հայոց, քքտ, Ա. էջ 6Ց6-644, ըՕդքւակառակՕ զեր^ 
կռսեաՕՕ իսկ առանց հրկթայութեաՕ կը քւամարի, և կԴՕթադրէ , թէ 
դաշաՕց թուղթն^ ուրեք ուրեք միայն խաՕգարուած է դ յետՕագուԸից : 
Հ. Տովսէփ ԳաթըրճեաՕյ Տիեզ, Պատմ. քւտ, բ, էչ 479, Գրիգորի և Տրդա^ 
տայ երթն Դ Հռովմ մօտ յաԱՕ 312 և դաշաՕց /էաստատութիւՕՕ^ « ա^ 
ռանց իՕլ ուստեք քւակառակութեաՕ * կը ք1ամարի. իսկ այժԱեաՕ թուղ^ 
թըՕ իբրև գլխովին անհարազատ ՚/ք բաց մհրժելով։ Սակայն դիտելու է, 
որ ամն Տ12 ՕշաՕակեալ Գ /էեղիՕակէՕ , չի քւամասլատասխաՕեր բՕաւ 
՚Եւսեբիոսի տեղւոյՕ, զոր Օա մէչ կը բերէ , այսինչն է ՚կոստաՕդիաՕոսի 
՚կեՕսագրութեաՕ Ա. Գրոց յօգ գլուխը, զի այդ ժամաՕակամիչոցիՕ ոչ 
՚կոստաՕդիաՕոս իբրև քբիստոՕԵայ կայսր ծաՕուցուած էր առ ար^ 
տաքս, և ոչ իսկ միասլետեալ դ Հռովմ. ուստի ոչ առիթ կայր և ոչ այլ 
կար էր Տրդատ երթալ առ Օա. զի ՜Մաքսիմին ո սի դէմ տուած սլատե^ 
րազմՕերէՕ դեռ քւազիւ /ւաՕգստացած էր կամ ոչ գլխովիՕ , և թէ ն՚-սե^ 
բիոսէՕ յիշուած ղէսԼքը՝ գրեթէ 13 տաբի վերչ 8ա0դիսլեցաւ : Մատ^ 
թէոս ՜կաթողիկոսն^ յամին 1858 Մոսկուա տսլուած € ճռաքաղի * մէՀ 
Օբատաբակուած յօդուածովը՝ չերմ պաչտպաՕ կը /քաՕդիսաՕայբ ոչ մի^ 
այն Գրիգորի և Տրդատայ եբթիՕ ՛՛ի Հռովմ, այլ ՕոյՕ իսկ այժմեաՕ Դա^ 
չաՕց թղթիՕ հարազատութեաՕը, միամտութեամբ մեղադրելով թէ այն 
ուսումնական ՕետազօտութիւՕՕ, որ բաՕաւոը տարակոյսՕեր կը յա^ 
րուցաՕէր Օորա մասին, և թէ զ՚ՄխիթարեաՕս , իբրու այՕ, թէ աչառու^ 
թեաՕ աղագաւ /յրատարակած չեն այն թուղթը^զոյգ ըՕդ գրոց Ագա^ 
թաՕգեղոսի։ Սակայն գիտՕալու է, թէ ՍխիթարեաՕք ոչ եթէ աչառու^ 
թեաՕ, այլ այՕ թղթոյՕ՝՛ /յՕագոյՕ օրիՕակաց մէչ չգտՕուելուՕ և աՕնա^ 
բազատութեաՕը Ոամաը դուրս թողած ե0։6ամի0 18Տ2 ելա ւէչմի ած այ 
յբիաբաՕից ուսումՕատեՕչ վաբդասԼետՕ կր, է;աՈնազաբհաՕ, որ « Գա^ 
շաՕց թղթոյ քՕՕութիւՕ և Օերքումը Մատթէոսի » մակագբեալ փոքրիկ 
երկասիբութեաՕը մէք^ անսովոր կորովով մտաց և գբչի^ իւր Օախոր^ 
դին, մաՕաւաՕդ թէ քւակառակոբդի կաբծեաց խեդՏութիւՕՕ՝ աՕ^եբքե^ 
1ի փաստերով Վերքեց և իւր ախոյեաՕը լռեցոյց : բայց պէտք է ասել, 
թէ ՏանՕազարեաՕ հակաքւռովմէակաՕ Օոգիէ մղուած ՝ աՕդբագոյՕս 
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ԱրԴյ կարդալ յառաԼ խաղալու և յա^ղութեաւՐթ լուծելու քյաւՐար 
այս ք1աՕգոյցս , կարևոր կը ԽմարքււՐ ծաՕուցաՕել , թէպէտև 
սերտիւ իրարու ք^ետ միացած՝ ԲՊ19 իրարմէ որոշ երեք կէտերով 
Օկատելրւ է ղայՕ • այսիՕքՕ է, Ա* Տրդատայ երթն առ ՜Կոստանղիա^ 
Օոս և Օոցա ԱԷԼ եղած դաչաՕց քքաստատութիւՕը ; Բ» Արդեօք այժ^ 
մեան մեզի քւասած ԴաչաՕց թուղթն իցէք վաւերական : Գ. Արդեօք 
Գրիդոր ևս դնաց ընդ Տրդատայ */ւ Հռովմ և քքնլ նպատակաւ : 

Այս նարցմանցս երկրորդն՝ այժմ այնքան յայտՕի և պայծառ 
կերպով պարղուած է^ որ նորա Սասին րՕդարձակօրէն խօսելն իսկ 
ժամավսւՏառութիւն կը նամարիմ։ նս նամոզեալ եմ^ թէ այդ թուղ^ 
թըՕ՝ է պարղապէս յի՚չեցուցիլ մի ուրիշ պաշտօնական Գաշանց 
թղթի , և ոլ երթէք մի և նոյն դաշանց թուղթը , որ կը յիշոփ առ 
Ագաթանդեղ։ Մանրազնին և արդարակշիռ խուզարկութեանց քյա^ 
մեմատ , այժմեան Դաշանց թուղթլլ մասամբ մի Ադաթանգեղոսի , 
Զենորայ , Փաւստոոի և նղիշէի տեղեաց , և մասամբ ալ Հռովմայ ՚Քա^ 
նանայապետաց առ Կաթողիկոսունս Հայոց դրած թղթոց վե^ 
րայ յետոյ ուրեմն յօրինուած և շինծու դրութիւն էյ և. ոլ թէ ննա^ 
դոյն յոյն բնագրէ մի եղած թարդմանութիւն : Թերևս ոմանց մտքէն 
անցած լինի , թէ նորա մէԼ դտնուած փռանկերէն , թրքերէն և այչ 
օտարաբանութիւնք՝ թարդմանութեան ձեռքով մտած փնին անդ^ 
ուստի և անբաւականք , առ ՚// ցուցանել նորա անէյարազատու^ 
թիւնը : Այս ստոյդ կը փնէր , եթէ լոկ այդ օտարաբանութիւնքը Աի^ 
այն լեալ էին , սակայն երբ ակներև կը տեսնենք , որ պատմական 
դէպք իսկ » ժամանակադրութեան նսկայաձև սխալներ , աշխարքւա^ 
դրական անուանք^ նակասութիւնք ^ լոկ աղդային առանձնայատ^ 
կութիւՕներյ ընթացք՝ քյակառակ արտաքին պատմադրութեան . 
միով բանիւ բովաՕդակութիւնն ինքնին դրութեան՝ դւխովին այլաղդ 
են և այլինլցուցանեն մեղ^ քան թէ Դ դարու Հայաստանեայց և 
այլ եկեղեցեաց վի6ակն և իրաւասութիւնքը , այլ ևս չէ պարտ տա^ 
րակուսիլ^ թէ այս թուղթս դրուած է կամ ՛ամին 1080՝ պատենաւ 
երթին Գք^ք՚՚քյ Վյ*^**՚*յք^ ՚/՛ Հո-քՎմ և յնրուսաղէմ^ և կամ րսւ ևս 

ևս վարեց իւր յաղթակաՕ քայլերն , և ւ/երժէց ոչ միայՕ Գրիգորի հրթՕ 
՚/ք Հռովմ^ այլ ՕոյՕ իսկ ւէր և է եկեղեցական դաշին և յարաբերու^ 
թե անց գոյութիւնՕ՝ Հայաստանեայց և ԱրևէքտհաՕ եկեղեցեաց մէ1, և 
զՏրդատայՕ իսկ տարակուսի տակ ձգեց : Նորա կարծիքով, տո8մայի0 
սլատմագրութեաՕ յիշուած գաշիՕքր՝ ոչ թէ առ ՚կոստաՕդիաՕոսիւ, 
այլ ՚օերոՕիյ ՏրայիաՕոսի և գիոկղետիաՕոսի ժամանակ եղած Ոասկա^ 
նալի է։ Ապա գուտշմիդ իւր բազմիցս յիշեալ երկասիրութեաՕը մէշ Ա^ 
գաթաՕգեղայ վերոյիշեալ դրուագի 8ատուածոց աՕնարազատութեաՕ 
քէետ Դ միասին՝ Տբդատայ երթն ևս դ քաղաքն յաւիտեՕակաՕ՝ իբրև 
նակասչատմակաՕ քւաւԽրեցաւ։ Հուսկ ապա յիշելու եմք զգերպ. յբ. 0/Լ 
մանեաՕ, սա իւր « Աթոռ Հայաստանեայց » երկասիրութեաՕ 69 ի^ում^ 
որոշակի կ՚՚րսէյ թէ « Ս. Գբիգոր և Ս– Տբդատ թագաւոր դ Հռովմ գՕա^ 
ցած չեն », և թէ Տրդատ թագաւորիՕ՝՛ ՜կոստաՕդիաՕոսի օրով դ Հռովմ 
երթալուՕ պատմութիւՕը ՚օերոՕի օրո՛վ Տբդատ անունով Հայոց թա^ 
գաւորի մը Հոովմ երթալուՕ վրայօք՝ Հռովմայեցի պատմիչՕհրոլՕ 
պատմութեՕէն առաչ եկած շփոթութիւՕ մըՕ է »; 
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յամին 1186-1186 առ Գհ^^ոհ^ ^XV ԿԴ^Օ^՚^Լ կաթողիկոսիւ^ ո^ 
րուՕ յամիՕ 1184 ուղարկեց մեծ *ՔաքյաՕայապետՕ Հռովմայ Լուսիոս 
Գ» զդա^^ւ Ա զ^*Հքյ^ կամ զմիտրա^ քյաՕղերձ թղթով և ւիազօր 
իշխաՕութեամբ և իրաւսաութ եամբ , ղոր Ն, ԼամթրոԸացի այլով իմՕ 
և ճիչդ բացատրութեամբ կ՝ըսէ . « ի յյ»»*–^ 9ղագաաէ»յ 1ր^ոէղ^1ր»^\ »: 
Ցիրաւի , այսպիսի Սի եղելութեաՕ իբրև ակն յայտՕի ապացոյց հա^ 
մարելու եՕք ՎարղաՕ էզատմչիՕ մէկ էոեղ1ւՕ » յորում յետ յիչելոյ 
զըՕծայս Լուսիոսի ԳդԻ՝ առ Գրիգոր Տղայ , աՕղէԸ կը յարէ ԳաչաՕց 
թղթոյ 8ետևեալ խօզքերՕ . « Գրեաց գիՐ ^րամաՕաւ սուրբ Ա ռաքե^ 

լՈցՕ՝ *// Օոցա երեսացա եթէ Հհ^*^ էդա«ք»^^ա^^՝ յայՆ1լՀքՓէ, ք^ո^ա ^շիա^ 
Հոայւ^յԱ \ալէււ^ ^^ ^յ^է*V Հ*^*9 ^ 6**՛*^*^ ^ •••Գ^Xա/I• աղֆա«ք ^ Որպէս 

մեք յայսմ կողմաՕԷ » երկրաւոր բաՕալեօք » : ԻՕչւզէս ՀարդաՕայ 
այսպէս Ա Օորա ԱէԼ բերած ԴաշաՕց թղթի այս լափաղաԸց բա^ 
ցատրութիւՕմ Հայբ միայՕ կարէիԸ ըՕել և ոլ *ՔաքւաՕայասւետՕ . ո^ 
րովքէետև երեք տարի վերԼ ^ղեմէսի առ ԸոյԸ կաթողիկոսն գրած 
թուղթը * , ղոր թարգմանեց ԼամբրոՕացիՕ , բոլորովիՕ պյլ իՕլ կը 
ցուցաԸԷ : ԳաշաՕց թղթոյ աննարագատութեան զօրեղ ապացոյց^ 
ՕերՕ՝ արդէՕ գ վաղուց տուած է ՇանՕազարեաՕ իւր վերոյիչեալ 
երկասիրութեաՕ^ քյայերէԱ և գաղղիարէՕ նրատարակութեաՕց մէ^ւ 
Ուստի ես այժմ մի ուրիշ կէտի վերայ կը քյրափրեմ ըՕթերցաՕե^ 
լեաց ուշադրութիւՕը. այսիԸքՕ էյ արղ եթէ Գրիգորի կեՕսագիրՕ 
կամ գէթ Գրոցս խմբագիրՕ եղած ւիՕէր գրիլ այժմեաՕ ԳաշաՕց 
թղթոյ ^ անշուշտ 663 ի^ում^ ուր կը փնի յիշատակութիւն ԳաշաՕց 
ՕաստատութեաՕ յ ղետեղած կը լինէր Օաև այղ թուղթը^ իՕլպէս 
ղետեղեց նա 106-112 ^է^՛^ Տրդատայ ՕրովարտակՕերՕ ^ 124։ ի1ում 
ԳիոկղետիաՕոսի թուղթն ^ և նուսկյէխՕ 698 /ւ 613 Տրղատայ թուղ^ 
թըն՝ առ ՀևոՕղիոս » և սորայս Պատասխանին^ առ Տրգատ , աՕմի^ 
խոզէս զկնի յիշատակութեաՏ թղթոցս։ նսկ ըՕղՕակառակՕ Ագա^ 
թանգեղայ գրոց և Գրիգորի Գ-յ^^^ թէ յուՕարէն օրիՕակաց ԱէԼ^ 
որք գրուած են ժ ղարուն մէի և թէ նայերէՕ նին օրինակաց մէ^^ 
որպիսի են ՎիենՕսյյի կրկնագիրն և Պարիզու մատեՕագարաՕի ըՕ^ 
տիր օրինակն յ լկայ այժմեան ղաշանց թուղթն , այլ միայն ԺԲ 
գարէն շատ վերԼ գրուած մի քանի օրինակաց մէԼ կը գտնռւի այՕ 1 
Այս բանս ամեՕազօրեղ ապացոյց է այժմեան ԳաշաՕց թղթի ան^ 
գոյութեանն ՚/յ ժ ղարու։ 

Գալով առածին և վերջին խնղրոց՝ րւենք նախ Գ և ն գարուց 
պատմագրաց աւանդածՕյ որոնք մերձաւոր գոլով ժամանակաւ 
Գրիգորի , անշուշտ այնպիսի եղելութեաՕց իսկ կարող էին ւիՕել քա^ 
խյծաՕօթ : Զենոբ ^ երիցս կը խօսի Տրդատայ ՚// Հռովմ երթալուն 

1. տես « յյիսուաՕ » յէչ 466-468, որուՕ բաՕիթուՕ /յէղիՕակՕ ևս թէ^ 
պէտև աստ և ^՚Այրաըատի ՝» մէչ իսկ Տրդսւտայ և Գրիգորի՝ Հռովմ՛ եր^ 
թալը գլխովիՕ սչատմակաՕ, կը ք^ամարի, Բ^յց ""յն թդթի քքարազա^ 
տութիւՕը կը Աերժէ րացէ դ բաց։ 

2. ՛Նախ յէջ 14։ խօսելով Տրդատայ և Գրիգորի առ նղիազար գրած 
թղթին առաքման վերայ , կ^ըսէ, « նսկ նդիսյգաբ եկհալ գ ճաՕապար 
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վերայ, բայց յառաքիՕ տեղում միայ1Ր յաՕուաՕԷ կըյիչոփ Գրիգոր ^ 
իբրև ուղեկից Տրդատայ դէպ ՝ի Հոյովմւ նրկրորդ տեղւոյՕ մէ^ Տըբ^ 
դատայ կողմէՕ որոշակի կր ծաՕուցովւ Հռովմ երթաւբւ պարզ ղի^ 
տաւորութիւՕը միայն . բպյց երբ ղօրօք ԱպաքւուՕեաց գաւառը կլլ 
/1ասՕի^ այԸոլքւետև խՕդիրրյուՕակաՕ զօրաց գալուՕյ Վրաց օզՕելու 
և ամսօրեայ պատերազմի կը փոխուի յ ըՕղղէմ իշխանին Բասլաց , 
նաՕդերձ ԱՕտոնի և ՚Կրօնիղնւպ արարուածովքն : Իսկյետ այնորիկ՝ 
« |յ.. |»էփ^յ|^ » աՕորիչ բառով 1^արտայայտուին գՕացողքյ որ 
յայտՕի լէ թէ ոյք իցեՕ դոքա , և ոյք եկաւորքն ՚/ւ Հոյովմայ . Գրի^ 
զոր արդեօք , թէ Աղբիանոս ընդ Տրդատայ : 

Արդ^ առ Զենոբայ եղած առածին տեղինդ եթէ հարազատ իցէյ 
եյյնու/ւետև ամէն դժուարութիւն գրեթէ լուծուած կարեւի էր Բա^ 
մարել^ նաև 11 • Գրիգորի Հռովմ՝ գնալու մասին։ Իսկ երկրորդ տեղ^ 
ւոյն վկայութեամբըլ ԴաշաՕց նաստատութեան և թղթոյ մի գոյու^ 
թիւնը կը ստուգուէր : էահնազարեան՝՛ սոյն տեղեաց նարազատու^ 
թիւնն ընդունելէն յետոյ^ երբ Գրիգորի երթն ՚/ւ Հռովմ՝ և դաչաՕց 
նաստատութիւնն ընդ մէԼ երկուց թագատրաց կը ժխտէ^ մեծ 
նակասութեան մէԼ կԽնկանի . այսպէս նաև Օրմանեանի նամար 
ըսեւրւ էյ երբ առանց այս տեղեաց աՕնարազատութիւնը ցուցա^ 
նեըց աղեքսանդրեան սրով կ^ուզէ կտրել պյն բազմակնճիռն նան^ 
գղ/ցԸյ մերժելով Տրդատայ ՝ի Հռովմ երթի աւանդութիւՕն : Արդ^ 
ինչպէս Ագաթանգֆղոսին՝ այսպէս ևս Զենոբայ այս տեղիթս , վստա^ 
նութեամբ ընդունողաց նամար , եղան քար գս(յթակղոլթեան ըն^ ՚ 
դունելոյ անխտիր և զերթն Գրիգորի ընդ Տրդատպյ ՚/ւ Հռովմ և 
զնարազատութիւՕ այժմեան աննարազատ թղթոյն Գաչանց։ Իսկ 
առանց քննութեան և կամ քննաբաՕօրէՕ գանոնք մերժողները 
ստիպեցան և մերժել զերեսեան դէպս միանգամպյն : Բայց ես կ^ա^ 
խորժիմ պ/ս երկու դէմ ընդդէմ չաւղաց՛ միքինն ընտրել^ զի նա^ 
մհզուած եմ^ թէ կայ և պէսւք է որ (ի^Ի իրգբ, մի1իՕ չաւիղ մի , ըղ^ 
ձացեալ ճշմարտութեանն նասնելու նամար . և այս իսկ է զգռւշա^ 
տր քննութիւն տեղեացս , առ որս նասեալ կավք : ՚ 

Զենոբայ առա1ին տեղտյն մէ^ Տրդատայ և Գրիգորի համար 
կ^ըսուի , թէ կացին ՚// Հռովմ « ք •••ր»*–/ աաոայ^ » . իսվ յ երրորդումն^ 

հին քքաՕդիպեցաւ սրբոյՕ Գրիգորի, և խՕդացեալ յոյժ^ դաբծաւ զկՕի 
Օոցա մինչև Դ Հռովմ քաղաք։ նւ անդ կացեալ բազում աւուրս ապա 
խՕդրեաց ՝ի Օշխարաց սրբոց ՜ԱռաքելոցՕ մասն իՕչ, զահեակ ձեռՕ Ա/7^ 
ԴՐէի ԱռաքհլոյՕ և ղուկասու ԱւետարաՕչիՕ։ Զոր առեալ Աեծաւ խըՕ^ 
դութեամբ դարձան յաչխարհՕ Հայոց > և այլՕ : բ յէշ 40 կ^ըսէ. < Ի ժա^ 
մաՕակսՕ յայՕոսիկ լուր եհաս դ դուռն արքային^ թէ ՜էյոստաՕղիաՕոս 
կայսրն հաւատաց գ քրիստոս ՀԼստուած ... Աս/ա խորհուրդ դ մէ1 ա^ 
ռեալ արքային Տրդատայ գնալ ^ի դուռն կայսեր վասՕ դՕելոյ դաչիՕս 
խաղաղութեաՕդ Սէչ իւրեաՕց. հկիՕ հասին գ քաղաքն ՄաՕազկերտ »: 
Գ՚յէւ 43 կ^ըսուի, < էլ իՕքեաՕք յառաչեալ գնացին . բազում աւուրց 
օթևաՕօք զանց առՕէիՕ մինչև հասիՕ Դ Հռովմքաղաք, և աՕդ կացեալ 
սակաւ աւուրս^ դարձան մեծաշուք սլատուով, և բազում ուրախու^ 
թեամբ գային հասաՕէիՕ ր^Օդ գաւառՕ ^ալուՕեաց », և այլՕ։ 
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ըՕդ/էակառակՕ գրուած է « ••«•^«ւ^ ա^^ա^^» » : Արդյ իՕչւզէս սակաւը 
բաղումիՕ , այսպէս ևս առա1իՕ տեղիՕ՝ ուղղակի կը (ւակառակի եր^ 
րորդիՕյ և աՕքւասկաԸալի կը ԱՕայ ^ եթէ ղերկաքաՕչիցյՕ իսկ ըՕ^ 
ծ այենք մի և ՕոյՕ քւեղիՕակիՕ։ Ծրարոցիս ծայրԱ ձեռքեըՕիս. ուՕե^ 
Օաէրվ կարեվք դեռ ուրիշ դէմ ըՕդդէւՐ իրողութիւԸս ևս յայտՕել 
առածին տեղւպՕ մէԼ; խ յիրաւի^ աՕւքիխյպէս փդբր իՕլ յառաԼ 
ԴյևոՕղիոսի առ 17. Գրիգոր գրոսսծ թղթոյԸ մէԼ կը. ծաՕուցուի յ թէ 
նղիաղարՕ՝^ քւալածեալ ՚/ւ /յերեսիովտաց գնաց փախստական ՝ի 
ՀռովւԲէ և Տիմհթէոս յնրուսաղէմ^ վասԸ թարզմաՕութեաՕ Ա*–է^ 
4ք^ւ$^յսքԱ ^ի նեւլեՕացի գիրս, իսկ աստ ըՕդքւակառակՕ յ նղիազար 
՝ի Աիխյգետս Ասորտց գացած կը պատւԲուի *, և Տիմհթէոս՝ ՚/յ ^որըՕ^ 
թոմ վասԸ թարգւՐաՕութեաՕ ^քՀ «^քք՚՚^ք է^յ ՚ Տրդատպյ և Գրիգորի 
թուղթն տանողները կ^^՚–ք1–»յ,\յս կու գան և դարձեալ ՚/ւ ՜Կեսարիա և 
յՈւռնա կը վերադառնան . շարունակ յոռի շր1աՕի մէԼ են , ^ռով^ 
մէն յնրուսաղէմ և աստի դարձեալ Գ ՀռովւՐ զչուն առնելով։ Գա^ 
յիոս (^այիոս) կը յիշուի նախ իբրև է«յյ«#յ#«յ*«# \քք1Ղ*ք**՚**1 ^ ^ քանի 
սի տող վեր^ ապա կը ծանուցուի ձեռնադրութիւն նորա 4«»^|»«»«յ1ք«ք» 
էք**–*«^«^։ Այլ դիտելու ենք^ որ նրուսաղեմսԱ եուիսկոպոսաց 
ցուցակին ^ մէԼ կը գտնուին ոտուգիւ Գպքիոս Ա և Գպյիոս Բ երկու 
նամանուն եպիսկոպոսներ • սակայն վեր10ոյս ժամանակամի^ցն է 
աւՐ Տեառն 168. ուրեմն նոյնը լէր կարող ւինել միանգամայն և 
յամին 320, առանց ՛Քրիստոսի բարեկամին Ղաղարու բաղդին 
նանդիպելու : նղիազարու և Տիմհթէոսի յնրուսաղէմ երթաըէւՕ իբ^ 
րև մի պ)լ պասքՏառ կը տրուի^ ՄեՕանտրի նեթանոսական աղան^ 
դոյն քննութիւնն , յասելն , վ Որ և յայնժամ բաղուվք դեռ ունէին 
ղնորա պղծութիւնն » : 11ակպ/ն դիտելու է , որ ոլ միայն յպ/նժամ^ 
այլ նոյն իսկ ցՋ դար կը տևէր այն աղանդն , ըստ ասելոյ եկեղեցա^ 
կան պատմութեան , ղոյգ ընդ աղանդոյն Գոսիթէոսի . ուստի վեցե^ 
բորդ գարուն և նոյն յակ յեօթներորդումն ապրող Աէկն ևս կարէր 
ասել գւպս . և թէ նաւանօրէն նա էր այս տողերս գրողը քան թէ 
Զենոբ : \^աքէ^ա և Այ.>ք–է1» անուանքս իսկ տարակուսական են , զի 
առաջինը լէ մարթ գտան ել ուրեք • իսկ գալով երկրորդին՝ կը յիշեն 
աշխարնագիրք ^ արդարևդ Աք4«^ (ճ^ե(16) բերդաքաղաք մի Պար^ 
սից է«րւ» նան անգին մէ^^ և Հա\րք^^ա քաղաք Հայոց առ նփրա^ 
տալ : Արդ^ այս քաղաքներս , եթէ իրօք եղած նամարինք , սակայն 
և այնպէս Տիմոթէոսը լէր կարող այդ քաղաքաց ոլ միոյն և ոլ միւ^ 
սոյն եպիսկոպոս եղած ւինել ՝ի ժամանակի անդ դարձին Հայոց : 
Ուստի ինձ նաւանական կը թուի , թէ ՆիւստրսՐ է սխալ ուղղագրու 
թիլն կււստրայիյ և Ագդենացւոցը Աթենացւոց կամ Անտիոքացւոց : 
Ցիրավւ^ Սոկրատպյ պատմութեան նս\յերէն թարգմանութեան Գ, 
օրինակն յ որ Զենոբպյ Ե. օրինակին նետ կաղմուած է և մի և նոյն 

1. ԶեՕոբայ ն օրիՕակիՕ //քք , որ կէս երկաթագիր և ըՕտրելագոյՕՕ 
է ՚/ք ծկռագրատաՕ Հք– Ղազարու, թիլ 693, Ը. Զ՛, այդպէս գրուած է։ 
2 . Տես Բ. Ոստ Տօաք&օատ Օ&ւա*, 118ւէ18հօո8&, 1873; թ. 452. 
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ըԸտիր գրչութեաւքբ գաղափարուած է է Սեղբեստրոսի կէ^-ա^յ»»»–^ 
^յւ I Ա գլխոյՕ մէէ ւպս՜պէս կը գւ)է • « Ընդ ժամաՕակսՕ ըՕդ այ^ 

Օոսիվ քւալածեալ փՕէր Տ^^Րէ*^ ^յէ–»դ1՚ո^ յա^*ո1^Հ; յ՚յյ^թք^ՐԸէ^ 
տւսցԸ . և փախստեայ լեալ զայր /յասաՕէը ՚/յ Հռովմ* ,,. և այսպէս 
զտարի մի և ղվեց ամիս զՏշմարտութիւՕ քյաւատոց և վարուց ու^ 
սուցաՕէր ժողովրդեա(Ր կամօք /յայրապետիՕ ՄեՓ՚^եայ » (այսիՕքՕ 
է Միլտիադեպք) : նսկ Բ, գչխուՕ մէԼ 1Ալ ծաՕուցուի , թէ եպարքոս 
քաղաքին Հռովմայ արկ ղՕա ՝ի բանդ և ՝ի տաՕխյնս , և սրով ե/ւատ 
զգլոփ 17. քյայրապետիս : Արդյ ես լկարեմ* ըսել^ թէ մը արդեօք ՝ի 
տեղեաց աստի եղած է աղբիւր ԶեՕոբայ . այլ այս յայտ է, թէ վեր^ 
1իՕս ռՏով իմն Կա պատմէ Տիմհթէոսի մասին և ուղղակի կը քյակա^ 
դըի առ ԶեՕոբպք եղած աւանդութեաՕը : Բպյց եըկաքանչիւըին ա^ 
ւանգածն իսկ՝ յաՕքյաըաղատ պատմա€զւութենէն Սեղբեստըոսի 
առՕուած կԴըևին > ղոը քէաւանօըէն թաըգմանաբաը յօըինեց Փիըւն 
յէ ղաըուն , և ասոը ապացոյց կը քւամաըիմ ես Տիմոթէոս եպիս^ 
կոպոսի մի անդոյութիւնն ՚/յ ցուցակի եպիսկոպոսացՕ Անտիոքայ։ 

Զենոբայ առա1ին և երրորդ տեղեաց մէԼ ուրիշ նակասութիւն 
մի ևս կայ, զի յառա^ումՕ կ^ըսոփյ թէ Հռովմէն ՚/ւ Հայս դառՕա^ 
Ա1ւՕ պէս Տրդատ , « անցեալ գնաց յաշխարքւն իւր յԱյրարատ ^ի 
Վաղարչապատ քաղաք » • իսկ յերրորդումնյ թէ մնաց ^ի Տարօն , 
գի վաստակեալ էին զօրքն . և թէ քէօն յանկարծակի պաշարուեցաւ 
՝ի գօրաց Գեդռեոոնի՝՛ դարաՕակաըււթեամբ իշխանին Աղձնեաց։ 
Ուստի ես լեմ տարակուսիր ղառա1ին տեղին աննարաղատ նամա^ 

Բ^Լդ Գյե ^ԸՕ^ԸԴԱ Ք^է կը Կ^^ակՑե անկէ վերէ սլատմուած դէպ^ 
քին նետ։ Ուրեմն պէտք է, Ը^^^ո այն մ ևս եզրակացնել^ թէ առ Զե^ 
նոբայ եղած առածին տեղւով չի նաւատարմանար Գրիգորի երթն ՚/ւ 
Հռովմ^ ընդ Տրղատայ . որով կը մնայ քննել զՏրդատայն ևեթ : 

1 7» սկիզթՕ գրոցս՝ այսւզէս մակագրեալ է յ ՊատւքութիւՕ Սոկրա^ 
տայ՛՛ ըստ Հռովմայեցւոց ՕաքյաՕգիՕ յ Եւզիսկոսւոսաց և թագաւորաց և 
որ դ ԸոյԸ յարմարիՕ բաՕք սրթոց և աՕսըբոց^ զոր բացայայտէ պատ^ 
մութիւՕս » : բայց ՅառաշաբաՕիՕ մէչ կկսէ, « Սկիզբն Սեղբեստրոսի 
սչատմութեաՕ արասցուք >, և այլՕ. և իրօք կ^ըՕԷ Սեղբեստրոսի սչատ^ 
մութիւՕը՝ Հն գլխաքւաէքարՕերու բաժնելով։ թ՚էսվէտև աԸքքարազատ կը 
տեսՕուիյ բայց շատ քյետաքրքրակաՕ է՝ ՜կոստաՕդիաՕսսի և ՀեղիՕէի 
առ միմեաՕս գրած թղթոց յառաչբեբութեամբքը; Հր էից Աբիաթաբ ^ա^ 
քյաՕայապետիՕ առա1Ըորդութեամ՝բ՝ քյարիւրաւոր րաբուՕեաց քւամա^ 
խըմբուիլՕ և Սեղբեստրոսի՝ Օոցա քյետ ունեցած՝ 4>րիստոսի Աստուա^ 
ծութեայ մասին , վինաբաՕութեաւքբ շքեղ յաղթաՕակը՝ գ Օեբկայու^ 
թեաՕ ԺԲ եպիսկոսւոսաց և էյոստաՕդիաՕոսի և ՀեղիՕէի^ զոր Հրէայք 
ուզեցին սւատրել։ Զետոյ կու գան մեծին բար սղի, Գրիգորի նազիաՕ^ 
զացւոյ մասիՕ և այլՕ տուած ընդարձակ տեղեկութիւՕքը : Սակայն դի^ 
տելու է, որ Սոկրատայ ՊատմութեաՕ յուՕարէՕ բՕագրիՕ Ա գիրքն , 
յէշՕ ՚ԻԶք քյազիւ ուրեմն կը սկսի . « էււսեբի Պամփիւլեայ դ տասՕհրորդ 
գիրսՕ եդեալ է> բառերով։ ՜Արդ՛, որովքյհտև Սոկրատայ պատմութեաՕ 
թարգմանաբար յօրիՕողՕ ֆիլոՕ ոմն .՚ւայազգի, յէ դարուՕ^ եղած կ^ա^ 
ւաՕդուիյ ուստի շատ քւաւաՕակաՕ է, որ այս աՕվաւերակաՕ կարծեի 
ցեալ գիրքս ևս նա խմբագրած ըլլայ՝ յաՕուՕ Սոկրատայ ^ Բ^յց թէ Ի՛՛նչ 
նիմաՕ վերայյ այս քՕնելի է։ 
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8ես1 ԶեՕոցւայ կու գայ Փաւստոս ԲուղաՕդացիՕ » որ իւր Գ. Գըւզ^ 
րութեաՕ ք>՚Ա գւխուՕ ԱէԼ քյամաձայՕ Ամ. Մարկեղոսի (ժն. գլ. Թ) և 
նւտրոպիոսի (ժ, գէ Ժէ)^ ՑոբիաՕոս կայսեր ամօթաչի դաչամթը՝ Տի^ 
րաՕւպ գերեվարրւթիւՕՕ և ^այաստաՕի ոտՕակոխ ւիՕելՐ ՚/ւ թագա^ 
սորէն Պարսից պատմելէՕ վերԼ^ կր ծաՕուցաԸԷ ^ թէ իշխաԸթ Հպ/ոց 
միաձոյլ ժողովով որոշեցիՕ ղիւ1ել վերստին առ թագատրՕ Ցունաց , 
« Ջի ծառայեսցեՕ Օմա քքՕազաՕդութեամբ , և Օա լիօե ^",9"՛ ^ե^ 
կուՕք օգՕակաՕութեաՕ . . . : ՄաՕաւաՕդ գի ^աայէ^էքէԱ յիչեալ ^ք**– 

Արդ^ Փաատոսի պյս տեղւոյս մէԼ թՕաւ յիշատակութիւՕ չկպյ 
Գրիգորի յ պյլ որոշակի ԿոստաՕդիաՕոսի և Տրդատայ օրով կՕքուած 
դաշիՕքի մի ք1աստատութիւԸրէ որուՕ վերպյ լէ մարթ տարակուսիլյ 
առանց տարակուսելոյ այս տեղտյս նարագատութեանը վերայ։ 8ի^ 
րափյ ես իսկ կզուգեմ՝ պա/է մի տարակուսեի բայց տարակոյսս լու^ 
ծելու աղագաւ : Մ» ԻորեՕացի , 9՛. գէ Ժէ և ԺԸ ^ Փաւստոսէն բպրրո^ 
վին տարբեր կերպով կը թուի պատԱել գկարսԸաւորումն ՏիրաՕայ ք 
և նորա որդւոյՕ Արչակ Բդի թագաւորելն իսկ՝ Շապքւոյ ձեռքով եղած 
կը պատմէ և ոլ թէ թագատրին Ցունաց։ Այս վերջին տեսակէ^ 
տովս Մովսիսի աւանդածն աւելի բանաւոր կդերևի » եթէ Փաատոսի 
վերոյիշեալ « թագաւորն Ցունաց » բացատրութեամբն ՝ ուղղակի 
գՑոբիաՕոԱ քէասկանաՕք . որովքյետև պարտեալն ՑոբիաՕոս , որ վա^ 
տութեամբ իւր նախորդ կայսեր աց^՝ Հայոց թագաւորաց Ոետ 8աս^ 
տատած դաշինքն ևս ցրեց , մատնելով գՀայս ՚/ւ ժաՕիս ՍասանեաՕ 
վիրագին յ նոյնը լէր կարող վերստին պաշտպանել գտէրութիւՕ 
իւր , թող թէ գՀայս իւր անպարտելի յաղթողիՕ դէմ։ Բայց որովքւե^ 
տև Արշակայ թագաւորելու մասին՝ ՑոբիաՕոսի ձեռնտուութիւնը 
կամ զնոյն ինքն Ցոբիանոս չի յիշեր^ աղ մի ուրիշ կայսր , մանաւանդ 
թէ մի և նոյն գլխուն մէ1՝ խօսք բացուելով գերելոց փոխանակու^ 
թեան վերայ , ^լՎ«•|լ^ կը յիշէ յանուանէ . ուստի եթէ այդ ժամա^ 
նակին Վաղէս կը թագաւորէր Ցունաց (ըստ Մովսիսի՝ ՎաղեՕտիա^ 
նոս) և նորա ձեռնստւութեամբը թագաւորեաց Արշակ^ ես այլ ևս լեմ 
տարակուսիր , աւելի Փաւստոսի^ քան թէ Մովսիսի տեղւոյն պատ^ 
մական կարևորութիւն տալ^ որով և ամենանարագատ կը նա^ևյ^ 
րիմ Փաատոսի վերոյիշեալ տեղին , մանաւաՕդ այսու իսկ է գի ան^ 
խւտ և միխյնկեալ լոկ արտայայտութիւն մի լէ , այլ սերտիւ միա^ 
ցած է նախընթաց աւանդութեան քէետ ^ ուր Կսյք նրեշտակս կ^ար^ 
ձակեն 7՛ դուռն Կայսեր՝ վաղընխյկան դաշանց յ1ւ\բ^ք*^^1ւ էյրովար^ 
տակօք . և կ^ըսուի , թէ կայսրն « նբրև լուաւ ^^*^ ՚լ^յ^^-^Հ , մե^ 
ծալ փութով և բաղում պատրաստութեամբ ՝ի խնէլիր ելանէր իրին 
նասելոյ և օ^ա1րԱ Լ ^^^«*^%ք լք^է^ք «*»ձյ»«*ք^Ր» Հ*։^*^ * • 

Փաւստոսի այն տեղւոյն քւարագատութեաՕ յքետ՝ դաշանց նաս^ 
տատութիւնն ևս առանց երկբայութեան գոլովդ այժմ այս նարցս 
ընդ առաԼկԴլլէ մեգյ այսինքն թէ» Արդեօք նռովմէակաՕ ինքՕա^ 
կալիՕ ^ոստաՕդիանոսի և Արշակունտյն տՏրդատայ բացակայու^ 
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թեսքւՐբը կռեցաւ ւպսպիսի դաշն Աիյ թէ^ ըՕդքէավառակԸ ^ Օոցա 
միԱեաՕց Օեր1լպքութեամբՕ : Ես վեր1իՕս եղած կը նկատեմ Փացչս^ 
տափ վերոյիչեալ բացատրութեաՕցլլ մէքյ Ցիրափյ Օա՝ նետևեալ ե^ 
բեբ կէտեբը վաբտւպւպտէ մեղք Ա» իրապէս կռած դաշինքն. Բ. 
եբդումն նաստատութեան կամ նաւաաաբիմ մնալու յայ(Ր երկուս^ 
տեք . Գ, միւՕորդութիւն Կոոտանդիանոսի և Տրդատայ : Աբդդ « <//»ձ^ 
նոբդութեամբ » նեղինակս կամ եբկու վենապետաց նեբկայութիւնը 
վուղէ նշանակել^ որ կը պանան^փ առ յեբդնուլ. և կամ ուղղակի 
յէԼ 653 առ Ագաթանգեղ նչանակուած « ղնաւատսն որ ՚/ւ Տէբ 
Քբիտոոսն էր » : Սակպքն երկու կերպով իսկ^ Փաւստոս կը նաստա^ 
տէ ղաւանդեալն յԱզաթանգեղոսէ $ և Ագաթանգեղոս կը նաւա^ 
տարմացՕԷ ղասացեալն Փաւստոսիյ դաշաՕց նաստատղւթեաՕ 
մասին : 

նրրորդ ծանրակշիռ վկպ/ութիւնն երթին Տլքդատայ առ ՜Կոստան^ 
ղիանոս և Օոցա մէԼ նաստատուած դաշինքի Սի՝ յաճախ մէԼ բե^ 
րուած է յանուն Վրթանիսի առ ՜Կոստանդ կայսր գրուած թղթի նե^ 
տևեալ տեղինդ զոր կ^ընծայէ մեղ Մ. Իորենացին՝ իւր 1|| –*ւքյ^րէ յս 
*^ գրոց ն գւխում պքսպէս • « Ցուշ ւիցի քեղ դայմաԱ ••*.յ»«ք»^ ճ,օ^ ք« 

\^»ա,ք^ակ^^անա»^ յ «ր|» «ւ**– յ^Հ^^աՏ ^ա^աա^Հ^ $ք *^<**«ք*«^ • ^ մի տացես 

ղաշիաւ^Շ,% փո Պարսից անաստուածից^ այլ օգնեսցես մեղ ղօրօք ր«»^ 
ք,աա»^\ա1քաաէ^\րլ ղորդի Տրդատայ ղԻոսրով։ *Քանղի Աստուած զձեղ 
ոչ միպյն նւբոպիոյ , այլ և ամենայն Մի1երկրեայց տիրեցոյց . և ան 
ղօրութեան ձնրոյ ենաս մինչև */ւ ծագս երկրի » : ՚Սակպ/Օ պյս թուղ^ 
թըս^ թէ ըստ ներքին նանգամանաց և թէ բաղդատութեամբ Փա^ 
ւըստոսի յԳ, Դպրութեան աւանդածին նետ՝ աննարաղատութեան 
նշաններ կու տւպ : Արդ^ Մովսէս այդ թղթով կը ներկայացնէ մեղ 
անմիխպէս յետ մանուն Տրդատայ՝ ղտէրութիւնն Հայոց իբրև տկար 
և անղօր և նասեալ ՚/ւ մեծ վտանգ կործանման , պքնպէս որ 8ու^ 
նաց կայսեր կը կարօտի առ ՚/յ կալ գ վերայ ոտին, և Իոսրով ինք^ 
նին՝ Կոստանդպյ ձեռնտոտւթէամբը միայն կը յաիղի իւր նօր գա^ 
նուՕ վերայ բարձրանալ։ Իսկ Բուղանդացին ^ ընդնակառակն ^ իւր 
կարծեցեալ յոյնութեամբ նանդերձ՝ առանց Ցունաց օգնականու^ 
թեան մասին խօսք ինչ առնելոյ , կը նանէ ղԻոսրով գ գանն Արշա^ 
կունեաց^ « որդի քա^ի և առպքինւոյ » նամբաւելով ղնա, իսկ նորա 
ժամանակը « ժամանակ շինութեան ^ խաղաղութեան յ մարդաշա^ 
տութեանյ ստացուածաշատութեան » և անընդնատ յաղթանակաց 
եղած կը նկարագրէ ^ ՚/ւ ձեռն քա^ և անպարտեւի ղօրավարին 
Վալէի։ Ել յիրաւիյ նորա աշխարնաշինութեանը կը վկայեն նոյն 
իսկ Իոսրովակերտ , ՏԱ՚^՚՚^^է ադա^աև^ և Մայրի անտառն , ղոր 
Մովսէս իկնին կը յիշէ այլոզւ : Իորենացիմ գոգցես իմն մարղ կը 
նամարի ղՀայս կայսերն Ցունաց , յասելն • « Մի տացես ^յիայ^ 
փ<* անաստուածից », և դեսպանս իսկ աղալաւորս կը ղրկէ առ նա : 
՛Իսկ բաղմիցս և ՝ի զուր տարապարտուց իբրև նակառակորդ Հայոց 
և աղգսէտեաց ղրպարտուած Բուղանդացիմ բոլորովին անկախ կը 
նամարի ղայն յօտարաց յ որպէս և էրն յաւուրս Տրդատայ։ նւ յի^ 
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րաւի , ցմաքյՕ Տրդատ այ աԸկախ և շուրխյԸակի իւր թչՕամեաց ա^ 
քւարկու եղող տէչտւթիլքի մի՝ չէր կարող առաՕց ՕորաՕոր դիպաց 
և բաՕաւոր պատճառաց այՕ վի^^ԿԻ^ Բասած ւիՕել^ և ՕոյՕ ինքն 
Մովսէս բաւակաճ փաստեր չի տար առ պյս։ երկրորդ ^ Իոսրովու 
. ժամանակ Օորոգուած Հայոց 400 իշխաՕաց և գաԽւց կարգաւո^ 
րութեաԸ ցուցակն ևս , ղոր ՝ի մէԼ կը թերէ Մեծին ներսիսի վարուց 
քյեղիՕակՕյ աւեւի Բուղանդացտյն՝ քան թէ ՜Իորենացտյ աւանդած^ 
ները կը նաստատեն : Ըստ Մովսիսի^ Մար՝ Ծոփաց իշխան և Գագ՝ 
(Գատ) իշխանն Հաշտենից էին ^ որք ղրկուեցան աղերսարկուք առ 
Կպյսրն • մինչքւեռ ըստ Փաւստոսի նոքա կը ղրկուին գ Իոսրովայ ՚/ւ 
վերայ ապստամբ իշխանին Աղձնեաց , և ոլ թէ ՚/՛ ԲիւղանդիոՕ : ն^ 
թէ յառանծին ինչ կամ յարքունական յիշատակարանաց առած (ի^ 
նէր զայսոսիկ Մովսէս^ այն ժամանակ կարեՓ էր նախադասել 
քան զՓաւստոս . բայց որովնետև նա ինբն Մովսէս կը ծանուցանէ 
Գ, գրոց Ա զլհտւն մէԼ^ թէ « Հասարակաց խօսիւք անցան է ընդ 
պատմոէթիւնն », որ յետ Տրդատ այ . մանաւանդ թէ Իոսրովու և 
Վրթանիսի վերայ դեռ ուրիշ բաներ ևս վաւանդէ » քաղելով դ ֆա^ 
ւըստոսէ՝ առանց նորա անուան յիչատակութեան . ուրեմն այսպի^ 
սի պարագայից մէԼ^ երբ նա Փաւստոսի նակաւսակ բաներ կը 
պատմէ յ լէ կարեւի իբրև ստուգագոյն նամարել ղայն։ Վրթանիսի 
թղթոյն պաչտօնական և դիւանական չւինելոյն նշան է՝ Կոստան^ 
դպյ կողմէն ներկայացուցած վեց տող պատասխանին ^ որուն վեր^ 
նագիրն աւեքի ընդարձակ էյ քան թէ նոյն ինքն թուղթը : Արդյ ինչ^ 
պէս անտեղի է ենթադրել կայսեր կողմանէ առ մեծ Կաթողիկոսն 
Հպյոց և առ նախարարս այսպիսի խպյտառակ թուղթ մի , պյսպէս 
ևս դժուարանաւատալի կը տեսնուի Վրթանիսինը : Ուստի ինձ կը 
թուի , թէ Մովսէս կարէր տեսած կամ լսած չինել այնպիսի թղթոյ 
գոյութիւնըյ բայց նորա մեգի նաղորդածներն պ/նպիսի պաչտօնա^ 
կան թղթոյ ոլ տիպն ուՕին և ոլ իսկ բովանդակութիւնը : 

Սակայն այս յայտ է, թէ Մովսիսի վերոյիչեալ տեղին՝ առ նղիշէի 
եղած դաշանց նաստատութեան վերաբերեալ մէկ նչանաւոր տեղ^ 
ւոյն * շատ նման է » գոր իբրև չորրորդ նեղինակութիւՕ կյուղեմ 
աստ առնուլ ՝ի քնին : Արդ,, նղիշէի այս տեղիմ չորս այլևայլ մա^ 

I 

I 

1 ,. ՀարդաՕաՕց ւզատմութեաՕ ստուգաբան /յեղիՕավս , որուն հա^ 

ւատաըմութեաՕը վերայ ցարդ ոչ ոք տարակուսեցաԼյ Հայոց Օախա^ 

\ րարակաՕ և եւզիսկուզոսակաՕ ժողովքէՕ՝ առ ֆոքըՕ Թէոդոս^ ուղղած 

նամակին մէչ այսպէս կը գրէ . « Որ խաղաղասէր մարդասիրութեամբ 

ձերով տիրէք ծովու և ցամաքիդ և չիք ոք յհրկրաւորացս յ որ ձերում 

I անարգել տէրութեաՕդ րՕդդէմ դառՕայցէ, - որպէս մեք իսկ ուՕիմք 

\ զաՕսուտ յիշատակարաՕսՕ զառաքիՕի ՕախՕեացՕ ձերոց. ուՕելով 

^ ղնւրոպէ՝^ անցին և տիրեցին և Ասիացւոց կողմաՕցՕ Դ սա/յմանացՕ 

յյերայ միՕլև ՝ի կողմաՕս գադերոՕի^ և ոլ ոք գտաւ ստամբակեալ և 

ելաՕել ըստ ձեռՕ Օոցա : նւ այՕլափ մեծ իշխաՕութեաՕ՝ դաստակերտ 

մեծ և սիրելի զՀայոց աշխարքյս անուան էին։ Հասն որոյ և ՕախնիՕ 

մեր Տրդսյէոիոս յիշելով զառաչիՕ սէրն ձեր, որ ՚// տղայութեան փա^ 

էվացեալ Դ ՈայրասսւաՕ մարդախողխող քյօրեղբարցՕ իւրոց՝ ասԼրեալ 
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սուՕս Կա պարուՕսւկէ յ Ա. սկիզբէՕ ԱիՕլև « ԸՕղդէւԲ դառԸայցէ » 
ուղղակի Թէոդոսի և Օորա տէրոլթեաՕը կը պատկաՕիՕ . Բ* անտի 
ԱիՕլև « քքայրեՕի աշիւարք1իս ՚» ՆերոՕԷՕ սկսեալ ցԳիոկղետիաՕոս 
քյռովմէակաՕ և քքեթաՕոս կայսերաց՝ Հւպոց Բետ ունեցած վերաբեր 
րութիւՕԸերը կը յիշեցՕԷ . Գ. « սոյՕպէս » 4 //՝ « ցկողմաՕս (ւիւսիսոյ » 
եղած ւՐաս(Ր ԿոստաՕգիաՕոսի և Տրդատ այ Ժամա0ակաէ11ւ1ոցի կրօ^ 
ՕակաՕ յարաբերութիւՕը կը ծաԸուցաՕԷ։ Գ, աստի՛ միՕչև ցվեըԼ 
եղած մասը կը քէ աստ ատ է մեզ ^ոստաՕդիանո՚յէՕ յառւս1^ ևյետ այ^ 
Օորիկ՝ ցԹէոդոս կայսրՕ եղած ՈՕագոյՕ պաշտօՕազրոց և դաչաՕց 
թղթոց դոյութիւՕՕ^ քքաԸդերձ երկուստեք եղած , այսիՕքԸ է թագա^ 
տրացՕ Հսւյոց և կաթողիկոսաց և կայսերաց առ իրեարս գրուած 
թղթերով, այս բանս Փաւստոս իՕքՕիՕ քաԼկը քէաստատէ^ զի ա^ 
ԱԷՕ աՕզամ^ երբ նորընտիր կաթողիկոսաց երթն գ ծեռնադրու^ 
թիլն կը պատԱէյ կը յիշէ և զզրութիւն պաչտօնական թղթոց թա^ 
զաւորացՕ Հայոց։ 

Սակայն սիրաբան նղիշէի այս տեղւոյս ԱԷԼ պարունակուած այդ 
որիշ կէտերն չտեսնեը1վ Կ. Շաննազարեան ՝ յիչեալ երկասիրու^ 
թեան 75-78 Է1երում^ անխտիր և ամբողխյպէս այղ տեղին Կոս^ 
տանդիանոսի և Տրդատայ նախորդ նեթանոս կայսերաց մասին ե^ 
ղած կը նասկՕայ։ Իսկ ղաչանց թղթոյ մի զոյութիւՕն ուրանալու 
նամար > կը պնդէ , թէ « յիշատակարաՕ » բառն ոլ Հայոց ոչ 8ու^ 
նաց և ոչ այլոց ազգաց ԱԷԼ ք^ ա ա^ ^ ք^աշաԼո^ կամ Ո^^*** ^«•••*ք«»«ք^*–^ 
^\աաԱ երբէք կը Օշանակէ : Բայց նա եթէ ուշի ուշով կարդացած լի֊ 
նէր նզրայ * Ա գրոց Զ գլուխն , անդ սլիտի գտնէր ակներև , թէ 
գէթ Հայ^ յիշատակարաՕ բառով ղուն ուրեք սչատմութիւն կամ 
մատեաՕ , այլ նրովարտակս , ղիւանագիրս » և այլնյ կիմանան : Այլ 
եթէ նղիշէի 122 ի^ի այդ բացատրութիւնը չընդունեցաւ » գէթ 124 
ի^ինը պէտք էր ընդունել^ ուր յետ յիշելոյ զմատեանս ^ կը յաւելու^ 
թէ անոնց Աէ1 կը զտնուէիՕ թուղթք դաշանց կամ ուխտն նաս^ 
տատութեան : Ուստի առանց « նոգետես » լինելու իսկ և « մասնա^ 
լոր շնորնաց »» առանց Վարդանանց՝ առ Թէոդոս գրած թղթոյ ն 
վ խորքյրդական Աեկնութիւն մի տալու », ինչւղէս կը կարծէ նա, կա^ 

սՕաւյերկրիդ ՅուՕաց յ և դ ձէՕչ թագաւորեալ տիր էր քյայրհՕի աչ 
խարքյիս .֊ՍոյՕպէս և զքյաւատսՕ որ դ քրիստոս րՕկալեալ ^ի սուրբ 
եսւիսկոսւոսէՕ Հռովմայ՝ լուսաւորեաց զխաւարայիՕ կողւՐաՕս Օիւսի 
սոյ»։ 8ետ կարգհլոյ թղթոյՕ րովաՕդակ՝ աՕդէՕ կը յարէ ^յէչ 124, թէ 
<^ն՛ իբր^ յաՐւդիմաՕ եղհՕ մեծի թագաւորիՕ ^ և ըՕթերցաՕ զգիր սլա^ 
ղատաՕաց Հայոց աշխարհիՕ և զյիշատակարաՕսՕ ՕախՕեացՕ ^ թա^ 
զում մատեաՕք ^ որ զՕոյՕ ուխտ քւաստատութեաՕ ՝ի Օհրքս գտաՕէիՕ »: 
1. Զի սրբազաՕ զրիլը խօսելով առ Դարհ/յ^ վասՕ քէրովարտակիՕ 
՚կիւրոսի ^ կ՚՚ըսէ . « ՜խՕգիր արա. և տես Դ տուն մատեՕագրաց , ուր կան 
գիրք յիչատակարաՕաց դ սլաքյհստ թազաւորիՕ ւյիւրոսի ^ և եթէ գըտ^ 
ցի (երամանալ ւ^իւրոսի և բաՕիւ Օորա^ շիՕեսցեՕ զտուՕ ՏեառՕ ... : նւ 
գտաւ յԱմաթստի բատաՕացւոց ԼյնկբատաՕ ՜լրարաց)^ Դ տեղւոչ ուր 
կայիՕ գիրք ՑիշտտակարաՕաց յ ուր գրեալ էր այսսլէս . <է8ամի0 » ..: 
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բեմք ասել^ թէնղիշէ կամ Ցովսէփ կաթողիկոս և Վասակ Մարզպա8 
թէ իրեՕց յիշատակարաՕաց և թէ յուՕակաԸ մատեՕից մէԼ կքլ 
քքաստատէիՕ ուղղակի և զգոյութիւԸ ոփտիՕ քյաստսւտութեաՕ.^ զոր 
կՕքեցիՕ ԿոստաճղիաՕոս և Տրդատ, և թէ այս է ստուգիւ նղիշխի 
տեղւոյՕ ք\արաղատ իմաստՕ, զի նղիչէ թէւզէտև ԿոստաԸդիաԸոսի 
և Օորա աՕմի1ակաՕ յաքորդաց աՕուաԸքՕ « առաքիՕի ՕախՕեաց 
ձերոց » բաՕից Օերքև ծածկել է ^ սակայՕ ԶեՕորայ , ֆաւստոսի և 
Մովսէսի վերպիչեալ տեղիքն՝ որոշակի կը ծաԸուցաՕեՕ : Բաց աստի^ 
.նոյն իսկ ՏրդատսԱ համար ըսած է Ը իսկ յ թէ <^ ՆոյՕպէս ղքքաւատսՕ 
որ դ ՛Քրիստոս ըՕկալաւ ՚/ք սուրբ եպիսկոպոսապետէՕ Հռովմւպ » 
կ*իմացուիյ թէ խօզքը քրիստոԸեայ թագաւորաց և քրիստոԸեա^ 
կաՕՕ Հռովմայ վերայ է ^ և ոլ թէ (ւեթանոս : ՜Այս բանս ուղղակի ես 
քւերքուԱՕ Կա քքամարիմ ՕոյԸպէս ՕրմաՕեաՕի կարծեաց » որ ուզեց 
անուամբ Տրդատայ զՕախՕիՕ իմանալ^ որ էր առ ՆերոԸիւ։ Ցի^ 
րաւի^ եթէ նղիշէէՕ և Օախայիշեալ երեք քյեղիՕակութիւԸՕերէՕ յի^ 
շուած դաշիՕքը կամ ոփտԸ քէաստատութեաՕ՝ ԿոստաԸդիաԸոսէԸ 
յաասԼ (ւեթանոս կայսերաց նետ կՕքուած ւիՕէր » //՚/7չ աՕնրաժեշտ 
նարկ կարէր ստիպել զՕոյՕ իՕքՕ ԿոստաՕդիաՕոս $ ղԿոստաԸդ^ 
զԱրկաղիոս , զՎաղեՕտիաՕոս և զԹէոդոս , ԸոյՕ իսկ վտաՕգաւ ի^ 
րեՕց տէրութեաՕ՝ ձեռՕ կարկառել ^այոց ըԸդդէւ/ Պարսից^ քա^ 
Րիցս անդամ երբ ^այք կը յիշեցնէին նոցա՝ իւրեանց նախնի թա^ 
դաւորաց դաչանց ք)աւատարմութիւնը. մանաւանղ դի դիտէին քաԼ 
թէ ՄաքսիմիաՕոսի օրով իսպառ խզուած էր այն վաղնխկան դա^ 
շինքըէ զոր կնքեց Դիոկղետիանոս : Ինլու նամար ուխտադրուժ կը 
նամարին և նախնիք մեր դՄարկիանոս ^ որ դանդաղեցաւ օդնեւրւ 
անօդնական Հայաստանին : Արդյ ըստ իս քրիստոսական պարտա^ 
ւորիլ նաւատքէն դուրս ուրիշ աննրաժեչտ նարկ մի լկար , զոր եր^ 
բեմն միւՕորդ կալան երկու քրիստոսասէր թադաւորքն » Կոստան^ 
դիանոս և ՏրդատէԱյ իրարու օդՕել ընդդէմ նեթանոսաց » երբ մա^ 
նաւանդ մինրական կրօնքը քրիստոնէութեան վերայ զէնք վերացը^ 
նել կամենար : Արդարև , ցուցնելու աղադաւ , թէ այն դաշինքն ձ/Լ 
կուց թադաւորութեանց՝ սեվյնական և մշտատև լինելու բնադրոշմն 
ունէր յ և ոլ թէ պարզապէս առ կենդանութ եամբ Տրդատայ և Կոս^ 
տանդիանոսի , շատ է լսել առ Ադաթանդեղ եղած 653 ի1ի նետա^ 
դայ խօսքերՕ . « Գաշինս կռէր ընդ նմա , ^է^**քէ^ կալեալ լ^–»*–*–*»»***»» 
որ ՚/յ Տէր ՚Քրիոտոսն էր . զի անշուշտ «^^լ ՚^ քոյս . զՏ^աափք»այ.՚^Տ ս^յ^Հ 
՝1 ^1 ^է\***՜Չ Ր"»յ«»*–*ք ••՚–Րէ«*՚^Չ դ–*^^**^՛^ . զի ^*» փ*<^ •յք»–» առաւելա^ 

դՈյն այ^ա^ Հ՚Հ^Օ ^*^****1^*^**^\^^ ք փ^է ք ք ♦•ք •յ"*^յ^|ք**^ ք ^աաաէք»^ » : Դիտե^ 

լու ենք որ նղիշէի վերոյիշեալ տեղւոյն երրորդ մասը , զոր յառախյ^ 
զոյն կրօնական անուանեցի , այսինքն է . « Սոյնպէս և զՏ,աաագսՀ 
**ք է ^յ>^էգո4» ^^*–^*»*Լ ր ••••*–քք յ–«ւ|յ|>«#^»»«ւյ«»««յ.*Ա Հէաո^աք՝ ւուսաւորեաց 
զխաւարային կողմանս նիւսիսոյ » , քաէ կը միաբանի Ադաթանդեղ 
ղոսի տեղւոյն վեր1ի բացատրութեանն ^ և կարելի է վեր1նոյս փո^ 
խառութիւն իսկ նամարել , եթէ նորա արտայայտած իմաստով առ^ 
նունք . պյսինքն էյ ոլ թէ Հռովմայ եպիսկոպոսին ձեռքով դարձաւ 
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Տրդատ ՝ի քրիստոՕէութիւՕ , այլ թէ իւր քւաւատակից կայսեր օրխ, 
ՕակաւՕ և րաՕիւք ևս քան զևս հաստատեցաւ ՚/ւ հաւատս ՚Քրիս^ 
տոսի։ Երկրորդ^ նւվւշէի պյս խօզքերս ՆիկիակաԸ դաւաՏաԸքԸ ևս 
կարող են արտայպյտել^ որ եղև առ Սեղրեստրոսիւյ և առ Ագա^ 
թանզեդյ յէԼ 656, կր կոչոփ « Ամենայն տիեղերաց ընդւռներէւ^ 
թեան աւանդութեան նաւապք » : Ցիրափյ այսպիսի պարագայի 
մէԼ նղիչէէն աւեւի ննազոյն և ծանրակշիռ քւեղինակ ոԱնյ որպիսին 
է V. ՛Ծանակ Պարթևդ կու զայ և կը նաւատարմացնէ առաքնոյն 
խօսքերը . զի առ 17. Պրոկղ և Ակակ նայրապետս գրած թղթոց մէէյ 
որոնց նարաղատութիւնը.բանատր տարակոյս Փ վերցներ ^ այսպէս 

կ*ասէ. « Պանել գՇ էաոգա է ^աա ^ ^յլ Օէաաապ^ո յ ^ ^ըՀ ^ •^լթ»1»է ^ ^1^ 

Հ^Հ^ւ»^ ^ Հ 9քաաէ, յ 1քա^աա ^ \քէՀքքւա |^^ լքք^լ «յէւ.*^ » % Անտարակոյս յ աստ 
27. Սան ակ վ նաստատութիւն նաւատոյ » բառերովդ զնիկիական նա^ 
ւատքր կը նասկնայ . « ՝ի սկզրանէ » թառով անդստին 27. Գրիգք՚րի 
ժաԱանակը կը ցուցանէ . իսկ « 7՛ ^Էն1^ » րացատրութեամր ոլ եթէ 
Պրոկղ կը նասկնայ , այլ յունական Եկեղեցին , որ դեռ Ե. գարուն ԱէԼ 
իսկ միացեալ էր ընդ Հռովմայուն կամ արևմտեան Եկեղեցտյն նետ» 
յունական եկեղեցին կ՛ըսեմ^ յորմէ յետ երկրորդ դարձի(Ր ընդունեի 
ցաւ գսուրր քանանայութիւն , զնիկիական դաւանութիւնն և զկար^ 
գըս նկեղեցւոյ : Ուրեմն ցայս վայր ըրած քննութիւննիս եզբակացը^ 
նելով^ պէպբ ենք ըսեի թէ ^ ^ ^ա^ա յ |.|»|1% «.«1. կ«.««|.«\^^1»«» ՚յ Փ՛ 

1. Յիրաւիդնւսեբիոս^՚կոստաՕդիաՕոսի ՚կեՕսագրութեաՕ գ գրոց է 
գչխուՕ մէչ այնպիսի Օկարագրութեամթ և պարագաներով կը գրէ յՀԼ^ 
րևեչից և յ՜ԱրևէՐտից իչխաՕաց և թագաւորաց եկաւորութիւնՕ և ըՕ^ 
ծայաթերութիւՕԸ առ ՚կոստաԸդիաՕոս յ որ տարակուսելու այլևս չիք 
տեղի : յԼնքքիմՕ է ՜ՕտիլտիՕգի և գուտշւքիդի այս ըՕդդիմադրութիւՕս , 
իբրու այն թէ ՜Եւսերիոս ոչ յիշէ յաՕուաՕԷ^ զՏրդատիոս։ Սակայն 
դիտելու էյ որ ՕոցաՕԷ և ոչ Սին կը յիչուի յաՕուաՕԷ . բլէմմիւս , 
նՕդիկ և եթովպացի աՕուաՕքը միայն կը գտՕուին անդ . բայց տա^ 
րազք և Օկարագիլյք՝ եՕ բազում յոյժ։ բ. ԱմեՕԷՕ աւելի Տրդատ պէտք 
էր որ երթայր առ իՕքՕակալՕ Հռովմայ^ ///ք՝ ոբպէս զի առ գիոկղետիա^ 
Օոսիւ կռած՝ բայց առ ՀՐաքսէմիաՕոսիւ խզուած դաչիՕքը՝ վերստին 
նաստատէր . երկրորդ քքիՕ բարեկամութեաՕ և քրիստոՕէական եղբայ^ 
րակցութեաՕ /ւամար։ գ. Այս ժամանակի Հայաստանի քաղաքային վի^ 
նակՕ ևս, զոր կ^ըԸծայեՕ մեզ ԶեՕոբ և իոբեՕացի , զՕոյՕը կը թուի 
/քաստատել . այսինքն է ԱղուաՕից և ՜ԱղձՕեաց իչխաՕաց ապստամբու^ 
թիւՕն և Պարսից շուրջաՕակի յարձակմունքՕ ՝ի Հայս, որ Տրդատայ 
բացակայութեաՕՕ ակՕ յայտԸի ՕշաՕ էւ 

2. էյոստաՕդիաՕոսի և ՚Աեղբեստրոսի տօՕից քւաստատութիւՕՕ յնկե^ 
ղեցիս ՀայաստաՕեայց՝ կարելի էր ՕշաՕ Օամարել վաղՕչակաՕ վերա^ 
բհրութեաՕց. բայց քաՕի որ որոշ չի զիտցուիր այդ տօՕից Օաս^ 
տատութեաՕ ժամաՕակամիչոցՕ , չէ մարթ զՕոյՕս արգասիք Օամարել 
Գրիգորի և Տրդատայ 8ետ ուՕեցած բարեկամութեաՕ : 

՚սշաՕաւոր իմն կԴրևի նաև նիկեփորոս կալիստոսի յոյՕ պատմագրի 
վկայութիւՕՕ, որ իւր Ը, Գրոց Լէ. զլխումը կկսէ, թէ « ն՛^ որք աւաՕ^ 
դեՕ, թէ Գրիգորիոս ՈաՕդերձ Տրդատաւ եկՕ առ մեծ ինքՕակալՕ ^ոս^ 
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իՕլպիսի եՕյ թաց դ վերղ/իշելոց, նաև Գիւտ կաթող1ւկոսի վկայու^ 
թիւՕՕ՝ առ Մ, ^աղաՕկատուացւոյ (Ա. գլ. ԺԱ) , և Լուսատրլայ յոյՕ 
6երբոէւիչ1յ աւաՕղածՕ ^ այսպէս նաև ՏարօՕի Առաքելոց վանքում 
Գրիգորի ընծս(յուած ՍաՅմհէնագիր^ * ♦ ՚^Ր ^^՚ դարուՕ թարգմա^ 
նուած ւքաւանդուի յունական լեզուէ դ նայ , նրամաՕաւ Ջորտուա^ 
նեյի Մամիկոնենոյ ^ աէփքաաա1րկ \քս առ, այս։ 

Դառնակ պյսունետև պարզել Ագաթանգեղայ գրոց^ յէԼ 661, 
մէկ տեփն , ուր կ^ըսուի վասն Տրդատայ . « Առնոյր ընդ իւր ղԱեծ 
արբեպիսկոպոսն Գրիգոր ... ղՌըստակէս և գեւղիսկոպոսն Աղբիա^ 
նոս . . . /ւ ^էէք^աԱաէաաԼ (եօթն ք ) 4«»^յ»«»*ա ընտիր զօրօք խաղայր գը^ 
նպր յԱյրարատ գաւառէ ^ի Վաղարշապատ քաղաքէ անցանել ՝ի 
կողմանս Ցունաց » : Հատուածիս նեղինակին միայն այս պարա^ 
գայսյ այսինքն է 70 նազար զօրօք երթն ՝ի ՀռովւՐ^ բաւական 
պատճառ մի է և լիուՓ իրաւունբ կու տայ քննասէր մտաց. կաս^ 
կածերււ այն դէպքին քիշդ եղելութեանը վեր այ : Ցիրաւի , ի*նլ նարկ 
կար կամ ուր տեսնուած է երրէք^ բարեկամական սոսկ այցելու^ 
թեան մի նամար 70 նազար ղօրաց անաւոր բանակ մի՝ անբաւ 
ծախիւք չարժել տանել ամսօրեայ ճանապարնաւ Հայաստանէն 
մինչև Իտալիոյ նարաւային եզերքն , և տանել առանց նաւատորմղի^ 
թողլով գՀայաստան յորս և յաւար ոխերիմ թշՕամեաց » զորս բազ^ 
մապատիկ պատերազմներով յարուցած էր Տրդատ ընդդէմիւր չհւր^ 
խնակի : Արդ^ եթէ այդ առթիւ և այդ ժամանակի մէԼ առ ՜Կոս^ 
տանդիաՕոս եկաւորող ամէն իշխանք և թագատրք՝ այսպիսի զօրաց 
բանակներ տարած չինէին յ կարծեմ^ թէ Հ«–«Հ«է«.^ա*է ընդարձա^ 
կածաւալ դաշտմ նազիւ կարենար զանոնթ պարսւնակելք թող թէ 
պարենաւորել։ Այս բանս յետնագոյն և յայնժամու կացութեանն 
անտեղեակ ոմն կար էր երագել ք քան թէ իրագործել։ Ցիրաւի^ եթէ 
ուշի ուշով քննենք գԶենոբ , ակներև պիտի տեսնենք ^ թէ 10 նա^ 
զարի պատմութիւնը բպորովին այլ ինլ եղած և նասկանաչի է : Ա^ 
սորին՝ յէԼ 40 Տարօնի պատմութեան ւ/էձ ^պւ^ց արքայի մեծաշուք 
մեկնիչը կը պատմէ մեզ յոստանէն^ նանդերձ արքունական զօրօք , 
և նորա գալուստն՝ ^ի գաւառն Ապանունեաց ^ որուՕ կընկերեն 
մինլև ցայն վսՀ/ր նաև Գրիգոր և Աղբիանոս , առանց ինլ յիշատա^ 
կութեան Ռըստակիսի, և այս ունի իւր պատճառն։ Անդ^ 30,000 

տաՕդիաՕոս, որ և լուեալ զսքաՕչեՓ և զաՕակնուՕհլի գործ մ խՕդալից 
եղև » : Սակայն ւզէտք է ըսել, թէ « եՕ որք աւաՕդեՕ » բացատրու^ 
թեամրմ Ղէիկեփորոս կամ իւր ժամանակակցաց կեՕդաՕի աւանղու^ 
թիւՕքը կը հասկնայ , և կամ ուղղակի ՜Ագաթանգեղայ գրոց յուՕարէՕ 
օրինակն, յորմէ ն գարու յոյՕ գրիչներ ևս նատուածՕեր փոխ կ^առ^ 
նուՕ։ Տիըսէւի՛, յոյՕ նեղիՕակիս վերջին նախադասութիւՕը՝ գրեթէ 
ՕոյՕ է Ագաթանգեղայ 653 իչի մէկ նախադասութեաՕ նետ , որ կ^ա^ 
ւարտի « ուրախութեամբ մեծաւ » : 

1. ՑոյՕ բնագրի գոյութիւՕՕ ըՕդուՕելով քւանդհրձ , 8աւա0ական է 
ըսել , թէ այդ ԱանմաՕագրի Աէչ նոր սԼարագաՕեր և յաւելուածներ 
ներմուծուած բԱաՕ ^ ^ի ժամ թարգմաՕութեան ; 
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զօրաց բաՕակ մի Վրաց թագաւորիՕ օգՕութեաՑ կը ղրկէ Տրդատ » 
և իՕքՕ ամիս մ^ամրողԼ յետաձգելով իւր ^ւՕ Ըոցա վերադարձին 
կը սպասէ։ Արդ^ այս պարագայիս ճՀԷ^, աքյաւասիկ 70,000 1/^ 30 
8ազարը պակսեցաւ։ ՍակայՕ էւիտերյլ է, որ Աէկ կողմէԸ այդ 30 
քւազար զօրաց առսւքումՕ ՚/ւ Վիրս , խկ Սիլս կողմէՕ ալ Տրդատայ 
անդ յաԱեՕալնյ ուղղա1լի կը ցուցանեն ^ թէ ԱգաթաՕգեղոսէն յի^ 
շուած 70 քէաղար զօրքք^ կամ առ պատշաճութեան ուղեկից եղան 
Տրդատայ մինչև ցսաքյմաՕագրյփն Հայոց ^ և կամ ՚/ւ պատերազմ 
կը վարէր զՕոսա թադաւորՕ Հայոց ընդդէմ Հիւսիսայնոց և կամ 
մի այլ ղօրաւոր թշնամու դէմ։ Արդ, Զենոբ վերոյիշեալ Հիւսիսայնոց 
դէմ տուած պատերազմն և Վրաց գերեդարձն յիշելէն վեր1 1 եր^ 
կրորդ պարրերութեամբը ժամանակի ընդարձակ միքոց մի կը թուի 
պարզել ընթերցողին դիմաց ♦ յորում թէ Տրդատ և թէ իւր ուղե^ 
կիցքը գլխովին յայլ ինչ կը պարապին ՚/ւ կողմանս Ցաշտից^ քան 
թէ գնալ գ Հէւովմ^ այսինքն է պատրաստուիլ ՚/ւ պատերազմ։ նւ 
յիրաւի այդ ժամանաէԱւն կը ծանուցուի Յունական կամ Հռովմէա^ 
կան ծանր գօրաց գալուստն յ որուՕ իրազգած լինելով թագաւորն 
Հայոց կը բանակի և վամրանայ Արձանի ընդարձակ րարձրութեան 
վերայ : Այս մեծագոյՕ դէպքս լոկ ծաՕուցանելով կը փոխէ Զենոբ 
իւր պատմութեան Օիւթըյ գի Գրիգորի նրամանը զայՕ կը պաքքան^ 
1էր ՝ի նմանէ։ Սակայն ՜Կեսարացին նւսեբիոս և նանգամանք ժա^ 
մանակին կը նաւաստեն մեզ զարշաւանս Գժնէին Մաքսիմոսի ՚/ւ 
Հայս յամն 312 և կորակոր պարտութիւն նորա ՚/ւ Հայոց և Վրաց . 
որով կը մեկՕուի Ագաթանգեղայ 651 իխւմ 70^000 բանակի գաղտ ^ 
նիքը։ Սակայն պէտք է ըսել , թէ Ագաթանգեղոսի վերոյիշեալ 
տեղտյն գրողն՝ ոլ ժամանակակից կարող էր (ինել այն դէպքին և ոչ 
իսկ արքունական յիշատակարաններ ունեցած է իւր դիմաց . ապա 
թէ «չ՝ մեծագօրին Տրդատայ՝ Մաքսիմոսի վերայ տարած յաղթու^ 
թիւնը ոլ լռելու էր և ոլիսկ շփոթելու ընդ երթին Տրդատայ ՚/ւ 
Հռովմյ որ այդ ժաման ակամի^ցին ոլ տեղի ունեցաւ և ոլ իսկ կա^ 
րէր ունենալ, թեպէտև տոնմայինք մեր այնպէս կարծեցին յ նաս^ 
տատուելով Ագաթանգեղայ գրոց ^ակաժամանակագրական և ա^ 
ռանց կարգաբանութեան մէԼ բերուած այն տեղւոյն վերայ : Ստու^ 
գիլ այս վերջին ենթադրութիւնս մի պատմական իրողութիւն դար^ 
ձած կը տեսնենք Զենոբայ 43 իԼում^ ուր 39 ի^ի , այսինքն է Տըր^ 
դատայ դ Հռովմ երթալէն յառա^ ՚/յ Վիրս ղրկուած զօրաց դարձի 
նատուածը Տրդատայ Հռովմէն դառնալէն վերէ դարձեալ կը կըրկ^ 
Օուի . բայց այս անգամ ոլ իբրև մի միխնկեալ և անխյտ իրողու^ 
թիւն^ այլ նորա նետ իբրև մի մարմին միացած են յա քորդ Է1երն՝ 
Հիւսիսայնոց դէմ տուած պատերազմովն յ որ ՚// Հռովմ երթալէն և 
դառնալէն վերԼ նանդիպեցաԼյ Գեդռենոնի նետ ըրած մենամարտու^ 
թեամբը։ Այնպէս որ Տրդատին 7՛ Հո-ովմ երթալու դէպքն յ այս 
երկու պարագաներուս Աէ1^ իսկ^ կը մնայ իբրև անյարիր և աննաս^ 
կանալի մի բան թէ առ Ազաթանգեղ և թէ առ Զենոբայ : Սակայն 
թողլով այս պարագայս և դառնալով մեր առա^ն կէտին ^ զպյս 
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միայՐ կ՝ըՕթեռՕոււֆ առ ԶեՕոբայ^ յէ^Օ 43 , « ի^է«»^ յառա1հալ 
գԸացիՕ ՚/ւ ՀռովւԲ»։ Արդ^ այս թացատրութեՕԼս կը տեսՕով1յ թէ յա^ 
ռախյգոյՕ յիչուած ղօրաց բաղմութիւՕՕ ևս ԽՕ թողռւցիԸ ^ Ա ի^ 
րեՕք միայն զՕացիՌ. մաԸաւաԸդ թէյ ըստ իս^ պյդ երկրորդ լուՕ 
տարիներով վերԼ նանդիպած չի^^Լ"^ է • 

Այս տեղ կրկին ն արցեր ընդ առա1 կ՝ը(լեն Աեղ^ և նարկ է պար^ 
զել ղնոսին* այսինքն է ոյք էին արդեօք զնսւցողքս^ 1քնլ ժամա^ 
նակի ԱԷԼ արդեօք և քքՕլ առթիւ կԴր թային առ մեծ ինքնակալն 
Հռովմայ : 

Բաց յԱզաթանգեղոսէ , եղան . և այլք բազումք ՝ի տոնմայնոց , 
յորս դասեքի են և Հ. Մ^ Զամչհան ^ Հ. Ց. Գաթըրճեան և Հ. Ղևոնդ 
Մյ Աւիչան (Այրարատ^ է է 388-389), որք ղերիս օւղևորութիւնս 
կը դնեն, այսինքն է, Ա» երթն Գրիգորի ^ի Կեսարիա» Բ. Տրդատայ 
երթն դ Հռովմյ որ բաց ՚/յ վերոյիչեալ նախարարակոյտ բազմու^ 
թենէն՝ ընդ իւր ունէր և ղՍ* Գրիգ^Ր. ^ ղՌըստակէս և զԱղբիանոս : 
Գ* նրթն Արիստակիսի դ Ս. ժողովն նիկիոյ : Արդ^ առաւնոյն և վեր^ 
1ին ուղեգՕացութեան ժամանակն և պարագաներն խիստ որոշ են ^ 
և Օոցա ստոյգ եղելութիւնն իսկ շօչափեւի յիչատակարանօք նաս^ 
տատուած է : Բայց երկրորդը՝ տակաւին քննութեան կը կարօտի : 
Գաթըրճեանի կարծիքն արդէն յիշեցի այս մասին ^ որ յամին 313 
զկնի մանուան Մաքսիմիանոսի աՕմիքապէս եղած կը նամարի 
Տրդատայ և Գրիգորի երթն առ ^ոստանդիանոս ՚/ւ Հռովմ^ և պա^ 
տենաւ նւսեբիոսէն յիշուած քքանդիսադրութեաՕն • իսկ ըստ Հ. 
Ղ,ևոնդ Աչիշանի՝ յամին 316։ Սակայն ուշադրութեամթ քննելով նւ^ 
սեբիոսի այն տեղին ք կը տեսՕեմք , որ բոլորով1յն տարբեր ժամա^ 
նակի և պարսւգայից մէԼ կը նկատէ Կոստանդիանոսի նանղիսա^ 
դրոլթիւնն և օտարազգի իշխան աց ընծայաբերութիւնքը , քան թէ 
յամն 313 կամ 316։ նւ յիրաւի^ ըստ վկայութեան նորին իսկ նւ^ 
սեբեայ յ ^աստանդիանոս կրկին տօներ կատարեց յետ յաղթու^ 
թեան իւրոյ */ւ վերայ բռնսռհրաց . այսինքն է, նախ իւր ^՚^՚՚ք*^^ 
րէ.յս §^յս,,»4–5^ , որ անկանի յամն 316, որովնետև յամին 306 
յա1որդեց իւր նօրը ՜Կոստասայ I նրկրորգ անգամ կատարեց Կհ;**^ 
^է,ա^\այւ *ք,^յ1ա1դ,ա11ս ^ որ քյանդ(պեցաւ յաւ/ի Տեառն 326։ Բայց 
դիտելու էյ որ առածին Օանդիսադրութիւնը կամ Ցոբելեանն եղաւ 
միայն Հռովմայ քւամար , և օտարք չի մասնակցեցան այնմ, այս 
բանս ամենաորոչ կերսլով կը տեսնոփ Կոստանէւիանոսի կէ՚է**»^ 
ֆ^ք$^յւ^յւ Ա Գր, ԻԸ, զւխում։ Ւսկ միւսոյն նկարագիրը կ^ընէ Եւսե^ 
բիոս մի և նոյՕ երկասիրութեան Դ Գրոց Ե գլխում յ և այս էյ ըստ 
իսյ այն մեծ և քյամաշխարնական նանդէսն ^ յորում ներկայ գըտ^ 
նուեցան իշխանք և մեծաԱեծք աղգաց և նա ինքն մերս Տրդատէս : 
նսկ արդ այս տօնս պէտք էր՝ որ տեղի ունեցած լինէր յամին 326– 
326 գ Նորն Հռովմ կամ ՜Կոստանդիանոսի քաղաքում և ոլ թէ 
Հռոմուլոսին : Յիրաւի^ նւսիբիոս Գ գէ ժն ոլ միայն զկնի մանուան 
Լիկինիոսի , որ եղև յամին 324 և միանեծան ինցնակալութեանն 
յԱրևելս և յԱրևմուտս , այլ նոյն իսկ զկնի V» ժողովոյն Նիկիոյ ան^ 
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միխյպէս եղած կը պատմէզայՕյՈր աւարտեցաւ յամիՕ 325։ 
Ուստի Օորա Դ Գրոց ն զլոփՕ , ոըուն վերՕագիրՕ է 6^թ^Հ^թ(^>V 
5^^փ6թ^յ)V սթշօ^տէօօէ, x^^ Խքշօււ է^թ^' ^ձxօՕ, ուղղակի շարուՕա^ 
էչութիւՕ քյաւՐարեւու է Գ Գրոց ժն գքխոււԲ աւաՕդուած գ^աԱայ^^ 
քւաՐդիսի պատմհւթեաՕՕ : Իսկ արդ այս թուակաՕէս առաէ ամե^ 
ՕնիՕ աՕ/էիմՕ Կա լիՕէր նւսեբիոսի՝ ենթադրել պէսպէս Օուիրակու^ 
թիւԸս արևելեաՕ ազգաց , որովհետև այդ ժամաՕակամիխցին կ^ 
կիՕիոմ քքակառակորդՕ ԿոստաԸդիաԸոսի և ոլ թէ իՕքՕ ՜ԿոստաՕ^ 
դիաՕոս կԴշխէր և Կա քյրամայէր ՑոԸիացւոց , Գորիացւոց , Կիպրա^ 
ցւոց^ ՓիւՕիկեցւոց՚է Փռիւգացւոց ^ Կապադովկացւոց յնգիպտացւոց յ 
Ասորւոց և նթովպացւոց^ և այլՕ , րստ վկպյութեաԸ Զոսիմոսի ք Բ՛ 
ԻԲ է և այլոց, մաՕաւաՕդ թէ յ ԿաԱիպօլսոյ քով ԿոստաՏղիաԸոսի 
դէւՐ գոււՐարած ԼիկիՕիոսի ՕաւակաՕ ղօրութիւՕՕ իսկ՝ վերոյիշեաէ 
ազգերԱ Կա կաղմէիՕ * : Ուստի բԸակա1/ապէս կւկիՕիոսի կեՕդաՕու^ 
թեաՕ ժամանակ ոլ կարող ինչ էին և ոլ ալ կամէին այդ ազգերն 
նուիրակութեամբ Անծայաբերք քինել Կոստանդիանոսի ք և ճանաչել 
ղնա իբրև միանեծան Տէր Արևելից և Արևմտից , ևս առաւել ուրեմն 
մերս Տրդատ՝ իւր կարծեցեալ 70,000 աւն , ղի էր բարեկամ և ե^ 
րախտապարտ կւկինիոսի՝ իբրև խնամակալուի : Ուրեմն պէպք էր ւ 
որ կւկինիոսի մաքյուանէն կամ գէթ նորա վեր1նական պարտութեՈէն 
վերԼ նանդիպած ւինէր Կոստանդիանոսի փառատրութեան և մե^ 
ծութեաՕ այդ նամաշիարնական տեսարանԱ% զոր վերնախնամ 
տեսլութիւնն յարոյց , յետ տխուր և մառախլապատ ժամանակաց , 
իբրև արեգակն իմն քաղաքային և կրօնական լուսաւորութեան ազ^ 
գի մարդկան , և նորա գօրութեանն ենթարկեց Սև ծովու նիւսիսա^ 
յին եզերքէն մինլև ցծովՕ Կասպից , և Բրիտանական կամ արևմր^ 
տեան Ովկիանոսէմ Աինլև ցՀնդկայինն Ովկիանոս բնակող ազգերն 
և ժողովուրդքԱ։ նրկրորդյ նւսեբիոս որոշակի վաւանդէ անդ^ թէ 
ինքն իսկ տեսած էր աչօք բացօք այդ բարբարոս ազգաց նուիրակ^ 
ներՕ և նոցա բերած նիանաւի ԱնծաներՕ , Կոստանդիանոսի ապա^ 
րանից մէլ։ 

Իբրև դրական ապացուցութիւնյ յա մին 313 կամ 316, երթին 
Տրդատ այ *// Հռովմ՝ մ ԷԼ կբ բերուի Թէոդոսեան 0|»յ^««ք |»«»«յ ( տպգ, 
Լայպցիկի. 1738. Խ. Գ. գիրք ԺԱ. Տիտգ Ո. էչ 6-6) Մեծին ՜Կոս^ 
տանդիաՕոսի մէկ օրէՕսդրութիւնն քւետևեալ մակագրութեամբս , 

1)6 ւաասուէ&է© ա էք1Եսէւտ ոս1Ա էք1Ես6ոճ&, օճօօրէւտ է8.Ո– 
էսա գսՌէսօք, էսա քօԵստ, էսա բօրտօուտ ; ՕօոՑէ&ոէւո1 1^1^.. 

ւաբ. ՇօոտէԹՈէւոստ ճ. &ճ Րք0011Ց.ՈԱա : Արդ, պքս Օրինագրիս 
կամ Արտօնագրիս վերայ յերիւրեալ է ՚Կոստանդիանոսի որդտյն 
՚ԿոստանդՕի առ թագաւորՕ մեր Արչակ տուած մէկ առանձնաշնոր^ 
նութիւննյ որով Հայոց թագաւորին՝ Յռւնաստանի մէԼ ունեցած կա^ 
ւրւածքԱ ազատ Կա մնան գ նարկաց > վասն դաչանց կռեւրց առ 

1. Օր7Տ8,ոէհօ8 ճոէօա8ւձ6տ, ** Ճ^^տ6^ Լէշւաստ ,, , ւ^սոօհօււ, 1884, 
ք). 64, 
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Տրդատաւ և ՚ԿոստաՕղիաՕոսիւ : նւ յիրափ պյս ԱրտօՕագրիս տակ 
այսպէս ստորագրուած է. « է)»էԹ XV, Տ»16Ոճ. յսԼՕօոտէ&ոէւոՕ– 

բօԱ. Օօոտէ&ոէաօճ. 17.6է ՚ ւօաւօ, 170օցտ.», (315). Արդ^ դի^ 

տեԱէւ ենք որ փակագծի Աէէ դրուած 315 տարեթիԱՐ տպազրողէԸ 
Օերմհւծուած էյ ուստի և զօրատր փաստ միչէՀ Բ» ւպդ ԱըտօՕա^ 
զիրՕ ՚/7 ^. Պօլիս գրուած է, Լե. ոլ ՚/ւ Հռովմ)^ որ 315^^ ոչ շիՕուած 
էր և ոլիսկ կարէր չիՕել արքուՕիք ՄեծիՕ ՚ԿոստաՕդիաԸոսի։ Ու^ 
րեմՕ աստի իսկ յսցտՕի կը տեսՕովւ ք թէ ստուգիւ ^ոստաՕդիաՕոսի 
վերոյիչեալ •յսյս«»«^5է՝ կամ ՕորոյՕ Հռովմպք և կամ՝ լաւ ևս Նի^ 
կոմիդիոյ ԱԷԼ կատարեցաւյ զկՕի ժողովոյՕ Նիկիոյ > Օերկպքութեամբ 
իսկ սուրբ Հարց ԺողովոյՕ , զորս մեծապարգև ըՕծաԸերով մնծարեց : 

Արդ^ իրՕ յիՕքեաՕ այսպէս ւի^^1Ր^յ աստի իսկ յայտՕի կը տես^ 
Օուի , թէ ԱգաթաՕգեղայ գրոց 650 ի^ քւատուածիՕ (1եղիՕակ1Ր ոլ 
ժամանակակից ^ և ոլ իսկ մերծատր ոք էր ժամաՕակաւ վերոյի^ 
չեալ դէպքի կատարմաՕԸ , երբ կ^ուղէ ԲաւատարմացՕել մեզ , թէ 
Արիստակէս ևս ըՕդ Տրդատայ լոգաւ առ ՜ԿոստաՕղիաՕոս . որով8ե^ 
տև Արիստակէս ՏրդատէՕ և. ԳրիգորէՕ յառաԼ արդէՕ պէտք էր՝ որ 
չոգած լիՕէր ՚/ւ սուրբ ժողովՕ Նիկիքց . պյլ յաւաՕդութեՕԷ միպյՕ 
լսելով կը գրէր զայս : Ուստի շատ աւեւի պատւՐակաՕ կը ւի^էր , ե^ 
թէ նա Արիստակիսի դարձը միացընէր ընդ դարձին Տրդատայ^ քան 
թէ նորա երթն ք քւ/7, ըստ իս , կանխելոց էր ամ մի կամ ամիսս իՕլ։ 
նսկ ՜Աղբիանոսի ուղեկցութեանն՝ ոլ միայն չիք ուստեք նակառա^ 
կութիւն յ այլ մանաւանդ թէ նորա վիճակն իսկ ղսՀքդ կը պանան^ 
Ար , որովնետև ՛ԱգաթաՕգեղայ 630 իքի Բ պարբերութեան Օամա^ 
ձայն ) Հ էր նա վերակացու արքունական դրան բանակին 7^ • ուստի 
նարկ էր որ նա իՕբն ևս գՕպքր ընդ նոսա : 

Արիստակիսի երթն ՚/յ Ս. ԺողովՕ նիկիոյ և քսաՕաթիւ կաՕոՕօք 
վերադարձն ի Հայաստան՝ է պատմական և ամեՕաստոյգ ճչմար^ 
տութիւնյ և այնքան բազմապիսի յիչատակօք և նանգամանօք նաս^ 
տատուած > որուն վերայ տարակուսելն իսկ աւելորդ է : նւ յիրափ , 
բաղմանմուտն Փոտ՝ առ Զաքարիա Կաթողիկոսն գրած թղթին մէ^ 
կը յիչէ գԱրիստակէս ՝ի Հայոց Մեծաց ՚/՛ ժողովական Հարս : ՆոյՕը 
յանուանէ յիչատակուած կը գտնենք նայերէն և ասորերէն , յուՕա^ 
րէն և ղպտիարէՕ լեզուներով գրուած Նիկիոյ 17. ԺողովոյՕ Հարց 
կարգին մէԼւ Բաց աստի Մ» ԽրեՕացի Բ. գէ ԶԹ ևՂյ և ՓաւստոԱյ 

1. Զի յէի 661՝ բ ևգ ւզարբերութիւՕքՕ , և յէչ 654* բ սլաբբեբու^ 
թիւՕը՛՛ ՜Կորեան ըՕծայուած քյատուածՕեբէՕ են, իսկ յէչ 656 Բ սլաբբե^ 
րութիւՕՕք որ կը սկսի € ՛Ել բհրէիՕ զպարգևս » և այլՕ, ՕմաՕութիւՕ է 
՚կոստաՕդիաՕոսի էէեՕսագրութեաՕ գ գրոց քտգ և ԾԸ գլխոցյ ^"/"՚ Կը 
սչատմէ ՜էւսեբիոս* ՚կոստաՕդիաՕոսի և ՀեղիՕեայ ձեռքով բեթղեքէեմի 
տանարիՕ և ՚կ. Պօլսոյ Առաքելոց վկայարանին շքեղազարդութիւՕն 
ոսկւով և արծաթով և այլ անգիՕ ըՕծայատրութեամբք : Տրդատայ գոր^ 
ծոց ս(ատմիչՕ՝ իՕչսվէս յայլ ամեՕայՕ պարագայս, այսպէս և յայսմ 
չաՕացել է քյաւքաՕւՒաՕ ւյոստաՕդիաՕոսի ըՕծայեցՕել զտրդատ, քյաՕ^ 
գոյն ՕմիՕ տօՕելի և յարգելի ընելու աղագավ յեկեղեցիս Հայաստա^ 
Օեայց այդ ժամաՕաէլամիէոցիՕ : 

18 
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Գ ԳպրութիւՕ գլ. ժ^ որոշակի կը ԲաստատեՕ մեղ զՕերկպքութիւՕԸ 
Արիստակեաք այվ աստոայծազգեաց Հարց ժողովոյՕ մէի Աւելորդ 
կը քյամարիմ մի առ մի ԱԷԼ բերել յետագայ դարերու մատեԸա^ 
զրաց վկայութիւՕքՕ է առ որս ոլ միայն Օորա երթն ՚/յ Ս. ժողովՕ , 
լպլ և ՕշաՕագործութիւՕքՕ անգամ պէսպէս արարուածներով կը 
պատմուէին և ՚/ւ գրի ԲարաՕ , յորոց մին է և ղծովն Բիւթանիոյ 
արօրադրելն՝ ան/յետ ընթացիւքյ ՝ի մեծ զարմանս և ՚/յ պարտու^ 
թիւՕ Արիանոսաց ոմանց ^ որք «^««^ մականուամթ կը թշնամանէին 
գնա : նս լեմ կարող նաւաստել^ թէ ստուգիւ արօրադրեաց նա գ 
վերայ ծովուն , սակայն կարեմ ասել^ թէ այդ ժողովյրդական վէպնյ 
եթէ նին նամարինք և եթէ նոր ^ է այլաբանութիւն իմն՝ նետևեաւ 
պատմական իրողութեանն » այսինքն թէ նաւարկեց երթեԱն ժամա^ 

նակի նաև մերս Արիստակէս ՝1 ^ք ո^ ^Հ»*–^ ^^^\1^*^հ^ ^^ ՚/՛ ԳԸ^ 
նալ Գ ժողովն Նիկիոյ , յամօթ և ՚/ւ պարտութիւն Արիանոսեանց : 

ԱրԴյ Արիստակիսի գնալն ՚/ւ 17. ժողովն նիկիոյ դնելով իբրև Սի 
պատմական և աՕժխտեէի եղերյլթիւն յ ից1ք մարթ ասելյ թէ այդ 
դէպքի պատմութիւնն իսկ ք որ կը գտնոփ առ Ագաթանգեղ , է գործ 
նորա ժամանակակից գրչի մի։ Այս կէտս տարակուսական կը 
թուի ինձ : և անաւասիկ այդպիսի մի բանաւոր տարակուսի պատ^ 
ճառներն։ Ա. նթէ ստուգիւ Ագաթանգեղոս ոմն էր ժամանակա^ 
կից և « ըստ օրինի ժամանակագիր մատենից » գրած քինէր 656– 
6^7 յէէս պարունակուած երկու պարբերութիւնբը^ պէտք էր յ որ 
Նիկիղյ ժողովոյն և Արիստակիսի երթի մլատմութիւնը կանխէր քան 
գՏրդատայն և Գրիգորին ^ այս բանիս պատճառն արդէն ՝ի վեր 
անդր ցուցինք նւսեբիոսի վկայութեամբը, իսկ առ Ագաթանգեղ 
ընդնակառակԸ՝ յետոյ ուրեմն եղած կը պատմուին։ Բ. Այդ գոյգ 
պարբերութիւնքն՝ իբրև միխնկեալ /յատուածներ կեցած են Գրի^ 
գորի պատմութեանը մէԼ, և պթ անտի իսկ յայտ է^ գի սոցա նախ^ 
ընթաց պարբերութեան մէԼ Գրիգսրի վերայ կը խօսուի , յասելն , 
« նւ Մեծն Գրիգոր էառ շր1ել ընդ աչակերտեալսն » . այսպէս է , 
նաև անմիխյպէս յաքորդ պարբերութիւնն . « Ապա յետ այսպիսի 
գործոյ սկսեալերանելւոյն Գրիգորի »յ իբր թէ լինէր շարունակու^ 
թիլն յիչուած տեղւոյն։ Գ. Այս ժողովոյս գւխատր նպատակն էր 
նաստատել ընդդէմ Արիոսի մարդադաւանի^ զՏշմարիտ Աստուա^ 
ծութիւնն և գնամագոյակցութիւն Բանին՝ ընդ Հօր և Սուրբ Հոգտյն . 
իսկ նեղինակ նատուածոցմ ներեսիովտապետին անունն իսպառ 
լռած է, և 8ԺԸ նպյրապետաց որոչողութեան գլխատր կէտն իսկ 
նետևեալ ըՕդքէանուր բացատրութեամբ կ^արտայայտէ . « Ուր ամե^ 
նայն տիեգերաց կարգեցաւ ընդունելութեան աւանդութեան քէա^ 
ւատք » : Արդ^ այս երևոյթս կը ցուցնէյ թէ նա այնպիսի ժամա^ 
նակի մէԼ կ^ապրէր , յորում այս երկու բաներս այլ ծանօթ էին 
ամենուն. այսինքն թէ գիտէին ^ թէ որուն դէմ եղաւ այդ ժողովն 
և թէ ի՚նլ որոշուեցաւ անդ , ուստի նարկ չի կար յատուկ բացատրու^ 
թե անց։ Դ. Անունս (քտ,««է»«>^(՛** (Ր՚^0ւձ%1քյ$), ինլպէս քաԼ կը ծանու^ 
ցանէ Լագարդ , խառնածին ձև մի է . որովնետև թէ առ Հպյս և թէ 
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առ ՑոյՕս՝ Րէով գրուած աՕուՕ չկայյ այլ ասոըեըէն լեզովւ * ւ/էձ 
միայն գոյութիւՕ ուՕի . և ասոր ապացոյց կը տեսնենք ♦ որ թէ Ա^ 
գաթանզեղոսի յունարէն թարգմաՕութեան և թէ Գք^ք^քէ ք*ք^9 
Վատիկանեան յունարէն ծեռագիր օրինակաց մէԼ ՚ճթ(ւ)Օէձ^1քյ5 
դարձուած է. այսպէս և առ Փաւստոսի և թարգԱանչաց՝ Արիստա^ 

կէս եղած։ Արդ, ՚ճթ (Ար) կը մեկնուի յյ ։ոյ\յ սխալ րնթերց^ 

մամթը և կամ* ասորի բնագրով մի։ Ուստի նաւանական էյ որ 
նիկիոյ ժողովական Հարց ասոր եր էն ցուցակէն ուղղակի առն ուա ծ 
ւինի այն ^ ուր ստուգիւ այն ձևով գրուած է, ե թարգմանիչն ստի^ 
պուած է ^գիրն ղետեղել ասորերէն բաղաձայնից մէԼ^ նոցա խըս^ 
տութիւնը մեղմացնելու նամար ՝ի նպ/ լսեւիս։ ն. 8էքս 656 և 667 
երկիցս կ«»յս«լյյ#«. վերադիրը կը տրուի Գրիգորի ^ մինչդեռ բոլոր գոր^ 
ծոյն մէԼ կամ ՜կ-^^րդքա , կամ մեծ Աքքէ*^^»^^*^ և կամ գ^Տքա^ 
ՀաքէափյՍ^ տիտղոսներով կը կոչոփ նա : Ցունական անունս x^՚8՚օXէ- 
7ւե^ (յչնդնանրական) քւաւանօրէն ՚/ւ Ե դարէՕ և այսր եղև գործա^ 
ծական իՀայս։ Առ Փաւստոսի ևս միանգամ ՝իվար արկեալկըտես^ 
նենբ» սակպյն այն տեղին միխնկեալ մի բան է. երկրորդ^ եթէ 
նարաղատ ևս նամարինք ղայնյ կարեչի է ասեի թէ թարգմանու^ 
թեան ձեռքով ներմուծուած փնի անդ փոխանակ արքեսւիսկուզոսի : 
Զ, 8ԷԼ 667 յետ ծանուցանելոյ^ թէ Արիստակէս բերաւ զկանոնս 
V , Ժողովոյն առ Գրիգոր , անդէն կը յաւելու^ թէ « Արբոյն Գրիգորի 
*// նոյն լուսատրական լ«–1ւ»է»«.է» յաա^^ալ^ առեալ զիւր վիՏակՕ . , . 
լուսատրէր » : Դիտելու է , որ աստ առանց որոշ թոտյ կը յիշուին 
նիկիական կանոններն^ անորոշ թողուած են նոյնպէս Գրիգորէն 
յաւելեալ կանոններն : Արդ^ այսպիսի երևոյթ մի չէ կարելի ընծա^ 
յել պյն ժամանակամիջոցին ապրող և այնպիսի կանոնաց ականա^ 
տես եղող գրչի մի , այլ յետնագունի ուրումն ժամանակաւ , որ թէ 
Նիկիոյ և թէ լուսաւորլեան կաՕոՕաց՝ մի մասին միպ/ն ծանօթ լի^ 
նելովյ կը տարակուսէր ամբող1ին որքաՕութեանը վերա) , ինչսլէս 
մենք կը տարակուսինք այսօր : ՛Ի Մովսիսէ ՜Իորենացտյ^ Բ, գլ. Ղ, 4*/լ 
մանամք^ թէ « ՛Քսան կանոնեալ գւխովք ժողովոյն գայ նանղիպի 
(Արիստակէս) նօրն և արքային գ Վաղարշապատ քաղւսքի » . և 
այս քաԼ կը միաբանի արտաքին յիշատակարանաց ; Աակայն Գրի^ 
գորի կանոնաց մասին՝ Մովսէս իԱցնին նոյնպէս կը թոփ անգիտա^ 
նալյ գի ն մա նա բան բացատրութեամբ մի կ^անցնի^յասելն . Հ Ընդ 
որ ուրախացեալ սրբոյն Գրիգորի է ***^ ք*»լ պուխս յինքենէ ^ի կա^ 
նոնս ժողովոյն յաւելու » : Ի կաԱոևաք^^4» * կը գտնուին երեսուն 

1. Յիրաւի, սորա յայտՕի օրինակ է առ Ս. նփրեմի, ՄեկՕ Աւետ. քէա^ 
մարարրառ^յէչ 17, անունս րերկայ , որ և քհեբեկայ ^ այսինքն է քհ^=Ր։ 

2. տես « ՀաւաքումՕ Հ. նփրհմ Վ, ՚ԱեթեաՕ », բաղդատութեամբ լորս 
գրչագիր օրինակաց^ յէչՕ 63, բայց տակաւիՕ կր մնան աՕտիպ ^ի ձե^ 
ռագրատաԸ Ս. Ղաղարու։ Լուսաւորչայ վերագրուած այս կաՕոՕՕերժ 
թէպէտև նիկիոյ առա10ակաՕ և ամէւՕուՕ ծաՕօթ կաՕոՕՕերէՕ կր տար^ 
^երիՕ . սակայն էքժԳ երկրորդական կոԼուած կաՕոՕՕերուՕ^ քաէ Կա 



262 

՜ԿանոՕք յանուն « 17. Գրիգորի ԱոյաթելոյՕ Հայոց » վերՕագրովւ՚Այս 
՛Կանոններս ստուգիւ եթէ Գրիգորի լեալ էին > կարեւի էր այնունետև 
Ասել^ թէ ինն միայն կանոնք յաւեչցուած են ^ի Գրիգոր է։ Սակայն 
այդ կանոններն աննարաղատութեան տիպ ունին . նախ գի ոմանք 
մի տող և այլք երկու թէ շատ երեք տողերէ բաղկացած ք ցամաք ե. 
մթին բաներ ենյ ւպնպէս որ Նիկիոյ ժողովոյն առա^Օական կանո^ 
նաց և ոլ իսկ կմախք կարեն նամարուիլ թող թէ լուսաբանութիւՕ : 
Երկրորդ^ Նիկիոյ ժողովոյն սոյն կանոններն քսանիւ լափ առքւասա^ 
բակ գրեթէ եկեղեցական բարեկարգութեանց նամար ենվակլուսա^ 
տրչեան կանոններն , ընդնակառակն ^ ժողովբդեան բարոյականի 
մասին ենյ քյազիւ թէ երկու կամ երեք նատ միայն կը գտնոփն 
քանանայից պատկանող։ Ուստի ես նամոգեալ եմ^ թէ Սբբոյն Սա^ 
նակայ մեգի նասած կանոններն՝ * են Ագաթանգեղոսէն և Մովսի^ 
սէն յիչուած Գրիգորի յաւելեալ կանոններն , յորս 17» Սանակ ինքնին 
թարգմանած ժամանաէլ իւր ժամանակի պանանքմանց (ւամեմատ 
նորանոր բացատրութիւններ ներմուծեց • և երրորդ գւրփմ որուն 

վերնա(փրն է • Հ *լ|*ք յ*^ (0 –*^\հ^) Ր՚է •• ք«ւէ» փղա^ ^ (^«շ^^«««^«»«*«»«^ «•*–^ 

1»էլ ղյըԱէք^աՀ^ «•«•^1»^ Ե^^1^*^ * յ բուրրովրն յաւեւրւած է ՝ի V* Սա^ 
հակայ : նւ իմ այս նամոզմանս իբրև անժխտելի նաւաստիք կը նա^ 
մարիմ ՚/7 վեր^կոյս Բ գւխուն գրուած այս նարագատ յիշատակա^ 
բանս* <ւ Այս յյաքէմանադբութիւն կարգաց գրեցաւ քյբամանաւ 
սբբոյն ՚Օանակայ մեծ քւայրապետին Հայաստան աշխաբքյի. շք*^^ 

^է» ՚յ 4<^* » յ ե. պյլն : է. 17» Գրիգոր բոլոր Հայաստանեայց նամար 
այնպիսի խիստ և պատժական կանոններ դրած ժամանակ ՝՝ ^ի 
նարկէ պէտբ էր որ եկեղեցական ժողով մի գումարած ////7էր, ե 
իրօք գումաբեց ^ի Վաղարչապատ ^ ըստ վկայութեան յետին ժա^ 
մանակի պատմագրաց մեբոց, իսկ ք1եղինակ նատուածիս այսպիսի 
եղելու թեաՕ մի գոյութիւնն իսկ իսպառ լռած է , որ ըստ ինքեան 
թէ Գրիգորի և թէ Հայաստանեայց եկեղեցական պատմութեան 
մէէ պէտք էր՝ որ իւր յատուկ տեղին գրաւած ւիՕէբ։ Արդ , այս կէտս 
իսկ կը ցուցնէ , թէ սոյն տողեր գրողն՝ գԳրիգոր տեսած չէր , այլ և 
ոլ իսկ ականատես եղած էր Մեբուժանայ ձեռքով աւեբեալ Հայաս^ 
տանին ք յորում ժամանակի այրուած ւիՕելով ուրիշ գրուած ոց նետ՝ 
նաև եկեղեցական և արքունական յիչատակագիբքը , նա լկարաց 

նամաձայՕիՕ , որոնք ՕոյՕէզէս ամեՕանամառօտ եՕ և բարոյական Օիւ^ 
թեր կը ՕերկայացՕեՕ մեղ։ Բայց գիտՕալու էյ որ սոցա ^արազատու^ 
թիւՕՕ ևս տարակուսական է։ 

1 . ԱռաչիՕ գլուխՕյ որուն վերՕագիրՕ է . « ՚կաՕոՕք յյ. ՚ըաքյակայ , 
8աղագս քորեպիսկոսչոսաց ^ թէ մրսչէս պլարտ է զկաՕոՕակաՕ զկարգՕ 
քյաստատուՕ սւաքքել յեկեղեցիս Աստուծոյ », կը պարուՕակէ ԺԳ Կ"Լ 
նոՕՕեր : ՜իսկ երկրորդ գւխուն վերՕագիրՕ է այսպէս. « ՂյորիՕ կարգ քա^ 
նանայից առ ժողովրդականս, և ՕոցուՕ ժողովրղակաՕաց քւՕազաՕդու^ 
թիւՕ և կարգ ուղղութեաՕ առ քա^անայս *^ և կը պարուՕակէ հԳ կա 
ՕոՕս; 
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ըստ ամենայնի իրազէտ լինել Գրիգորի ժամանավ կատարուած ա^ 
մենայն իրաց , ինլպէս նաև վերոյիչեալ կաՕոնաց և գումարելոյ ժռ^ 
ղովոյն։ Ըստ աւանդելոյն Մովսիսի^ ԳրԻԳՐՐ ե Տրդատ խոստովանու^ 
թեան թուղթ ևս ղրկեցին ընդ Արիստակեայ ՝ի V, ժողովն Նիկիղյ . 
այս բանս իսկ անյ1ւշատակ թողուած է առ Ագաթանգեղ^ որ աՕ^ 
նասկնալի է ժաւՐաՕակագիր քարտուղարի մի Տամար : 

Գալով Ագաթանգեղայ գրոց ւԼէ|»4«»քյւյ1»՝ դիտելու է^ որ բառ 
առ բառ նոյն է րնդ վերխյբանին Կորեան : Ցէէ 662 նետևեալ եր^ 
կու կէտերը դիտողութեան արժանի են ^ այսիՕէքն է, նախ կԴնթա^ 
դրուի թագատրին ողխլթիւնն , առ որ վ՚ուղղէ քքեղինակն վերԼա^ 
բանովս իւր գրուածքՕ , ասելով , « Որք ոլ Սեզ միպյնոյ թագաւորաց 
կլստ յունարէՕին > ով թագաւոր » ), այլ յորժամ փո ^էլ աա,ա1^^ ըզ^ 

մատեանդ ըՕթեռնուցուն » : Բ* Հ–^»ք*^5^***Լ *՚էքՀ) ք •ք^էք^ » ասե^ 
լով, « ՝Քան(Աւ լ)է«»+ իսկ 4«»1»քյ»ք»*–|»^«»«լ ^«((^««/Լ աէաէ\աա^ *յ «ք^***^ 
^^էքէա^րա զի՚-րսյքանչիւրն *ԱէաԱա1ւ^լ » : Արդ սյ^յէէ^^ յոգնակի դիմօք բա^ 
ցատրութիւնս ^ եթէ Գրիգորի վերաբերենք , ուղղակի կը նակառակի 
660 Ի1Ի նատուածին յ յորում նեղինակն եզակի դիմօք խօսելով 
գԳրիգորէ՝ կը կնքէ նորա կենաց և գործոց վերխյբանն այսպէս, 
Հ Արդ^ սցսու օրինակաւ ղաԱենայն ատւրս կենաց առաքելական 
առաքելագործ վարեալ . . . յ^*Ա^ ՚յ ^ա^^՚Տյս ^<»«,»«*>|»<ւք^յ»է» զպ/ս առ^ 
նէր , ամ յամէ թաղեալ Դ սէրն ՛Քրիստոսի » : Իսկ եթէ Հռիփսի^ 
մեանց նամար գրուցուած քյամարինք , այս բոլորովին անյարմար և 
ա(1յարիր է նիւթոյՕ , որովքէետև նոցա նաՏատակութեան և գործոց 
ճոխ պատմութիւՕՕ՝ արդէն իսկ յԱ մասին մէԼ և Դ ՑառաչաբանիՕ 
ւիովին աւարտեց , ուստի աւելորդ էր , որ ՚/ւ վերԸրցս Տրդատպյ և 
Գրիգորի պատմութեանլՐ նորէն խօզքը նոցա վերայ դարձնէր : Բաց 
աստի՝ նոյնպէս Դ սուրբ Գրոց մէԼ բերուած նարց և որդւոց օրի^ 
նակներն իսկ^ կարծէք^ թէ աւելի ուրիշ ծնողս և վարդասչետս 
կ՚՚ակնարկեն , « որոց ծնունդք աշակերտելոց էին յաղգս ագզաց » , 
քան թէ գՀռիփսիմեանս : Այս նմանատիպ վերխբանս յ Որքան 
քախյյարմար կը տեսնուի Ս, Մեսրովբայ պատմութեան ետև , նոյն^ 
քան ևս անյարմար է առ Աէւաթանգեղ, որովնետև առ վերինս՝ 
պարղապէս կրկնութիւն է Ցառախւբանին ^ առանց նորութեան , 
իսկ առ առաջինն՝ է սեփական կնիք պատմութեան սրբոց վարդա^ 
պետացն , և յառախյբանի մի պակասը կը լրացնէ , տալով այն աձլ 
ղեկութիւնքը^ որք քէարկատր էին առ ՚/յ ցուցանել ւՖզ յետա^ 
գայիցս , ինլպէս Օաև ժամանակակցաց՝ իւր գրութեան բուն չարժ^ 
առիթը^ նպատակն և պարագաներն : Ուստի ամեՕպյն նաւանա^ 
կանութեամբ կարեւի է եզրակացնել^ թէ Ագաթանգեղայ վերխւ^ 
բանը ՑառախյբաՕին Սի մասն է , և թէ Յառախւբանն իսկ՝ է ար^ 
գասիք գրչին Կորեան։ նւ յիրաւի , այս բացատրութիւնս իսկ . « Զէաք 
հանդուրժող (այսինքն է չւչարէաք) զա մենայն արարեաըյՕ ք1*1թա1րա 
*1շա1ա1^լ» (այսինքն է գիտ նալով գրել) կը ցուցնէ^թէ նեղին ակ վեր^ 
խյբանիս և նորա նախընթաց բազմաթիւ նատուածոցը ^որիւն ե^ 
ղած է և ոլ այլ ոք , որ ժամանակաւ նեռի գոլով վանՀԱւտաՕար 
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Գրիգորի ե Տրդատպք գործոց շատերն . արդարև երթ Ըա կը խօս^ 
տովաՕի պս թաՕս՝ մեկ իրատւՕք չուԸիՕք պյլ ազգ պՕդել , մա^ 
նաւաՕդ եթէ յիչեՕք վերստին ցպյս վայր պատմուած և քՕնու^ 
թեան առնուաէ իրաց տիպՕ և նաՕգամանբՕերՕ : Սակայն ոպղա^ 
կի Կորեան իսկ րն&այելով այդ մասը , դարձեալ կ^Ասեմ^ թէ այՕ 
ժամաՕակէՕ ՚/7 վեր ներմհւծած էր նա զայսոսիկ Ագաթանգեղայ 
գրոց ւ/էձ, երբ դեռ Ս» ՄեսրովբսԱ Պատմհւթիւնը գրելու ձեռք զար^ 
կած լէր . և թէ վեր1ինը գրած ժամանակ՝՛ իւր առախգոյն գրած^ 
ՕերէՕ քաղուածներ ըրաւ^ սակս պէսպէս պատՏառաց՝ զորս պ/լ^ 
ուր ծանուցինք։ 



ԳԼՈԻ1* ԺԳ– 

^\^աս Գյք»^ Աէ**Ր«՚*^ք էէո> • — 2*ք* ^^«•^•1^ ո^ք\^ք «–էքէքք 

V*»– քւէ^յ»» , - - ^ ագ / ւփաՈ\աԱ 1լէ»4«ւ*1«4յ)»^«»«ւ փ - » ք\օքււ ա ա ^ աԱ 11*՛*՛ | 

|>|»1> Լ Հա^ա Հ՚Հբ^՚ք ղա*^9էւա.^\քքաԼ 1^^ ^աէ|ա^^ա^ ք^^ա* ""՚ Աք"*֊ 

րէորնրդատր մԽտենիս առանձին մասանց բոլորակաՕ քՕնու^ 
թեան վեր^ր սանմաՕածսԱրՕ նասած ժամանակդ եթէ դառնակ 
մտօք և վեր1ին նայեացք մ^ևս ձգենք պարղած կէտերուն և խնդրոց 
վերայ յ յայտնապէս պիտի տեսնենք և իմանակ , թէ ստուգիւ յայլ 
և սՀւլ աղբերաց կը յառախյգային նորա աւանդածներն , ոլ թէ 
Տրդատայ քարտուղար Հռովմայեցի Ագաթանգեղոսին նարաղատ և 
Աիապաղաղ գործ , պ/լ տարբեր ժամանակաց և պարագայից մէԼ 
ապրող և գրող ն եղին ակութե անց խմբագրութիւն մի : նւ յիրափ յ 
Արտաւանպյ մաքւուանէէՐ մինչև ցՍ. ժողովն Նիկիոյ , այսիկն է յա^ 
մէն 222 մինլև ցամն 325, ուր 103 ամաց մի^ոց կայ. մանաւանդ 
եթէ 666 Ի1Ի նամաձայն՝ մինլև ցմանն Գրիգորի ձգեըււ ըչըսկ պյդ 
գրութեան ժամանակը յ որ եղաւ Տրդատայ թագատրութեան 46 
տարին ^ ըստ վկայութեան ՚Իորենացւոյ ^ կունենակ 110 տարուան 
միքոց մի։ Իսկ եթէ Վրթանիսի ձեռնադրութիւնն ևս ՚/յ նկատի առ^ 
նունք^ որ եղաւ 339ի0յ կունենակ 117 ամաց միխց մի։ Արդ է 
կարծեցեալ Ագաթանգեղոսը ՝ նանապետաց երկարատև կենաց 
բաղդին ևս եթէ իրօք նաղորդ եղած լինէր , դարձեալ լէր կարող 
առնել գւպսՀ Մատենիս Ցառախւբանին և Վերխբանի գրողն կամ 
ներմուծողն յ ոչ միայն երկիցս յ այլ և երիցս և լորիցս իսկ եթէ նաս^ 
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տատէ ւ թէ « Ոլ եթէ գ քյիՕ քյաւՐբաւուց տեղեկացեալ և մատեԸա^ 
զրեալ ղայս կարգեցաք , այլ որոց մեղէՕ իսկ ականատես կեըպա^ 
րաՕացՕ և առԸՕթհրակայ զոր ծոց և լսողբ շՕորք1ապատում վար^ 
դապետութեաՕ և ԸոցիՕ աբբաՕեակք ըստ աւետարաՕակաՕ քյրա^ 
ւՐաՕացՕ », դարձ ե ալ լէ մւսրթ իրօբ իսկ այԸպէս եղած ըՕդուՐել, 
որով/ւետև նա ոլ Արտաւանայ , Աըտաշրի և ՚Իոսրովու գործոց , ոչ 
Տրդատայ և Գրիգորի մանկութեան և ոլ ալ Վրթանիսի ձեռՕա^ 
դրութեանը կարող էր ականատես ւինել. զի առւս10ոց ժամանակ՝ 
նա դեռ ՝ի Հայս եկած լէր , իսկ վերէնոյս ձեռնադրութեաՕ ժամա^ 
Օակ (339) ՝ի կեանս լէր : Երկրորդ^ այդ գրոց մէԼ պատմուած շատ 
բաներ՝ կարծեցեալ Ագաթանգեղոսի ժամանակ կատարուած լեն , 
իսկ կատարուածՕերէն ուՐանլք այլ ստոյգ լեն , պյլ այլընդայլոյ բա^ 
ներ։ նթէ անցեալ գարուց տոնմային ւՐատենագիրք թարեւՐտու^ 
թեաւՐբ գոլեն ՝ի մի , թէ Ագաթանգեղայ գիրքլլ եայրէ ՚/ւ ծայր Տըյր^ 
դատ այ քարտուղարը գրեց ^ դարձեալ ես ըգիտի կասիմ* ղոյգ ընդ 
քշմարտութեան բողոքել այսպիսի անտեղութեանց դէմ՝։ Այո ^ կը 
բողոքեն նոյն իսկ այդ երկասիրութեան մէ1 բովանդակուած տար^ 
բեր երանգով և նոգւով գրուած իրերն ^ զորս ցայս վայր եկակոլ 
առնելով խօսեցուցի . կը բողոքեն ակն յայտնի Բակասութի ւՕք տե^ 
ղեաց ^ այլազան տիպ բ և նկարագիրք պատմական և աշխար/^ա^ 
գրական տեղեաց. կը բողոքեն կցկտուր վէպք և արարուածք ՚/ւ 
ներքս մուծեալք , որք բռնազթօսիկ կերպով իրարու քով բերուած 
և ձեռք ձեռքի տուած կԴրևին . միով բանիւ , կը բողոքէ և բովանք 
դակ ընթացք գործոյՕ^ որ ըետ քմաց խմբագրողաց մերթ յաոձսԼ 
մղուած է և մերթ աՕյաքող եւիկք յետս նանանխւծ , Դ դարուՕ վեռ 
ւիրը ծաղկող յոյն նեղիՕակՕերէն ^ որպիսի են Մեծն Բարսեղ և նւ^ 
սեբիոս^ և այլն և այլն քաղուած Տատուածներն և գրութեան խեղճ 
կողմերը պատսպարելու նպատակաւ 1 

^ՐԴյ դիտելով քաէ այս և բոլոր այն նակապատկեր եղելութիւն^ 
ՔԱւ Գ^Ր" ^Ի ^^ մի նարկադրուեցայ քննելյէ^ս գործոյս^ այժմ կը 
վստանիմ եզրակացնել այսպէս^ թէ առանց նկատելու Գրիգորի 
կարծեցեալ ընդարձակ վարդապետութիւնը » մնա՛ցած երկու գիրքը 
պէտք է է որ գ ըյրից նեղին ակութ ե անց բաղկացած քի^ե^ • ^– Պ *•*»•-- 

Հ.*.յւյյէ կամկ^^^աք^ո^^ւյւ Գք(ք«ք(< Բ. ^ա^ոա^^յս \^^\*ս ի––^ 

՝Առա1ին(Ր է տիրապէս և ստուգապատում պատմութիւն ^ ըստ 
ճշդագոյն նչանակութեան բառիս ^ վասն զի կը պատմէ մեզ Գրի^ 
գորի ազգատոնմըյ մանկութիւնն ^ անցուցած աշխար/յիկ կեանքն է 
կրած չարչարանքներն և բոլոր կենաց գործերն , մանրամասն պա^ 
րագաներով և անընդնատ շարայարութեամբ , որոնք թէ արտաքին 
և թէ տոոմային յիշատակարաՕօք նաստատուած ստոյգ եղելու^ 
թիւնք են գէթ ըստ էական մասանցն* լաւագոյն և նՕագոյն յաղբե^ 
բաց նանեալ^յորս զգա (ի կերպով կը տեսնոփՕ յոյն և ասորի բնա^ 
գրութեան նետքեր , թէ և ուրեք ուրեք մերթ կենսագրին առաւե^ 
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լաք1աւատ Օկարազրութեամբթ և Սերթ ալ խւՐթագրիՕ եկամուտ ^ա. 
տուածՕեըով վիպասանական գոյներ առած կը տեսՕովւն և գոգցես 
իմն քւամնմատութեամբ ն դարու տիպ գգեցած։ 

Ցիր ափ ասորերէն բնագրի մի աոյ1աւատչեայ կար են նամարիէդ 
թաց ՚/ւ Պ» 1ագարդէն քննուած յատուկ անուանց^ նաև նետևԻսյլ 
օտարաբանութիւԶքն և թացատրութիւնքը^ որք ն դարու ինքնագիր 
երկասիրութեանց մէԼ գործածուած լեն և կամ* խիստ քիլ^ և այն 
մասամբ ասորերենի և մասամբ ալ յունարենի աղղեցութեան Օեր^ 
քև : 8Է1 39 ւքրսոփ . « Անդուստ ոզւեմն ^ ք աղ(էա^ք էէշ^է ^^^^^1» ««ք ^^ 
է^ք^ » - յէ1^ 41 « նւ ոլ թողին յերիտասարդաց 4^^ յ^ք^՝ ՚^ քԱաա 

^լ էա ղա ^ք ա էլ «լ ք^Ո^ք »• - ^էձ ^2 * ^,/ձ յ՚^Ր՚^ՐԼէՕ *ք^ են Ատա^ 

ցուածք յ*^ » . - յէ1^ 64 « Այլ զոր դու կոքես մեծ Անանիտ տիկէւն , 
լեալ յ^է^ –ք<յ–է** ^ա՛^ ՝^ յ^յ^^^Տ \քՀք\^^քև ֆ^ամաւադ » .- յէԼ 
55 « 1*^*է^1^է էքքէ՛^ ամենայն ամպարչտութեան անաչառ 

դատաստանն ա գ աա քէ$ »աք ,\ր»դ դա^աևքյւ^լ յայ\^\^էք1»յ1^ » Լ - ^^ք 59, 

« |)ք աՀԼ /7ա ւյ–**–* ոլ մարթպքցէք մերձենալ » . - յէ1^ 60, « ^–ք^ 
դու առեալ*1^ք^ գպատիւն՝ ումպէտ կարդաս արարիլ »• - ^ձ 62» 
« 2*^ լ«է|»«ւ^\ ա/7^ անցանիցեն ընդ քեղ». ՜– յէՀ.65, հ ՛Կախել 
՚է^Հքա բեռինս ծանրութեան ամենայն էևէքաէ^^քաէրէ^ » . յէչ 69, « %^ 
Հ«յէ փքՀք ՊՀայա ՚^աՀ»Պ^Հ»յ յաշխարնի լարչարանօք մեռան ».- « '\ք\^^ 
էհ,* ^ Րչ^–»*^^ 1»«»քա տկարացան ». - « Ոք Հ*՛***» •ք^ ւ5*1" «ք^՚ք**՛– 

9^*1 ՝^ ^հէ*V 1^ •ղա^\Հա^ոլ երկիցէ սիրտ իմ*յ ^1Ահ1^ ^յ^աա^^լ ^ ^^ 

1^ յ/ 6ա1ր4քայԼյրթ ՝ի քեղ եմ յուսացեալ » . - յէԼ 71, «Ոք Հ*՛*^ 
^ սիրեցին ^»*ք^\\ Պ^շ^^Լ ղպսյտկերս ». - ^էձ 73, <^ ք^էV Դ ԳՐ՛֊^ 
ցեն բաՕք յանդիմանութեան ՝ի բերան յ^|^ւ–/». - « 1;է^Լ*( ք*՚ք^ 

)ք *՚*՚* * >՚է"*է /^"՚ճ^ Իբը^ Դ 1^էՀք ք՚^էհ ^հ•-^^ էւ^ո** ՜^^ճ 81, « /7ր 

է^^ ^ք7//ք փոփոխի ՚/ւ կերպարանս որպէս լ«»«Գ <ք«» նրամպյեցին ւի^ 
նել ». - ^է^ 82, ^ Ոք*^ փառաւորեալ են մանք ^ա^^աԱէք ». - յէչ^ 83, 
«Ոք է"«^ միայն կարրղ ես թողոՎ ղմեղս ». - ա Որ ա*^ ^^այ^^^ 

^էձ 156, « Ոք*^ ասացեալ և %9** ^"(/՚՛ *• ՞" յէէ 84, « ձք|^9«■•*. 

Հւ*1»«^է Տայ^^ոայւ^ա1 ^^քՀք և նկարեաց տպատրեաց ղանձն իւր ՚/ւ 
ստեղծուած ձեռաց իւրոց^ գի ղ^է\^^\ ^ք4^ «^ք^յ-^՚^յ^ ».- 7^^100, 

« Ւ^Յ *ւ V հյ\Ւ ք >^–՚^է՛ > ք^Յ ո է ոէ^ ^^^՚^՛^^ » • - ./էձ 106, 

« Հ|»«յն»\ է^«ք» նրովարտակ առնել^ գաքաւ ^ա1\^լ օրինակ ղայս » : 
ծ/յ/յ, /ւ/յ/ւ ասորերենէ եղած և V. Գրոց թարգմաՕութեաՕց մէԼ 
միայն Կա գտնենք յարաբերական դերանուանց ընդ ենթակպյիՕ ՝\ 
յ^աա^ էոՀ^^ք^դ^յէէև և \լ(1^ՀևագաԱէ»Խադ\քաԱ ^\^ք^ , այլ ևս տարակու^ 
սելու պատճառ չիկայ , թէ մէԼ բերուած օրինակներն սեմական 
լեղուի նետքեր են ստուգիւ։ Այսպիսի մի եղելութեան նամհգուեւրւ 
նամար , աւելորդ թող ^ամարովք մէԼ բերել V* նփրեմի Հա^քայ^^ 
քա^ ^ա^պա^^Հա^ Ո^լ\«..|1(1^^ Խմանման օրինակներս : Ցէչ 6, 
« Զի խորնուրդ Աստուծոյ Քրիստոս էյ ^^ 1»ւ»Հ«ւ»*– յայտնեցան ամե^ 
նպքն ^*»4Գա^ ». ՚-յէԼ 18, ս (^լ^է^«^է գսււագանն յաՀձ^\քա^ անտի 
Ցեսսեպքյ քղի1^\> և ^–«լ^է»^^ ^**ւ1ւ ^–ք^է*՚5 –^•ք^ ^ք– »• - յէէ 
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41, <ււՈրպէս ––•յ ԻԿ^^ "^է՛ ^Ի ^Օւպցէ », և այլՕ. - յէ^ 43, 
« Սոյնպէս և Գողիաթ *ՀէՀԱ ոհոԼ սատակէր զթազումն^ *1ա^ «^Հ 
ե8ատ Դափթ զգլոփ Ըորա »• - « 5^«»^|»+\ է»յ»*Հ ք1եղձուցաՕէր . Փա^ 
րատՕ զմաՕվտիՕյ *^**վդ+ 8եղձաւ »* ՚՚յէ^4։6^ « ւլ«»«»1» առաքիԸ 
մօր1Ր որ աՕիծաԼյ Հ«»*1» «^՚՚^ք^ մսՀյըՕ երկրորդ օր/էՕեալ^, ՚^յէ1^ 
56, « նտես^ ասէ ^ Տէր մեր զ^աւատս *1*Հքա *ք*Հք^1\ »• –^էձ 68, 

^յԼէ^՚ա փՐ^^Օ ^ոէ^ա սուրբ է »•- ^է^66, « նւ աքևէփփ^^լոյ^ կար&էիՕ 

թէ ուՕիցիՕ *էափա ». –յէլ 2^, « Ոք բաւակաՕ եղև քչԱէ^ա^ի^^ք^յս 
Օորա ւրութեաՕ մարմՕապէս »• - յէ1^250յ «Ոք կաղազոյԸ իցեՕ 

՚Տա^ափ այրաէ^աաքէ ա^ափս », - ^է^ 266, « Զի ՕկարեՕ մեղ դէ^ա դՈրծք 

Օորա ^յ^ա^^ղԼ ».- ո Զի կարող իցես շօչափել <^«»՝ *ւ^յ^ ^^^1^^ »• 
- « *Զեղ երկրպագելյամեՕայՕԷ լ«»է|» Օորա առ սակաա է », - յէ1^ 
168, « Ոլ երկիւղՕ «1» ապափՕեցաՕ ՚/յ Օա *էա^ա՝ գոյ Օուազեալ » : 

1կւդյ մասՕատր կերպով դիտելու եՕք^ որ ԱգաթաՕգեղոսիՕ մէԼ 
թերուած այ ՛օտարաձև ոճերՕ և թացատրութիւՕքը Ա գրքիՕ մէԼ 
միս(քՕ Կա գտՕոփՕ^ և ՚/յ մասՕաւորի Գրիգորի կ1.է»«»«^|»«^ր|–յւ»յլ ւ/էձ. 
իսկ Բ գրքիՕ մէԼ գրեթէ Օազուազիւտ եՕ։ Այս և դեռ ուրիշ երևոյթ^ 
Օեր՝ ինձ կարծել կու տաՕ , թէ Գրիգորի կV^*-քյ^*^^^^*կլյ որ վկա^ 
յաբաՕութեաՕ ձև ուՕի^ ուղղակի ասորի թՕազրէ մի յառաԼ եկած 
էյ և Գրիգորի Գ^ք>«9 Կ^^ ^ ^ԸքէՕ աՕկախ էր Գ սկզքաՕ , բայց 
յետոյ առա1իՕ՝ կամ* լաւ ևս յուՕարէՕ ՕիՕ ի/ք«.յ»|»*^յ1էյէ Ժամա^ 
Օակյ որուՕ վերայ յետոյ պէէտի խօսոփյ միացած է, իսկ Բ զրքիՕ 
կամ՝ ՀայաագաԱ^ է^-է^՚է պատմութեաՕ՝ փղբրագոյՕ և էակաՕ մասԱ 
միայՕ յուՕարէՕ խմբագրութեաՕ արդիւՕք Օամարելի է . իսկ մեծա^ 
գոյՕ մաս(ք ն դար ու առա1իՕ կիսում կատարուած /յայերէՕ խմբա^ 
(լրութեաՕՕ ըՕծայեւի է : Այս եղեւութեաՕս կը վկայեՕ բաց յայլոց 
տեղեացյ որք յետՕութեաՕ տիպ ուՕիՕ ^ Օաև ԿորեաՕ ըՕծպյուած 
խիտ առ խիտ և Օոծ ՕատուածՕերՕ և դարձուածք բաՕից : 

Երկրորդը թէպէտև Ա ղրոց ւ/էձ ուրոյՕ առաՕձիՕ պատմհւթիւՕ 
կամ՝ պատմութեաՕ մի չարուՕակութիւՕ եղած կԴրևի^ սակպյՕ 
յամբողիւթեաՕ աՕդ* իրօք այՕպէս չի ՕերկայաՕար . որովք1ետև 
այՕպէս սերտիւ միացած է Գրիգորի ԿեՕսագրութեաՕ և Օորա Գոր^ 
ծոց պատմութեաՕ քւետ և աՕոր ստորակարգուած , յորմէ յայտՕա^ 
պէս կը տեսՕոփյ թէ վեր1իՕս է տիրող ՕիւթՕ , իսկ առա10ոյՕ Օա^ 
տուկտիր ՕատուածՕերՕ այՕպէս ըՕկղմած եՕ Օորա մէԼ^ իՕլպէս 
շիթք^ ՝ի ծովուՕ և կամ* պատաԲմհւՕքՕ՝ յեՕթակպքի : Ցիրաւի , այս 
բաՕս ակՕերև կը ցուցաՕեՕ ^ բաց յայլոց ^ Օաև Ա գրոց Օետևեալ 
երկու տեղիքը» այսիՕքՕ է Օախ յէԼ 41-42, ուր փախստեամբ ՝ի 
կողմաՕս ՑուՕաց կը սկսի Գրիգորի պատմհւթիւՕը , աՕմի1ապէս քիլ 
ետքը ՕոյՕ կերպով կը լիՕի և Տրդատայ պատմութեաՕ սկզբՕաւո^ 
րութիւՕըյ թպյց պյՕպիսի ժամաՕակագրակաՕ սխալով մի , որ 
յպյտՕապէս կը ցուցՕԷ , թէ պյդ Օատուածը լէ կարող Տրդատայ մի 
առաՕձիՕ և ստուգապատում պատմութեաՕ սկիգբՕ ՕամարուիլՀ 
Այս տեղւոյս ՕեղիՕակը Իոսրովայ որդտյՕ փախուստՕ՝ ԱՕակայ 
որդւղյՕ Օետ զուգելովդ ուզած է լոկ պատմակաՕ յարաբերութիւՕ 
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մի քյաստատելյ և ոլ թէ ժամաՕավակից դիպաց ճիչդ քյաՕդիպու^ 
թիւՕ • որովքյետև իՕչպէս ՕախՕաբար ըսուեցաւ ւ Արտաշրի ձեռքով 
թէ ՀայաստաՕի գրատւմՕ և թէ արքայորդտց կոտորածն և Տրդա^ 
տպ փախուստը յետ քանի մի ամաց քւազիւ ուըեմՕ /յաՕդիպեցաւ 
ըստ արտաբիՕ պատմևւգրութեաՕ : Բ, 8ԷԼ 42-43 Բ պաըթերու^ 
թեաՕ ԱէԼ դարձեալ կը ղուգըՕթաՕաՕ Տրդատ և Գրիգոր յ երկա^ 
քաՕչիւրՕ ևս ՚/»– ՕմիԸ ժամանակի կեան ՚/ւ կողմաՕս ՑուԸաց , եր^ 
կպքանչիւրն յունարէն կ^ուսաՕին , իրարու կենցաղակից և րՕակա^ 
կից եղած կը պատմհփՕ , և նուսկ ուրեմն երկաքաՕչիւրՕ ՚/ւ միասին 
կը վերադառնան ՚/ւ Հայս^ մին 1ւեթաՕոս և միւսն քրիստոնեայ : 
Այնպէս որ գոգցես իմն անմարթ է այս նատուածս բաժնել և Տըր^ 
դատայ առանձին կենսագրութեաՕ մի մասին վերագրել առանց 
բաժնելոյ ինլ մի ՚/ք Պատմհւթենէ Գրիգորի , որոյ գոյութիւնն առանց 
երկբպյութեան է : Գիտելու կէտ մի է և այս , գի Տրդատայ պատ^ 
մհւթեաՕ վերարերեալ քյսաաւածները փ են լաՓազանցութեամբ , 
երբեմն օտար ՝ ի Տշմարտութենէ ^ նակառակ արտաքին պատմա^ 
գրութեաՕ և ժամանակագրութեան , և իրարու իսկ նակասական դ 
զորս չէ կարեչի ստուգիւ գործ նա մարել ժամանակակից յոյն նեղի^ 
նակութեան մի\ Ուստի իրաւամթ կարելի է ասել^ թէ այն նատուա^ 
ծոց մի մասը պարղապէս ազգային նին գրոյցներ և վէպեր են , որք 
այլընդայլոյ բանիւ Տրդատայ վերայ սլատչաճեցուած են , ևթէ նոցա 
նաւաքողն և պատշսքճեցնողը ազգային ոմն միայն կսւրէր ւիՕել և 
ժամանակաւ կարի բացական : ՜Այս բանիս բացայայտ ապացոյց են 
նայկական աւանդութեանց և աշխարնագրական տեղեաց մասին 
ունեցած մեծ նմտութիւնը մէկ կողմէն ^ իսկ միւս կողմէն ալ ար^ 
տաքին պատմութեան և աշխարնագրութեան մասին ՝ի բազում տե^ 
ղիս ցուցուցած նեղինակին ՝տգիտութիւնն , և նակապատմական ի^ 
րաց յառա1բերութիւնքն՝ այլընդայլոյ յարաբերութիւններով : Ար^ 
տաւանայ , Արտաշրի և քօոսրովու վերարերեալ այն տասն գլուխներ 
րը^ որք յունարեՕի մէ1^ միպյն ամբողխյպէս կը գտնուին ^ ուղղակի 
Պարսից քլիւաններէն և կամ նոցա նին պատմագիրներէն առնուած 
պատմական և արժանանաւատ յիչատակարաններ ձ/7, որովնետև 
Արտադխտոյ մասին Ֆիրտուսի և այլ ննագոյն պատմիչք իսկ կը 
խօսին ^ Գուլն ար աՕուսյնելով զնա այլաբանօրէն $ ինչսլէս այլուր 
ըսուեցաւ : Բայց թէ ինչու այդ մասը կը պակասի նայերէն Ագա^ 
թանգեղոսի մէէք և թէ (Րնչպէս ներմհւծուեցաւ յունարէն օրինակի 
մէԼ^ դժուարին է ստուգել : ն նկատի ունելով պա/յլաւիկ անունս 
Արտադուխտ ^ որ բոլորովին օտար է վերքին անուանէՕ ^ կարելի է 
ասեկ թէ յունարէն նին բնագրին մէԼ ևս նաւանօրէն կը գտնուէր 
պյդ մասն ^ անկախ ի մատենագրաց Պարսից, բայց նայերենի 
թարգմանիչը այլևպյլ նպատակներով դուրս է թողելն ուղղակի Իոս^ 
րովու և նորա որդւոյն պատմութեան անցնելու նամար . և կամ 
թարգմանած էր ^ բայց յետոյ ուրեմն անյայտացաւ՛ առ այս ստու^ 
գիլ ոտից կռուան նամարելու ենք գՄ՛ Իորենացի ^ որուն ^ ինչպէս 
տեսանք յ ծանօթ էին Արտաշրի և նորա սիրունւղյն պոռնկական 
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գործերՕ^ և ԱբտաւաՕի դէմ լարած դաւաճաՕութեաՕ աւաԸդու^ 
թիւՕքՕ՝ այլովք քւաՕդերձ։ Ւսկ գալով յուՕարէՕ պյժմեաՕ օըիՕա^ 
կի(է ամենայն նաւանականութեամթ կարեւի է ասեԼ թէ նորա թարգ^ 
մանիլն ուղղակի պանլափկ գրուածքէ Սի նանեց ղպյն դ ժամա^ 
նակին այնԱիկյ և թէ այդ պանլափկ յիշատակարանին իբրև աղ^ 
բիլը կարեւի է դարձեալ Ագաթանզեղայ գրոց նին բնագիրն եղած 
նամարել^ եթէ իրօբ ՚Աեբէոսի և Մ, ՜Կաղանկատուացոյ վկայութեան 
նամաձայն^ յաւուրս Հ^ապնոյ ԲԻ և նրամանաւ նորա այդ բնագրին 
գէթ վերոյիշեալ Արտաշրի և Արտաւանպյ վերաբերեալ մասն ՚/ւ 
պարսիկ լեզու թարգմանուած նամարինք։ 

նրրորդ նեղիՕակութիւնն ^ այսինքն է յՀ*"^^*^^՛**՛»*^ •^•»«ք»Հ»*րյ–.\\ 
"Լ Պ1Լ ե^Լ է ե՚-Ը արտաքին և ներքին առանձնպյատկութեաւՐթը 
բայց եթէ մին ՝ի Դ դարու յուՕարէն լեղոտվ գրուած վկայաբանու^ 
թեանց^ զորս եկեղեցականք ժամանակին աւեքի Խգևորական ա^ 
փւնով լցուած և ժողովրդեան մէԼ շրքող աւանդութեանց վերսԱ 
նիմնեալ քան թէ վաւերական յիշատակարանս ՝ի ձեռին ունեչով 
գրեցին : Ցիրաւի^ աստ ոլ սրբոց Հռիփսիմեանց ազգատոնմն և ոլ 
այլ նոցա կրօնաւորելուն պարագաներն և կրօնաստանին անունն 
և տեղին պատմաբանօրէն մէԼ թերուած են , որ աննրաժեշտ էր . 
այՕպէս որ Իորենացին ն գարուն ստիպեցաւ ուրիշ աղբերաց դի^ 
մել ստուգելու նա մար : նսկ Դիոկղետիանոս կայսեր՝ Հռիփսիմէի նետ 
ամհւսնանալու պատրաստութիւնն նանդերձ այլովք արարուա^ 
ծովք բոլորովին այլ ընդ այլոյ , քան թէ պատմական ճշմարտու^ 
թիւններ են։ Այսպէս նաև Տրդատ այ նետ ժամս բաղումս մենա^ 
մարտիլն և յաղթելլյ^ ազգային վիպասանութեան և յետՕութեան 
տիպ ունին։ Ցէականս յունարէն գրուած լի^ելուն՝^ բաց յայլոց բա^ 
նիցյ որք այլուր յիչուեցան ^ ապացոյց է և ^այոց մասին տուած 
յէայ^քա^^ ածականը : Բազմաթիւ յունաբանութիւնք իսկ , զորս 
այլուր մէ^պիտի բերեմբ^ զպ/ս կը թուին նաստատել։ 

Վկայաբանութիւնս վաւարտէր Հռիփսիմեանց և Գպյիանեանց 
նանատակութեամբն յ որ զետեղուած է Ագաթանգեղայ խմբագրու^ 
թեան Ա Գրոց մէԼ, իսկ նշխարաց փոխաղրութիւնն՝ պյս վկայաբա^ 
նութեանս նետ վերաբերութիւն չունէր նաւանօրէՓ նախ քան 
զխմբագրութիւն գրոցս։ Վկայաբանութեանս բնագիրն՝ մինչև ցա^ 
ուա1ին քառորդ ն դարու առանձինն ունէր իւր գղյութիւՕն և շատ 
կը տարբերէր այժմեան նայերէն և յունարէն օրինակներէն և ծա^ 
նօթ էր Ցունաց և Ասորւոց։ Այս բանիս ապացոյց նամարելի է 
ննուց ՚/յ վեր ^ի յիչատակ սրբոցս այդ եկեղեցեաց մէԼ նաստա^ 
տոկած տօնն և եկեղեցական մաղթանքներն : Բայց այն ժամանա^ 
կին՝ երբ Գրիգորի և Տրդատայ գործոց նետ՝ այս ևս յեղաւ ՚/ւ նայ 
բարբառ և խմբագրեցաւ ւ նչանաւոր յաւելուածներով մեծ կերպա^ 
րանափոխութիւն կրեց, այս յաւելուածոց կարգէն են Գիոկղետիա^ 
նոսի արարուածներն յ Տրդատայ նետ ունեցած մենամարտի նկա^ 
րագիրն և ոմանք այն երկայն աղօթքներէն ^ որք նոցա բերանը 
դրուած են ևյունարենի մէԼկյչ պակսին։ 
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Չորրորդ քքեոիԸավութիւԸ աՕուաՕածս ոցւոյն առաՕձիԸ մասն չի 
կազմեր, այլ են Յառախւբանէն սկսեալ մինչև ցվերխտթաՕը շըր^ 
՝^ղ և անկապ նատուածներն յ որք գրոցս խմբազրէն ներԱուծուե^ 
ցան և մերթ ընդ մերթ կու գան յերևան ամբողէ գրուածքին մէԼ^ 
երբեմն կրկնութեան ձևով և երբեմն այլ նորանոր վիպօք և ա^ 
ռանձնպքատկռւթեամբք, բայց աւելի ՀյգաՓ են Բ կամ վեր1ին գըր^ 
քին մէք^յ յորում խմբագրի նատուածներն աւեփ տեղ գրասսծ են ք 
քան թէ նին բնագրին յատուկ եղածներն։ Յիրափյ այս դերս ստի^ 
պած էր խաղալ ՜Ագաթանգեղայ գրոց թարգմանիչն և խմբագիրը^ 
սակս այչևայլ պատճառաց յ որոց մի քանիսն եղած են ^ ըստ իսյ 
նետեեալները։ Ա* որպէս գի կարենար վերոյիշեալ առանձին գրու^ 
թիւններն յա1ողութեամբ ՚/ւ մի ձոզել և Հայաստանի մէԼ նանդի^ 
պած այն ւէեծւսգոյն դէպքին ամբողխէկան և կատարեալ պատմու^ 
թիլն մի կաղմելյ յորում մեծապէս փայլեցան թէ Գրիգոր թէ Տըբ^ 
դատ և թէ Հռիփսիմեանք • այնպէս որ ալ չի տեսնուէին անոր մէԼ 
գգա(ի զանաղանութիւնբ և խտրոցք : Բ* Որովքէետև Հայոց ՝ի *Քրիս^ 
տոնէութիւն դառնալու պքդ նշանատր դէպքն և դիւցաղունքը յըն^ 
թացս պարագայց ամաց՝ նայ ժողովրդեան և Փպասանից բերանը 
տարբեր վիպաց և գրուցաց գոյներ և կերպարանք առած էին^ քան 
որ ինչ գտանէին վերոյիշեալ գործոց մէԼ և առ օտարագ<փ մատե^ 
նագիբԱյ ուստի խմբագիրն ինքնին նայագդի ւինեչով և նայերէն 
դպբութեան և գրոց գիւտովը գուարճացած յ բնականաբար նարկ 
էր որ ղայնս ևս ներմուծէր իւր խմբագրութեան մէԼ^ թէ գիՕքն և 
թէ իւր ժամանակակից նամա€ըվւները գոքւացնեըքլ աղագաւՀ Գ, 
որպէս գի այն գրութեանց ցամաք կմախքները մարմնատրեըւվ և 
գեղերեսերւվ ագգային և ագքթյյնոց առնասարակ ընղունեւի և փա^ 
րելի ընէր է յորում և լաւ յախղել է , այս բանս յետագայ պատմա^ 
գրաց վերպք ունեցած այն ամենամեծ ազդեցութենէն իսկ քաԼ կը 
տեսնոփյ որովնետև ն դարու առա1ին կիսէն սկսեալ յետագայք 
առ քյասարակ Օորա խմբագրութիւնը ամենամեծ յարգանօք ընդու^ 
նեցան յ դրուատեցին և անոր նետևեցան • օրինակ իմն ^ Մ. ՜Իորե^ 
նացւոյ Բ գրոց ԷԵ գԱւփը բառ առ բառ Ագաթանգեղայ գրոց Բ 
գւխանամարէն քաղուած է։ 

Ստուգիւ յ Հռիփսիմեանց վկայաբանութեան մի առանձին գործ 
չինելմ անոր գրաւած տեղէն > բռնած դիրքէն և ներքին առանձնա^ 
յատկութիւններէն իսկ այնքան յայտնի է^ որ տարակուսիՓ իսկ 
նորա մասին աւեւրրդ է։ Իսկ Տրդատայ և Գրիգորի գործոց իրարու 
նետ ունեցած շղթայաշար կցորդութիւնը կը ստիպէ գիս այս նար^ 
ցըս և փորձս ընել, Արդեօք ՚/ւ ննումն այս անդրանիկ և պատկա^ 
ռե(ի երկասիրութիւնս ^ա»ք> ^ ա^^յլ կամ Գիրք Գրիգորի՛ մակա^ 
գրուած էրյև նորա գործերը միայն կը պարունակէր • թէ , ընդնա^ 
կառակն յ կայր մի այլ գիրք յ որ կը կանխէր քան գնա > բովանդա^ 
կելով իւր մէԼ Սանատրուկէն սկսեալ ցՏրդատ՝ մեր թագաւորաց 
գործերն յ և կը կոլուէր ^ագէ ք^ Խա^Լ^յս Հհր^^ կամ Այ^«»|ւ.յս1.«.յ^ : 

Այս դժուարակնՁիռն խնդրոյս նետ սերտիւ կապուած է Ագա^ 
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թաՕգէղոս աՕուաՕ և աՕձՕակաՕ դոյութեաՕ կամ ոլ գոյութեաՕ 
խՕդիրՕ^ և առա1ԸոյՕ լուծմամթը կաըեւի է վերւՕակաՕապէս լու^ 
ծռւած ք1ամարել 1ւ վեր1իՕը։ Սեբէոս (գէ ԼԳ) Հայոց առ կայսրՕ 
ՑուՕաց ԿոստաՕդիՕ գրած ՕամակիՕ ^է^յեշք՚Լ^Վ ղժողովՕ $ զոր ա^ 
րար Կաւատ արքայ Պարսից յ այսպէս կ^ըսէ. « ԴիպեցաՕ աՕդ եր^ 
կու եսփսկոպոզթ յաշխարք^էՕ Հայոց ^ ԿոԱիտաս ՄաԱիկոՕէից եսվիս^ 
կոպոս և Մատթէոս ԱմատուՕեաց։ ՈւԸէիՕ պատրաստակաՕ անդ 
լլՕդ իՕքեաՕս <լԳյք* սրբոյՕ Գէ1ք**է1 * • ^է^եփաՕոս ՈսւպելեաԸ Լգլ. 
Թ) և Մ. ԿաղաՕկատուացի յաւուրս ՇապԲոյ Բ,գի կատաբուած բար^ 
ձի և պատուոյ խՕդրոյ վերայ խօսեբւվ^ կ^բսեՕ . « նւ իշխաՕք Հայոց 
մատուցիՕ առաքի թագատրիՕ զցաԸկաՓՕ ամենայն տառից ղգբա^ 
տրական զԳէք*» ցանկալւոյՕ գ^^քո^^ , որ Ագաթանզեղն * կոչի » : 
Սոկրատայ սւատւՐութեան Աէ^ նայ թարգմանիչն ՓիլոՕ՝ իւր կող^ 
մէն ձեռք խառնելովդ կը պատմէ Նունէի և Հռիփսիմեանց մասին ^ 
զնաւատալն Հայոց Մեծաց՝ մեծ սբանլելեօք ՝ի ձեռն սրբոյն Գրիզո^ 
րիյ և անդէն վերայ կը բերէ. « Որպէս սստյգ ցուցանէ \ք^^ ՂԽ՛ 
՚Ւէք» » : Լիոնի Հասարակաց մատենադարանին Արևելեան ձեռա^ 
գրոց միոյն մէԼ Լթիւ 14), զկնի պակասաւոր 8առա1աբանին՝ ան^ 
միխյպէս գրուած է նետևեալ մակագիրս . « Պատմութիւն Ցաղագս 
ծննդեան և սննդեան և վարուց վարդապետութեաՕ սրբոյն Գրի^ 
գորի մեր Լուսաւորչին » . նւ յետոյ գրուած է « 8«»ւլ«<»ք «• Հաֆա^աԼ^ 
ք^ » , բայց այլն ամենայն կը պակասի : Կարելի էր այս մակագիրս 
յետագայ վարդապետէ մի ննարուած կարծել^ ԻԲՐ^ բնաբան ինլ 
Գրիգորի վերայ յօրինած Ներբողեան ճառի մի կամ մասնաւոր 
պատմսւթեան մի , որոնց ստէպ կը նանդիպինք ճառընտիրներու և 
Ցայսմաւուրաց մէԼ^ եթէ Ագաթանգեղայ գրոց Ցառախյբանը չի 
կանխէր քան ղայն և ՚/ւ նետևեալն չկարդայինք , « Ընդ նուաղել 
ժամաՕակաց թագաւորութեան Պարթևաց ^ ՚/ւ բառնալն », ԱՀ/մ^վք 
նանդերձ և ուրիշ տեղեաց կցկտուր նատուածնեբ։ ԱՕտարակոյս 
այս վեր^ն պարագաներս կը ցուցնեն, թէ այդ ձեռագիրն կամ Ա^ 
գաթանգեղոսի ամենանին օրինակի մի և Կռոնոսի գիշատիչ ժա^ 
նեաց զո/յ եղած նշխարեալ մնացորդներն իւր մէԼ կ^ամփոփէր յ և 
կամ նա ինքն Գրիգորի գործոց յունարէն մակագրին ճիշդ թարգ^ 
մանութիւն էր : նւ յիրաւի, Վատիկանի գրատան մէԼ մինչև ցպյժմ 
անծանօթ մնացած և Պ. Լագարդի ձեռքով ՚/ւ լոյս եկած Գրիգորի 
գործոց երեք յունարէն ձեռագիրքն ^ որք ԺԱ գարուն գրուած են ^ 
ճիշդ նոյն մակագիրը կը կրեն իրենց ճակատին վերայ ^ այսպէս. 

Տ(օ$ x^^ 1^օXւx6ք^ x^^ |^^թx^5թ^0V ւօՕ օլ՚հ1օ\) ^տթօ|1^ք Հճթօս քթ՚/յ– 
1քՕթ(օս xք)(; \ԼՏ՚Հձճք1Գ 'ճթ|1ՏV^^^. Դիտելու է, որ այս մակագրիս 
մէԼ չիք բնաւ յիշատակութիւն ոչ Ագաթանգեղայ և ոչ ալ Տրդատպք^ 
այլ պարղապէս Գրիգորին է վերագրուած , բայց նորա ներքոյ ե^ 
ղած վւրցլ^ կը բովանդակէ նամառօտիւ Պարթևաց ազգատոնմին , 

1 . գիտելու ենք , որ նեղիՕակս իբրև տիտղոս իմՕ կը յիշէ զԱգա^ 
(ՒաՕգեղոմ Գրոցն Գրիգորի , և ոչ իբրև քւեղիՕա1^։ 
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Տրդատայ^ ^ռիփսիմեաԸց և ՀւպաստաՕի դարձի պատմհւթիւՕՕ^ 
որբաՕ որ եՕ սոցա վերաբերութիւՕբՕ ըՕդ գործոց Գրիգորիդ և կամ 
Կա պաէւանԱը Գրիգորի գործոց պատմհւթիւՕՕ : Հոակ ուրեԱԸ %ա^ 
գար՝ Դ ՑառախյբաԸի անդ Պատմագրութեան իւրոյ՝ խօսերւվ գԱ 
Գրոց կամ գՊատմութեՕԷԸ Հայոց և գԳրիգորէ^ կ^ըսէ. « Ցորոյ ա^ 
Ըուճ և զԳ^ք»^ յւէ>այս\ք^լ կոլեՕ Գրիգորիսի » : Սակպ/Ը ասկէց աւեւի 
Օշանատր է առ ՎաքէաՕ գրած թղթոյԸ հետևեալ տեղին. « Ւսկ 
գյաոյախտգոյն գրեըյցս սրբոց արաՕցն ^ զորս ՚/ւ ՊատմութեաԸ Օա^ 
հ ատակին Գրիգորի դլտշԱեալյիշատակէ յ գ1քնլևս ասացից զարգար 
և զարժանաւոր կաթոգիկոսէն^ զսրբոյն Ներսիսէ . . . ն. զմեծ ք^ ^»՛^ ^ 
- ք յէ՛^ Հայոց գՏէր Սանակպ/ և ղպքԼոց թաղմաց » : Արգյայտնի չէյ 
թէ ոյք էին այդ սուրբ անձիՕքըյ ով այն որ դրոշմեալ յիշատակէր 
զՕոսա գ Պատմութեան անդ Գրիգորի : Նակայն այս քա1պյայտ է $ 
թէ այժմ Ագաթանգեղոս կոչոսոծ գրուածքը Ե գարուն ԱԷԼ Գրի^ 
գորի պատմութիւն մակագրութեամբ ծանօթ էր. և ՚Լագարպյ 
« յառա1ագոյն գրերյցս սուրբ արանցն » բացատրութեամբ , եթէ 
583 իքում յիշատակուած Ցունաց սուրբ Հարքն իմանանք դ և եթէ 
զյա^րդս Գրիգորի ցՍ. Սանակ , կը նետեի , թէ Գրիգորի Պատմու^ 
թիւնն այլ ինլ կը բովանդակէր երբեԱն՝ քան զոր ընծայէն մեզ 
Գիրք Ագաթանգեղայ . և թէ նորա գրութեան ժամանակը պէտք էր 
որ կարծեցեալ ժամանակէն շատ տարիներ վերԼ եղած ւինէր։ 
Բայց ինձ նաւանական կդերևի , թէ այդ խօսքերով Ղազար կամ 
57Ց–>ծ79 էըյրում յիշատակուած նանապետՕերը կը նասկանայ , 
որք նոյնպէս յիշուած են նաև Գրիգորի ընդարձակ վարդապետու^ 
թեանը մէԼ, և կամ առ իշխանն Մամիկոնէից գրուած մի այլ 
թուղթ յ և կամ Փաւստոսի պատմագրութիւնը ^ որ Գրիգորի յա1որդ 
սուրբ Հարց և նօտապետաց գործերը կը պարուՕակէր , իբրե շա^ 
րայարութիւն Բ գրոցն Ագաթանգեղայ կամ գործոցն Գրիգորի 1 Ա^ 
ռաքին պարագպյով կը նաստատուիյ թէ ծ գարուն վերքեր պյդ 
վարդապետութիւնն արդէն ներմուծուած էր Գրիգորի պատմու^ 
թեանը Աէի Իսկ երկրորդ պարագայի մէք^ կը նաստատոփ ք թէ Սի 
ուրիշ մասն ևո կը բովանդակէր այդ պատմագրութիւՕը^ յորում կը 
պատմուէին մանրամասն պարագաներով Տրդատայ և Գրիգորի և 
Արիստակիսի ողբերգական մանուԱքը ւ որոնք խորնրդատր քօղի 
տակ դեռ ծածկուած կը մնան : 

Ցիրաւիք Տրդատայ մանուան և յոսլարկատրութեան այն անա^ 
նոԱՐ բայց ոսկեդարեան դրուագը^ զոր յիշեցի ԺԱ գ^ում ծանօ^ 
թութեան մէւ^յ կարեփ է այդ գրքէն մասն մի նամարել^ թէպէտև 
Թովմ. Արծրունի և Հ. Ղյտնդ ԱքիշԲ^^ Մովսիսի անյայտացած Գ 
Գրոցը կ^ընծայեն։ Բ. Փաւստոս Գ Դպրութեան Ա գքխուն ւ/է^ որո^ 
շակի կըյիշէ թէ Տրդատայ և թէ Գրիգորի մանը% բայց առանց խօ^ 
սելու կ^ անցնի։ Արդ կարեփ բան չէ, որ Բուզանդացին լռութեամբ 
անցնէր Հայոց այդ կրկին ըււսատրաց , ինչպէս նաև Արիստակիսի 
մանուան սև օրերն $ եթէ նոցա առանձին պատմութեան մէԼ գը^ 
րուած չՓ^ԷՐ ՚ ^Դ Բ"1Ր(՛ Պք՛^ վկայութիւններս կը նաստատենդ թկ 
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աՕդստիՕ ՚/ւ վաղ ժամաՕակաց վայր ստուգիւ Գրիգորի քէՕազոյԸ 

^ա4ք^յ^^ա^^ԽX մի։ 

յյակայՕ ԶեՕոթ գլակացիՕ և Փաատոս ԱրչակուՕի թազատրաց 
ՊատմհւթիւՕ ւԲ^ևս կը թոփՕ ըՕծայեւ մեզ։ Առա1իՕը առ ասորի 
եպիսկոպոսուՕս ուղղեալ պատասխաՕւոյՕ Աէ1^ ուզելով յւպտՕել 
զպատճառ քյամառօտագիծ պատմհւթեաՕ իւրոյ^ կ^րսէ յէԼ 19. 
« Զթագատրաց ժամաՐակՕ չգրեցիր վասՕ զի՝ սուրբն Գրիգոր պատ^ 
շա6 քքամարեցաւ գ\Լէ1՚*հ՚**՜*^1 ^ ՎՔ^է ^աքաաո^ա^ Գ^ւ» թողուլ տանս 
Հայոց » : Եւ յաւարտ պատմհւթեաՕ աոձսքիՕ պատերազմին Տա^ 
րօՕի^ քէետևեալ բացատրութեամթս , « ^^ ^աքաա^^ա*^ յայաԼա1ր^ 
է^ք IX » յ վերստին կը քէաստատէ այնպիսի գրութիւՕ մի և նորա 
որպիսութիւնՕ։ Ւոկ երկրորդը իւր Գ ԳպրութեաՕ յԱ գւխում* կը 
ծանուցանէ յ թէ « Ի քարոզութենէՕ Թադէոսի Առսւքելոյ և Օո^ 
րուն յելից և մարտիբոսութենէն մինլև դ կատարումն վարդապետ 
տութեան Գրիգորի և իւրոյ նաՕգստեանն և առաքելասպան Սա^ 
նատրկոյ արքային՝ մինլև յակաԱայ ննազաՕդիլն Տրդատպյ զան^ 
ցեալ իրացն զառա10ոցն զվարսն զլաւացՕ և որ զնոցուն նակա^ 
ռակ ընդղիմակացն՝՛ այն ամենայն */ւ ձեռՕ այլոցն գրեցան » : նւ 
յիրաւի յ եթէ Բիւզանդացիէն յաոյաԼ իրօք այնպիսի գրութիւՕ մի ե^ 
ղած չլինէր ԱրչակուՕեաց մասին , Օա իւր պատմհւթիւնը փոխանակ 
ԽսրովէՕ և ՎրթանիսէՕ սկսելու ՍաՕատրուկէՕ անշուշտ կը սկսէր 
և պէտք էր որ սկսէր պատմագրել, մանաւաՕդ այնու զի Օա իՕքՕ 
կւ1 ծաՕուցաՕԷ իւր Օախագիտելեաց խոստաբանութեան ւ/է^յ թէ 
իւր պատմհւթեաՕ լորս ԴպրութիւններՕ՝ « նՕ միոյ իրաց յիչատա^ 
կարաՕք ^ յ\^^**^\^ Գ^աքյսյ^^յԱէ^ ազգացՕ Հայաստան աշխար^ 
նիՕյ ժամանակագիր արարեալԴէ թագաւորութենէՕ Իոսրովու որ^ 
դւոյ Տրղատայ »: ԱրդՓաւստոսի Օախագիտելեաց մէ1^ եղած այսպիսի 
ծանուցման նամաձպյՕ՝ նորա Պատմհւթիւնն , այսինքն Գ Գպրու^ 
թիւնը ճիչդ այն կէտէՕ կը սկսի և յառաԼ կը վարի , ուր որ Ագա^ 
թանգեղայ գրոց նեղիՕակՕ իւր պատմհւթեաՕ թեւը կտրած էր , ոլ 
քայլ մի առաԼ և ոչ* յետոյ : Այս նրաչաչի երևոյթմ ոլ ըստ դիպաց 
իՕլ է , պյլ ըստ կարգի ժամանակագրական պատմութեան , որով 
յւպտնապէս կը տեսՕուի , թէ Փաատոս Օոյն կերպով շարունակող 
է Գրիգորի և Տրդատպյ ՊատւՐութեան , որուՕ երկու գրքերն աՕդըս^ 
տին ՝ի ՕերուՕ նետէ ունէին զտեղի Ա և Բ ԴպրութեաՕցՕ Փաւստո^ 
սի^ զորս ոմանք վարկպարազի խորնրդով կորսուած կը ՕամարիՕ^ 
իբրև ^սաղաԼէյաայ^ և ոլ Հայոց պատմութեաՕ» իսկ այլք ՚/յ քՕՕա^ 
սիրաց՝ օտարս իՕլ գ ւզատմհւթեՕԷ Հայոց կարծեցինք ոյր վասՕ և 
թողեալ գ բաց : ԱՕչուչտ այսպիսի անտեղի կարծեաց ՕերքումՕ 
տալու նամար , կամ* թարգմԽՕիլՕ գրոց ԲիւզաՕդացւոյՕ և կամ* 
Օոյն ինքն Օեղինակն՝ Գ ԳպրութեաՕ ներքև աՕմիխյպէս դրած է 
« ՍԱւք^ ^ բառըք ցուցնելու աղագաւ^ թէ ուղղակի աստի կը սկսի 
այս երկասիրութիւՕս։ Երկրորդի վերոյիշեալ տեղում Գրիգորի և 
Տրդատայ գործոց նեղին ակութիւնՕ յիշելէՕ աՕմիխյպէս վեր^ կը 
յարէ^ թէ « Բայ^ և մեք ՚/՛ մերում աստ եդպք ԼպյսիՕքՕ է նորա 
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աւաՕդսյծՕերէմ) փդբր ՝ի չատէ ^ի կարգի պատմհւթեաՕ յ ոլ զանց 
արարեալ թողաք վասՕ պատշաճ իրաց կարզիՕ » : նւ յիրափ » իԸչ^ 
պէս տեսակ յըՕթացս զործոյս շատ և շատ տեղեր իցւ ԸախորդիՕ 
պատմագրութեՕԷՕ կը քաղէ՝ Գրիգորի և Տրդատպյ մասիՕ^ կամ 
Օոցա ձեռքով կատարուած իրաց վերայ խօսած ժամանակ և կամ 
Մեծին Ներսիսի գործերլ^ կ1ւսաւորլպյ գործոց նետ թաղդատեւրւ 
առթիւ : Գ, Ամենէն աւեւի խօսուն և շօչափեւի փաստն Ագաթան^ 
գեղպք գրոց առւս10ութեան և Փաւստոսի յետնութեան^ են այդ կըբ^ 
կին պատմագրութեանց պարունակութիւԶթն և սւատմագրուած ի^ 
րաց ժամանակներն : Արդ մենք կը տեսնենք ^ որ Ագաթանգեղայ 
գիրքը կը պատմէ դարով յառաԼ կատարուած և Հայոց նամար ա^ 
մեՕամեծ կարևորութիւն ունեցող իրաց , այսինքն է նոցա գայ^^քԱ ^ 
Լուսաւորչայ ^ Տրդատայ և Հռիփսիմեանց գործերն, արդ եթէ այդ 
գիրքը Փաւստոսէն յառաԼ գրուած չւիՕէր , անկարելի է որ Բուղան^ 
դացին զանց ընելով զայդ ամենայն յ սկսէր Կոտակն Իոսրովէն և 
Վրթանիսէն գրել Հայոց պատմութիւնն , թողըյվ անա<Փն միքոց մի 
ժամանակի պարապ։ 

ԱրԴյ պքս պարագայս քաԼ 7՛ նկատի առնելով ուրեմն ^ պէս\ք է 
ըսել^ թէ կամ Փաւստոսի Պատմագրութեան նեղինակն^ էր նոյն^ 
պէս և նեղինակ և շարունակող գրոցն Ագաթանգեղայ , և կամ պյս 
վեր1նոյս գրիչն^ էր միանգամայն և գրող Բուզանդացւոյ ընծպյուած 
Պատմագրութեան , ուստի այս երկու ենթադրութեանցս զորն ևս 
ըՕդունինք իբրև ստոյգյ կը նետևիյ թէ Ագաթանգեղպ/ պատմա^ 
գրութիւնն յառսւԼ գրուած է քան զԲուզանդայն , որովնետև վեր^ 
քինս ուղղակի շարունակութիւն է առա10ոյն , և կը շարունակի ճիշդ 
այն կէտէն > ուր կը դադարի Ագաթանգեղայ գրութիւնն . պյս բանս 
թնալ տարակոյս չի վերցներ Հ 

Ղազար Փարպեցին իսկ իւր Ցաոյսւխւբանին մէԼ պ/ս բանս կը 
նաստատէ » երբ Հայոց պատմագրաց մէ1^ իբըե առածին կը յիշէ 
զԳ\էՓ*^ Գք1ք*քյ»յ։ ^սկ գՓաւտոսին՝ երկրորդ , յառյա^ոյ անտի 
սկզթնատրեալ^յասելն, ^նրկրորդ գրոց (այսինքն է պատմագրու^ 
թեան) սկիզբն արարեալ դ ^էէ^ «••–«.^յյէ ք ք*9^ Լկամ պատմա^ 
գրութեան) , Փաւստոս ոմն Բուզանդացի » : Ուրեմն ինլպէս նախնա^ 
բար մէԼ բերուած նեղինակութիւնները կը ցուցնեն մեզ Գք^<^| 
4|| ապյԱա^^յւ մի գոյութիւնն , այսպէս ևս Զենոբպյ և Փաւստոսի այս 
վկայութիւնքս ալ յատկապէս կը ցուցնեն \Լք1՚^\*>^1 |Ա#^ա–ւ»|»««»յյ 
^ա€քթյձայյ,^յլ մի գոյութիւնն ^ որուն լպատմածներոԱՐ Զենոբ եղաւ 
լրացուցիլյ իսկ ընդնատութեանն ալ Փաւստոս եղաւ շարունակող։ 

Սակայն պյժմ պքս նարցս ըՕդ աուսԼ վերէ մեզ, Արդեօք պյս 
կրկին նեղինակներէն յիշուած թագաւորաց Գիրքն մր իցէ։ Զենո^ 
բայ տեղւոյն նկատմամթ այնքան մեծ դժուարութիւն չքւպյ. որով^ 
նետև նորա խօսքը ժամանակակից նեղինակի մի և նորա գրութեան 
մասին է է որով նեշտեաւ կու տպյ մեզ իմանալ գՊատմութիւն Ս . 
Գրիգորիդ որ կը սքարուԸակէր յիՕքեան գԻոսրովուն և զՏրդատպյՕ 
Աս : Իսկ Փաւստոսի վերոյիշեալ տեղտվ ոմանք ՝ի բանասիրաց էմա^ 
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ցաՕ 1 . ք^էք^ս Ա«՚–«^^1^1^՛^ ՝Ի ^Պք" գալստեաԸ , քարողութեաՕ և 
վկպքութեաՕ քւՕագոյՕ ^՚>»ո^ո^ֆ՚1*^^Ա^ թարգւՐաՕեալ յասորի բՕա^ 
զբէ ՚/յ ձեռԶ Աամուէւի Կաթողիկոսիդ կաւՐլաւ ևսյ Սամհւէւի թարգ^ 
մաՕչի դասեալ ըՕդ ՂխւնդեաԹս^ և Բըատաբակուած է Սոփերաց 
Ը. քէատոըիՕ մէլ։ 2. <|| ա«|./,ւ*,ր^ յւ> Աք՚*»էԱ»է|.^՛^ 7 վք՚Ր շարուՕա^ 
կեց ԲուզաԸդացիՕյ կամ Սաք>առուՕի ոմՕ\ 

ՍակսԱքւ ղիս^եւրւ եՕքք որ Փաւստոսի վերպիչեալ տեղսցՕ մէ^ 
իբարԱԷ տաբթեր երկու եղեչութիւՕք որոշակի կը յպտՕոփՕ . պյս^ 
իՕքՕ Է^Ա, Հպ/աստաՕ աշխարքւի եկեղեցակաՕ պատմհլթիւԸՕ ^ որ 
սկսեալ Դ Թադէոս ԱռպբելղքՁ կամ յաոձսքիԱ դարձէԸ ^ւպոց^ կը 
ԽսՕէր ԱիՕփ ցԽՕգիստ V, Գրիգորի է Բ* ՚ԱշխարքւակաՕ կամ թա^ 
գաւորաց ՊատմութիւՕ Սի » որ սկսեալ ՚/յ ՍաՕասէրկոյ կը ԽսՌէր 
« «յ»\լԼ ակամայ քւԸաղաՕդելՕ Տրդատպ/ » կամ Օորա դարձՕ : նւ 
յիրափյ այս Օպատակաւ ՈեղիՕակս յետ յիշելպ զԱռսՀբեաւԲ Թա^ 
դէոս աՕԱի1ապէս կԽՕցԸի « միՕլԱ » թառով յիշել վՍ, Գրիգոր . ապա 
ուրեմն կը վերադառՕպյ յիշել զժամաճակակից թագատրՔ Թա^ 
դէոսի՝ գՍաՕատրոԱչ զուգելով, ըԸդ աԸղուգակաԸիՕ Տրդատպք։ նր^ 
կրորդյ Թադէոս ԱռաքելոյՕ և ՍաՕատրկոյ պատմութիւԸԸ առաԱձիՕ 
մի դէպբի և ժամաՕա^Փ պատմութիւԸ է^ որ Գրիգորի և Տրդատայ 
պատմութեԸԷՕ Աեծ խտրոցաւ Գ թացեպք կը մնար և լէր կարող 
միաԸալ վեր10ոյս քւետ . միՕքքւեռ Փաւսսքոս պքսպիսի պարապ է1ի1բց 
մի չէր տեսՕար՝ Հայոց պատմութիւԸը գրած ժամանակ ք և եթէ 
տեսած ըլըսր անշուշտ կը լեցնէր : 

Թէպէտև Թադէոս Առաքելոյն պատմութենէն դուր մ ամթող1^ ԳՐ^^ 
լոր երկասիրութիւն մի նասած լէ դժթաղդարար ձեռքերնիս , սա^ 
կպքն Աէկ կողմէՕ յանուն Առաքելղքմ նորա Զաքարիայ աշակերտին 
ձեռքով գրուած ՒԹյօդուածով |) ակյ1է,,է^ ք ա Խ . յ ք^յւՀ վասն Հպքաստա^ 
նեպ/ց^ իսկ միլս կողմանէ ալ պքլևայլ յիշատակարաններէ նա^ 
նուած թազմաթիւ եպիսկոպոսաց անուաՕքն իրենց պատմութեամթ 
նանդերձ^ զորս պքւրւր տեսանք^ կը թուին երաշխաւորել մեղ պյն^^ 
պիսի եկեղեցական պատմութեան գոյութիւնը : նսկ Արշակունի թա^ 
գատրաց Պատմութեանլ^ կը վկայէ մեղ թաղմանմուտն Մ» Իորե^ 
նացիյ և կը վկայէ այնպիսի պարագպքիւթ և տեղեօք^ որ յետ այնո^ 
րիկ այլ ևս թանաւոր կերպով տարակուսելու չիք տեղի < Հեղինակմ 
Աթգարույ Անանէի և Սանատըրկոյ պատմութեան մասին՝ կը դիմէ 
ՂերուբնսԱի և Թադէոս Առաքելոյն պատմհւթեանց նեղինակնե^ 
րուն, և նոցա աւանդածին նամեմատ կը կարգէ ղնոսա։ Բպքց 
նասնելով Սանատըրկոյ յաէոբդ թագատրաց $ պքսինքն է Աբտա^ 
շէսի և նրուանդպ; պատմութեանն , ուրիշ աղբեր միյչը դիմէ » աաա^ 
ինքն է Հանւոյ քրմին Ուղիւպի կամ Ուիմպիոսի , կոչելով (Բ» գլ. 1օԸ) 
ղնա « գրող \իՀ^ա1րԱ (դապյաայւ^աԱ » : Ասկէ վերԼ եկող թագա^ 
ւորաց պատմութեան մասին ևս թէպէտև ստէպ ստէպ ագ<ւպքին 
գբուցաց և երգոց նամաձայն բաներ կըյօբինէ^ բպքց նորա գրաւոր 
աղբիւրմ Հանւոյ մենենական կամ թագաւորաց պատմութիւնն է . 
որովնետև է1ասՕելով ՝ի վախճան պատմութեան Վաղարշու , վերըս^ 

19 
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աիՕ կըյիշէ ղպՏԻ (Բ. զլ* ^՚Զ) ԲարդածաՕ մեծաՕուՕ մատեՕադբիՕ 
արարուածովԸյ պքսպէս, անմուտ Օա յամհւըՕ յԱՕի ^ և ըՕթերցեալ 

իւր և էէք 1»*>»լ է»^ է^քէ«<«–*^, և ^**^^^^^*ք զաԱեՕպքՕ *ի լեզու ասորի ^ որ 
և ապա աԸտի յեղաւ ՝ի յոյԸ բան : Ցոըում պատմէ ՚/ւ մեք1եԸիցՔ 
պաշտամաՕցյ վերքիՕՕ ՏիզրաՕայ արքպ/ի Հայոց պատուեալ զդե^ 
րեզմաԸ եդբօրՕ իւրոյ ՄաժաՕւպ քրմապետի գ ԲազՕացՕ աւաԸի»ք 
Ա պքլՕ : Աստ պատմեքով Վաղարչու վերքին գործը , պքսիՕքՕ է , Ա^ 
մԽՕորոյ կամՆաւասարղի աշխարքէախումթ տօՕի 1\աստատութիւԲ(լ 
Վազարշու պատմհւթեաՕ /է ետ՝ կը վՕքէ Օաև մե/էեՕակաԴ կամ՛ թա^ 
գատրաց ըսուած պատմակաՕ մատեաՕՕ ևս» Օորա որդւոյՕ Իոս^ 
րովպք Մեծի գոիծերը յաՕձԸելով ԱգաթաՕզեղայ և յաՕուաՕԷ կը 
յիշէ զԸա։ Աստի ուրեմն կը սկսէր ԱգաթաՕզեղայ գիրքն ^ և էր ուղ^ 
ղակի շարպքարութիւն ք^աքաա^փյ^ա^ (դա»գձ$^\րաէ\ ^ ին^էս Փաւըս^ 
տոսի գիրքն է չարունակութիւՕ գրոցն Ագաթանգեղայ : նւ յիրափդ 
պ^ս բանիս կարեւի է ապացոյց նամարել Ագաթանգեղպք 623 իքի 
երկրորդ պարբերութիւնը Նաւասարդի մասին^ որ ԲարղածաՕի 
թարգմաՕութենէն մէլբերուած տեղտյն նետ գրեթէ նոյն է։ Սա^ 
կսՀքՕ որոշ չի գիտցոփրյ թէ արդեօք Ագաթանգեղայ գրոց նեղինակն 
ևս նանգղյՕ Մովսէսի Բարդածանի թարգմաՕութենէն օգտուած է ^ 
թէ ընդնակառակՕ ուղղակի մեՕեՕական պատմութեան յուՕարէՕ 
բնագրէՕ . ինձ՛ վերքիՕՕ աւեքի նաւաՕակաՕ վերևի , որովնետև Գրի^ 
զորի պատմութեան նեղիՕակիՕ պէտք է որ ծաՕօթագոյՕ եղած 
ւիՕէր վեր1ինըյ քան զԲարդածաՕ։ Իսկ առաքիՕ եՕթադրութիւնէէ 
ԱգաթաՕգեղպք գրոց խմբագրի վերաբերութեամթ միսւԱՕ կարէ ըՕդ^ 
ուՕեւի չինեԼյ որ յետոյ ժամաՕակաւ *ի խմթագրեւՕ զպ/Օ՝ օգտուած 
ւիՕի ԲարդածաՕԷՕ ներմհւծուած յաւերոյածներէն ևս . որով միպյՕ 
Կա ստուգուի մէկ կողմէՕ Փաւստոսի այՕ խօզքըյ թէ « է՛ ինլ մեր 
պատմութիւՕ որ առածին է 1այսինբն է նկատմամբ ԲարդածաՕԷՕ 
եղած յաւելուածոց) և է ին^ որ վերքիՕ է » (նկատմամբ Գրիգորի 
Պատմութեան) . իսկ միւս կողԱէՕ ալ կը մեկՕուիՕ ԱգաթաՕգեղոսի 
ք1ԷԼ երևցած ասորերէՕի նետթերը յ զոր նկատեցինք : 

ԱրշակուՕի թագաւորաց յուՕարէՕ Պատմագրութեան միգղքու^ 
թիւՕը կը նաստատոփ նոյՕ իսկ Արբոց ՈսկեաՕց նակիրէ1 բսցց 
նՕագիր պատմութեամբըդ որ և տպուած է Հպ/կակաՕ \^^»^\^քա^ք 
ԺԹ ՕատորիՕ մէլ^ յէքՕ 69 : Արդ գրութեաՕս նեղինակը կը ծաՕու^ 
ցաՕԷ ՚/ւ սկզբաՕ աՕդ^ թէ « Գտի միւս ևս այլ պատմագիրն ի՛ կող^ 
մանս ՑուՕաց , պ/ր ըՕթերցասէր ^ապթ^անաէ անուն , որ լեալ էր յա^ 
տւրս ւԼ»»«լ^է»«ւ»յյԱ«յ կպ/սեր , ք՚աղ»^/ իԸլ պատմեաց Օա մեզ գ 
յա\ա1ւաԱ |ր՚««քէ՚^(«^ , /7/1/1/ գրեաՕՕ անթիւ շատաբաՕութեամբ գրղյցք 
և պքժմ ի մի1ի մերում գտաՕի , «ր»|» իմ ւ^քէք յէ-՚լ գտի 7՛ ^՚**^ 
Օորա , եթէ « Արք ոմանյք որք յաշակերտաց լեալ էին մեծին Թա^ 
դէոսի առաքելղքյ որոց անուն գւխատրին ]օ•-^«•( », և պքլն։ 6ի^ 
րաւի , պյս յուՕանՕչիւՕ անունս իսկ յայտնի Օշան է յուՕարէՕ բնա^ 
գրին : Աակպքն մենք դիտելու ենք ^ որ աստ ՈսկեաՕց պատմութեպՕ 
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քէետ սեըտիւ կապուած եՕ ԱրչակուԸի թագատրիՕ Արտաշիսի Բ դԻ , 
՚ՕաթիՕկաՕ^ Օոցա որդտց ւ|է»«յ/1»յ և ՎքՀք^1 կաւքվէ^1^ Վաղար^ 
շրւ և Վաղարշակերտի և Գրիգորի Լուսաւորչի արարուածՕերՕ և 
Ա|է«»« երէցՕ , զոր Գրիգոր կը կարգէ առա^Օ վաՕաց վաՕաք1պր , 
և կարելի է առ ԱգաթաԸգեղյիշաած ԱգապէսիՕ իբրև Օախատիպ 
ԽւՐարեւ։ Ուստի շատ քքաւաՕակաՕ է կարծեի թէ իԸլսչէււ ք1այ հե^ 
ղիԸակՕ վկայաթաՕութեաՕ ՈսկեաՕց՝ յոյՕ ՏատիաԸոսի պատւՐութե^ 
Օէ մի առած ^ ւպսպէս և վերջինս ԱրշակուԸի թագաւորաց յուՕարէՕ 
ՊատւՐագրութեՕԷՕ * յորոււՐ վերոյիչեալ թագաւորաց և սրթոց ա^ 
րաՕց գործոց մասի(Ր Մովս, ԻորեԸացւոյ , մաՕաւաՕդ թէ Օորա աղ^ 
բեր ԲարդածաՕի աւաՕղածերուՈ լաւ կը քէաւՐաձպ/Օի : 
. ԲարղածաՕով կը ւբւսատրի Օաև առ Սեբէոսի (1Լ ԳպրութիւՕ) 
գտՕուած և ԱգաթաՕգեղոսի ըՕծայուած ԱրշակուՕի 8ի0գ թագաւո^ 
րաց արձաՕագիրՕ : նս 8ամոգուած լեւՐ^ թէ ստուգիւ պ/դ արձա^ 
ՕագրութիւՕը Տրդատայ դսվրապետ ԱգաթաՕգեղոսէ մի գրուած ըլ^ 
լպւ , որովքքետև ՍաՕատրուկէՕ միՕլև Տրդատ երկուց և կէս գարուց 
միէբց կպյ. ուստի և ոլ այլ Նեբէոս է, որ ղպյն մէէ կը բերէ։ Առ 
պքս ՕշաՕատր է ՍիմհՕ ԱպարաՕեցու (Վիպաս, Պատմ՛, Պահլատւ^ 
Օեաց և ՄամիկոՕեաՕց) մէկ տեղիՕ։ ՀեղիՕակս խօսելով յաՕուաԸԷ 
գ%աղարաք կ^ըսէ . « Պատմագիր Հպյոց եղեալ - 7» Մովսիսէ կարգ 
ըՕկալեալ ^ նւ մՕացեալս վիպասաճեաէ –^Ւ Մար Աբայ մԽտեաՕս 
մտեալ - ԸգՄծուրՕացուՕըՕ վերծաԸեալ - նւ ղվաղչլՕիւցըՕ թարգ^ 
մաՕեալ - ՀեըէՕ գրով սուրբսՕ գտեալ - ՑԱգաթաՕգեղոսէ դրոշ^ 
մեալ– Ի վերՕագրէՕ զայս իմացեաէ ^ԱրաՕց հՕգից թագյստ^ 
րեալ - նւ Պարթևաց Հայոց տիրեալ - նւ Բելպյ բուռԸ քյարեալ 
- նւ գեղեցիկ ոճով պատմեալ » : 

ԱպարաՕեցու պս տողերը կը ՕերկայացՕեՕ մեղ. Ա^ գԴ^աղար 
իբրև ՈեղիՕակ Ա և Բ ԳսվրութեաՕց պյՕ աՕաՕուՕ գրութեաՕը , զոր 
տպագրողք մի և ՕոյՕ ձեռագրի մէԼօրիՕակուած գտՕելով^ առանց 
քՕՕութեաՕ իբրև սեփական գործ՝՛ Սեբէոսի ընծպյած են։ Բ. թէ 
Ղազար զանց առնեւբվ զմարիբասեան աւաՕդութեաԱբքն (որ առ 
Մովսիսի) ՄծուրՕեցուն նետևեցաւ , կամ* ըսւ ևս , ած գ լղ/ս , զոր 
ԻորեՕացի մոռացութեան դատապարտած էր , Բագրատունեաց 
նպաստաւոր չփնելուն նամար : Գ, թէ Մծուրնեցու պյս մԽտեաՕը կը 
պարունակէր ՝ի ՄծբիՕ կոթողի մի վերպյ գրրւած նինգ թագաւո^ 
րաց արձանպգիրն և (ւակիրճ պատմհւթիւնն : Գ, Իբր թէ սաս ար^ 
ձանագիրս Ագաթանգեղոս գրած ըյլար^ և թէ պքս բանս վերնա^ 
գրէն իմացած էր Փարպեցին : 

Արդ Տրդատպյ դպրապետը բացարձակապէս չէր կարող Աանա^ 
տրըկոյ ժամանակ գրուած արձանագրութեան մի գրիլ ւինել, և պ/ս 
վերստին կը ն աս տատ է այն կարծիքը ^ թէ երկրորդ թարգմանիչք 
մեր Ագաթանգեղայ գրոց ըւկ վերնագրէն ննարեցին նորա անձնա^ 
կան գհյութիւնն : Այս ստոյգ է , թէ Ղազարպյ պատմհւթեան Ա գիր^ 
ք/1՝ Ցառախբանով նանդերձ շատ խառնակ և պակասաւոր է. 
բայց աստի յէ արժան նետևցնել^ թէ առ Աեբէոսի նրատարա^ 
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կուած ւպԸ երկու ԴպրութիւՕքը՝ ի սկզթաՕ աՕդ %աղարսԱ Պատ^ 
մհւթեաՕ Ա զբքի մէԼ կը գտՕուէիՕ , առանց ապացուցաՕելոյ Օորա 
8առա1աթաՕի ^արաղատութիւՕՕ , որովքյետև յայսմ որոշակի կ^ը՛^ 
սոփ ^ թէ « ի յ^^^լ *ք\է1ք^^ ՊատմհւթեաՕ Փաւստոսի աճեցուցա^ 
Օէ յառա1^ և գրէ » . ԱիՕչք^ռ աճդ ըՕդք1ակառակՕ ԲուզաԸդացիէՕ 
դարերով առա1^ ^պ/ոց սւատմհւթեաՕ քքամառօտ ժամաՕակագրու^ 
թիւՕը կը ւիՕի : Այսպիսի եղեւբւթեաՕ մի վերպք՝ ԱպարաՕեցոլ ժա^ 
էՐաԸակակից ՀսԱք ևս կը տարակուսէիՕ ^ որոնց դէմ կը ճգնի նա 
նաստատել զՏշւԽրտութիւնՕ ասելով, ա Զոր ՚/ւ գլոփ գըրոց գրեալ՛– 
Զնինգ թագատրս նախաճառեալ^ - Նմին իրի աէ»է^^ա$^ա ^ ^քալ - 
Զերէ նոցա Տառէ անսխալ^ - թէ ով ոք են՝ ուստի եկեալ^ - Այս 
Տոխութեանըս պատանեալ. - Զփիւիսոփպքին վըկպյ առն ալ - ^/ւ^ 
րողութիւնս լ^քքյ*^ ստուգեալ^ - վեր^ոյս ղվասն էրըն ծանուցեաէէ 
- Ցորմէ և իմ վանան առեալ^ –^ Զի Օերնակին դիմի նարեալ^ նւ 
ճշմարտին րան զօրացեալ, - Զի սվատմազիրն ոլ ախորժեալ, - 
Զքեր թողին կըրկնաթաՕեալ^ - ԶՄամիկոնեանսՕ ղեկուցեալ– Վասն 
նոցա դըրուագեալ. - Բայց Մովսիսի ոլ ձպյնակցեալ - Ագաթան^ 
գեղայ գոլ քյետևեաԱ - Այն որ ղդեսսւանս ճենաց նարցեալ - Ի 
նոցանէ գըստոյգն ուսեալ^ - Մամն և Կոնակըն ճոխացեալ^ - մե^ 
նաստանէ գ Պարս աՕցեալ » : 

ԶԱւզարանեցիքՐ ես երկոքումրք թաղդատր կը նամարիմյ նախ զի 
« նեւլէն գրով էաա^քէ1ւ գտեալ » թացատրութեամբը կը լուսաբանէ 
Ղաղարպք առ Վանան ըրած այս բացատրութիւՕս . « իսկ յառախյ^ 
գոյն գչւելոցս «^^«9 **ք՛*^) զորս ՚/ւ պատմութեան նանատակին 
Գրիգորի յիշատակէ :» . և կը Բաստաաէ , թէ իրգք ինքը կարդացեր 
էր Փարպեցւոյ կամ մեր ձեռքն քյասած թղթղքՕ և կամ նորա մի 
ուրիշ գրութեան մէԼ պն արանց պատմութիւնը : Բ, Թէ Ապարա^ 
նեցին կարդացել էր Ղազարպյ պատմութեան մի կատարեալ և ք1ը^ 
նագոյն օրինակն $ որուն սկիզբը ղետեղուած էին Աեբէոսի պատմել^ 
թեան առընթերակլպ երկու ԳպբութիւՕքըա և պքսու կը մեկնովյ 
պյն գաղտնիքը , թէ ինչու ք^ամար Ղազար իւր պատմութեան Ա , 
գրոց մէԼգրեթէ ծայրէ դ ծպյր Մովսիսի նետևելով^ սակպյն նորա 
անունն անգամ՝ յիշատակած չէ. որովնետև Փարպեցու պատմու^ 
թեան Ա գրոց նարազատութիւնը տարակուսական է։ Ցիրաւիյ այս 
բանիս կը Օպաստէ այդ գրոց Ցառախւբանը^ յորում օտար ձեռքէ 
մի ներմուծուած ուրիշ յառախւբան մի ևս կը տեսնոփ,ևպւս է նա^ 
կառակորդի ուրումն Մովսիսի խորենացտյ առ Դ ծածկել ղփառս 
քերթողաքէօրն , և ոլ թէ Ղաղարայ , որ այւրւր մեծապէս պանծա^ 
ցուցանէ գՄովսէս։ Արդարևդ 1 ե 2 էէերում յետ յիշելոյ ղպատ^ 
մհւթիւն Ագաթանգեղայ և Փաատոսի , անդէն կը յարի և « Եքք*քք 
դա^ՀէԽայւ^ԽաՀւ » իբրև %աղարւպ » և կը ծանոլցուի , թէ պիտի նաս^ 
Օի այն մինլև ցսկիզբն մարղպանութեան Վանանպ/ կամ ցթագա^ 
տրելն Վռամայ որդւոյ Բ. Ցագ1ւերտի . և իրօք պյնպէս ալ վասսր^ 
տի : Խկ 4 իքրւմ՝ Բ գւխանամարով մի նոր Ցառախւբանութիւն ևս 
Կա սկսի, « Ընդ բաղում ճառս մատենից առաքնոցն պատմագոաօն 
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Հայոց աՕցի » , յոթէււք իբրև Օոր իմՕ կը յիչուիՕ ԱգաթաՕգեղպք և 
Փաատոսի ԲիւզաՕդացւոյ ԱչատմհւթիւԸբքՐ իրԵՕց Օիւթոց յառաԼ^ 
բերութեամիլց , ապա կը յիչոփ %ազաըպ ՊատմհւթիւՕըյ քւաՕ^ 
դերձ գրութեաՕ պատմառով և ՕպատակաւՕ : ԱռաՕց երկթայու^ 
թեաՕ այս վեր1ի6ս է ք^աըաղաւռ ՑառախբաՕ Բ ԴրուագիՕ Ղազա^ 
րպք, իսկ առա1իՕ(Ր բաԸւսքաղի ուրումԸ է : ՈւրեմՕ ոամԽրելով $ ըստ 
ՍիմէօՕի ԱւզարաՕեցւոյ^ թէ առ Սեբէոսի (սյպ, ՚Ք, Պատկ. V. Պետեր^ 
բուրգ^ 1879) Ո ԳպրութիւՕը միԸլև ցէլՕ 10 « Սպա չիՕիՕ Պար^ 
թևաց տէրութեաՕՕ աւֆ Ո։ՀԳ » , ե /» ԳպրութիւՕը ցէլՕ 18 « 6ա^ 
մի երկրորդի Ցաղկերտի .•• վ6արեցաւէ»յ իրօք կը գտՕուէիՕ առ 
Ղազարայ » կը /է ետևի , թէ Ղազար այդ ԳսչրութեաՕց գէթ առաքիչ 
Օը յուՕարէՕ զրուած Հայ և Պարթև թագատրաց գրքէՕ կամ մե/1ե^ 
ԸակաՕ պատմութեՕԷՕ առած է ուղղակի կամ աՕուղղակի կեր^ 
պովյ և թէ Օորա ՀայկէՕ սկսեալ միՕչև ցՎաղարչակ ճառող մասիՕ՝ 
ոլ թէ Ուղիսղ կամ ԱգաթաՕգեղոս ոմն , պյլ ՕոյՕ իԸքՕ ասորիՕ 
ԲարդածաՕ ք1ամարելու եՕք աղբիւր > որ իբրև աշակերտ Մարաբւպ 
ՄծուրԸեցտյՕ կամ լաւ ևս նդեսիոյ քյամբաէատեՕչ դպրոցիՕ^ ^ի 
թարգմաՕելՕ ղգիրս Ուղիւպի յասորի լեզու յաւելցուց աՕոր մէ^ ոլ 
միայՕ քքպ/կազուՕի դիւցազաՕց , այլ ՕոյՕ իսկ Վաղարչակպ/ արձա^ 
ՕագրութեաՕ և ՍաՕատրկոյ ժսւմաՕակ *ի ՄծբիՕ գտՕուած սեաՕ 
պատմութիւՕՕ , առՕեւրվ ՝ի ՄծուրՕեցւոյՕ , և թէ պյս գիրքս 1°որե^ 
ՕացւոյՕ իսկ ծաՕօթ էր : Ցիրաւի , այսու Օախ ՕասկաՕաՓ կը ւիՕի 
Ա ԴպրութեաՕ /յետագայ բացատրութիւՕը. « ԱՕդ Օպչելով ՝ի մա^ 
տեաՕՕ Մարաբայ փիւիսոփայի ՄծուրՕեցւոյ յ զոր եգիտ (ՄծուրՕե^ 
ցիՕ) դրոչԱեալ *// վերայ արձաՕի ՚/ւ ՄծբիՕ քաղաքի . . . զամս և 
զատւրս ՕիՕգ թագաւորացՕ Հայոց և Պար թևաց . . . զոր իմ (այս^ 
իՕքՕ է Ղազար * կամ Տրդատպյ և Գրիգորր պատմհւթեաՕ Օեղի^ 
ՕակՕ) գտեալ ՝ի Միխւգետս */ւ ՕորիՕ աչակերտաց (պյսիՕքՕ է դ 
ԲարդածաՕայ) > կամեցպյ ձեզ զրուցակարգել » : Երկրորդ^ Բարդա^ 
ծաՕ միայՕ և ոլ ԱգաթաՕգեղոս կարող էր տեսՕել ԱրտաւաՕայ և 
մեծիՕ Իոսրովու ժամաՕակ ՝ի ճեՕաց թագատրէՕ ղրկուած դես^ 
պաՕՕերՕ և ասել. « Ազգ Սի մեծ (պ/սիԱքՕ է ՄամիկոՕեաՕք) գ 
ՀայաստաՕ երկրի կայ , զորմէ ասեՕ , եթէ ^ի ձերմէ աշխարՕԷՕ 
գՕացեալ եՕ 7>^ և պ/լՕ^ իՕլպէս կը կարդաՕք յԲ ԴպրութեաՕ աՕդ։ 
Իսկ Օորա /աշխարՕս Արևելից և դ Հպյս ըրած ճաՕապարՕորդու^ 
թեաՕց և բազմապատիկ գրութեաՕց կը վկայեՕ ոլ միայՕ Մովսէս 
և ՀերոՕիմոս յ պյլ նւսեբիոս իՕքՕիՕ Ա*է«»»«»|»«/սյ <||<ւ*«ք*|»<»«*«ք*«**.ր|.ա1» 
մէ1յ աՕկէ երեք թուղթ Օատուած մի մէԼ կը բերէ , որ գրուած էր 

1 . Տիըաւի , իՕլպէս ասորիՕ թարդածաՕ ^ի Հայս գալով կարող էր 
յաւելուլ իՕլ ինչ ՜ԱրչակուՕի թագաւորաց ւզատմութեաՕ մէչ և կամ 
թարգմանել զայՕ դ լեզու ասորի , այսպէս և մերս Ղազար՛^ հալած եալ 
յաբեղայից երբ կը դեգերէր ՚/ք յբիչագետԱք կարող էր վերստին թարգ^ 
մանել զգործՕ բարդածաՕի ^ի /ւայ բարբառ կամ գէթ օգտուիլ անտի , 
քան զոր լգոյր աւելի օգտակար զբաղումն վասՕ իւր և հաՕոյակաՕ 
ընծայ վեքէին ՀաՈանայ։ 



280 

ըՕդդէէՐ աստեղաբաշխիՕ Աբիդպյ . յոըում ապՀլաց սովոըութիւՏք 
Սի առ մի կ^ածէ դ ԲաՕդէԱյ և Հայոց համար կ՚ըսէյ թէ առ Օոսա 
մարդասպաՕՕեըԱ ոլ եթէ օըիՕօք՝ պլ սպաՕելոյԸ ազգակաՕՕե^ 
րը Կա դատէիՕ , և թէ իւրաբաՕչիցյ ըՕտաՕեաց հպքրը տէր էր սպա^ 
Օեւրւ իւր որդիՕ կամ ամոաիՕը . իսկ առ Պարսիկս սովորութիւԸ էր 
ոլ ԱիպքՕ հարց՝ իրեՕց դստերաց հետ , պյլ և որղիք իրեՕց մարց 
հետ կ*ամուսՕաՕպ^իՕ : նսկ ԱգաթաՕգեղեաՕ գրոց հեղիՕակՕդ եթէ 
իրօբ պքդ կրկին դ պ/սիՕթՕ է ասորի ևյուԸարէհ աղբերացԱէ Հպքոց 
և Պարթևաց թագատրաց մասիՕ շատ բաներ ևս առած փնէրյ 
ինչսվէս Կա վկայեն Ապարանեցին յ և ըստ Ապարանեցտյ1Ր %աղար 
Փարպեցի, պյս յայտ է, թէ աէկայտացած են, և պժմ միայն յու^ 
նարէն օրինակին մէԼ գոյութիւն ունեցող նախկին տասն գյխահա^ 
մարներն ևեթ կարեւի է պահուած համարել, որով պէպբ է թա^ 
գաւորաց գիրքը պարղապէս իբրև աղբիւր եղած նկատել Գրոցն 
Ագաթանգեղայ յ և ոլ երբէք կաղմիլ ուրոյն ամբողխէկաՕ մասին : 
Ուստի կը մնան խմիագրին եկամուտ հատուածներն յ Գրիգորի 
Պատմհւթիւնն և Հռիփսիմեանց վկայաբանութիւնը^ որոց վերջին 
երկուքն ք ըստ իս ք Գ գարուն առա1ին կիսում գրոսսծ էին և ոչ թէ 
նդիՕ^ ինլպէս կը հետևցնեն Հ, 8. Գաթըրճեան և համախոհք Օորա. 
հիմնուելով մի քանի տող եկամուտ հատուածոց վերայց կամ լաւ 
ևս ըսել Օորա երկու կամ երեք հատուածները միպյն փոխառու^ 
թիւնս վարկանելովյ որոնք ընդհակառակն ^ դեռ աւեփ հնագոյՕ 
աղբիւրներ մեղ կը ցուցնենք յորոց Գրիգորի ժամանակակից ոմն կա^ 
րէր քա1 օգտուած՝ Փ^ել։ Ուրեմն ըստ այսց երից գւխոց կարևոր կը 
համարիմ. ցանկել աստ գքփրս Ագաթանգեղայ , քննութեանցս ար^ 
դիւնքն ակներև ընելու և ընթերցողացս նորանոր ուսումն ասիրու^ 
թեան դիւրութիւն հպյթհպքթելու համար։ 



ն^ՈՄ. ՀԱՏՈԻՈԾ^ յօՄԲՈԳՐՒՆ ՊԱ8Մ. ԳՐԻԳՈՐԻ 



էչ 5 "Իղկ ըղձացեալ,, ցէչՕ 27 
** ծովավաստավ Օաւաստեացս^յ։ էք ^ ** ԸՕդ Օուաղել ժամ՚աՕակի ,, 

ցէչՕ 43 միՕլև " Պաշտէր առաշի 
Օորա ,, ; 

Է1 4Ց " Ընդ ժամանակս ըՕդ այՕո^ 
սիկ իչխաՕՕ ՑուՕաց ,, ցէչ04Ձ " զօ1 
րացեալ գ վեըայ սաէ1մաՕաց Օո^ 

բա ,, : ՜էչ 49 " ՅառաշիՕ ամիՕ Տբդսք՚^այ 

արքայութեաՕՕ ,, ցէչՕ 10Ց մինչև 
" Դ Հայոց աչխաբնյաբևելս ,, : 

կչ 10Ց " իսկ թագաւորՕ Տրդատ ,, 
ցէջՕ 104 մինչև " զկողմաՕս Պար^ 

սից ,ք : էչ 106 " էւ զայՕ ամս երեքտա 

սան ,, ցէչՕ 110 մինչև " ողշ եմքՀ 
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ՊԱՏՄ. ԳՐԻԳՈՐԻ ՀԿԱՑԱԲ, ՀՌԻՓVԻ^^ԵՆ8 



էչ 110 "իսկ զամնՕայՕ 
՚ամս ժամանակաց ,, 

միՕչև՚՚կեՕացիւրոց,,։ էչ 110 " իսկ միւս ևս 

այլ քքրովարտակ ,, ցէչ 

112 էՐիՕչև " Ողչեմք ,, : էչ 112 " ծէ եղև ընդ ժա 

ւԲաՕակսՕ ,, ցէչՕ 12Ց 
, մինչև " ւզաըեՕի ռո 



էչ 123 " Թայ/;//* ժաւՐաՕա 
ԿԻ,ք9է10121ւղւԸչև"սԼ 
մեՕայՕ սչսյտուով ,, : 



^ք 1^՝"ՏեսաՕես,,ցէ1Ը 
129 ւփ/;չ/ձ " ք^/ւ/7 զա/ք/լ 
զերս,,։ 



11 134 "/յ// պառեցեր 
զԱբրահամ՛ ,, տ^էք /^ 138 
մինչև " /ձ պատկառա^ 
նաց,,։ 



էչ 127 " ծւ /ք/|/ւ /»/ւ/»/է 
ըՕթերցաՕ ,, ^էք 128 
մի11չև**ՈրյերկիՕսէ,,։ 



էչ 129 " Ա/»/յ գայ։«ւ// //է 
Օէին,,ցէչն 134 ւ/)|ւ/^չ(ւ 
" ք/աւ/7^ ճ/՚/ք/յ/յՏք ,, : 



էք 167 " իսկ թագաւորն^ 
թողեալ,,ցէչՕ 159 ւքիՕ^ 
չև**ինձյաղթեցիՕ,,։՝՜ 



էչ 138 " նւ արդ եղեալ 
որոտոէմՕ ,, ցէչն 157 
ւ^/^ձ^ " թռլնոց երկ^ 
Օից ,, : 



էք 159՛" իոկ Գ վաղիւ 
անդր ,, ցէչ 163 //1ք///չ/է 
" առին զպսակՕ յաղ^ 
թռւթեաՕ ,, : 



էչ 163 " Ա/»^;^ աւուրս 
վեց ,, Տ^էք // 165 մինչև 
**Վասն քյարուածոցՕ 

ւիՕէր ,, : 



էչ 165 " ճայ/;//* ժամա 
Օակի,, ցէչն 187 #Հ 
չև " փառաւորչաց իւ^ 
րոց,,։ 



էչ 187 " /.//4 ^/^է զձեզ ,, 
ցէչն 19Տ մինչև" սրտի 
մտօք լուիչիՔ ,, : 

էք 541 " Որդ եկայք, եղ^ 
բարք ,, մինչև " զա^ 
մենայՕ պատմեցաք 
ձեզ,,։ 



էչ 542 " ռ/»(է եկայք 
ամփոփեսցուԶ ,, տ՚^ք 
646 մինչև " աւետա^ 
րանաւՕ քրիստոսի ք, : 
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էչ ճ4Ց**ՀաւքօրէՕ տեղեկացուցեալ,, 
ցէշՕ 647 մֆՕչև " գրեաց նոըիՕ 

զօրութեաւքբ ,,: էչ 547 ՚* իսկ Օոքա ժողովեալ,, 

ցէշՕ 548 միՕչև *՚յ արդար դա^ 
տաստանէն ,, : 

՝Է1 548 ** յԲաՕաւաՈղ թագաւորՕ ,, 
ցէջՕ 550 էքիԸլև " ռասաՕէր յայՕ 
տեղին ,, : 

էշ 568 " որդ ամենարարն ,, միՕլև 
" Դ նորոգութիւն ,, : էք 550 " 7»ւ/4 երաՕեփն Գրիգո 

ՐԻ"" » Տ՚է;^ 573 ւ/յ^/7չ1է " ՈաՕգիսԼ 
տրՕ մատուցաՕէր ,, : 

՚էչ 57Ց " իւ/<ք թագաւորՕ Տրդատ ,, 
Տքէ^/^ 577 մինլև " զվաստակսն մա^ 

տուցաՕէր,,։ ՜ էջ 677 " Արարեալ չիՕեալ,, ցէչՕ 

579 ւ/;^//չ/ւ " վարդապետութեաՕ 
փութային ,, : 

« 

II 579 " Ա/ւ(^ /ք/1/7/^ ժողովեալք ,, 
Տ^էք// 580 " նւ թագաւորՕ մինչ 
կայր ,, մինչև " րժշկեցաւ ,, : 682 
ւ/ի//չ/^ «< պատուիրաՕացՕ Աստու 

^"յ » • էք 580 " յյոյՕպէս և ամենայն մար 

ԴԻԿՕ ,, ցէշՕ 581 ւփ/;չ(ւ " քրիստո. 
սի,,։ 
էջ 682 " Ոռնոյր այՕունետև ,, ^^ք ^ 
587 մինչև " //չա// կաՕգՕէր ,, : 

էք 687 *՚ՈռՕոյր այՕունետև զԱր 
շակունեաց ,, յք^։; /7 688 մինչև « //Հ 
ւք^ա// տարցին ,. : ՝՛ է^ 588 " ծւ ասԼա յաՕձՕ արարեալ,, 

ցէջՕ 589 (/յ/7չ/է " ե աՕդ կաՕգ^ 

ՕԷԸ ,, : 

էջ 589 " 7»ւ/4 երաՕելիՕ ,, ւ/յ^/;չ^ 
" զ/7/յ«ա (ււ/ նաստատէր ,, : ^^ 589 " Ասչա երթեալ ,, ^էք 592 

մինչև " ծառայութեաՕ ^րիստո 
"իք,՛ 

էջ 692 " նւյորժամ զայս ,, ^քէք // 698 
//15ք/7չ^ « ա/ւա^/ք ամեՕեցուն ,, : է^ 69Ց *• Աս/ա փութացեալ հասա 

ՕԷՐ ,» 5^4։^^ 696 մինչև " խՕդրեա՝լ 
գտցեն ,, : 

էք 696 " 7»ւ/4 աՕդէՕ տեսիլ երևեալ ,, 
ւ/)^//չ/ւ " կամք Աստուծոյ կատարես^ 

9Ի0 ,, : ՝՛ էջ 596 " 7ււ/4 թագաւորՕ ,, ^էք 698 

ւ/)^//չ^ ** նրովարտակ գրել ,, : 

էջ 698 " 7ւ վաղՕջեՕԷ նետէ կորու 

"եալք ,, տ^էք /7 600 մինչև *՛ ^ ւ//7^//ւ՝՛ 

թեանդ ,, : ՝՛ էք 600 " Ղևոնդիոս Արքեսւիսկո^ 

Պ."" V ցէջՕ 606 ւՓ/7չ^ " զխոստւլ 
վանողական անուն ժառաՕ 
գեաց ,, : 
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է; 606 « Եձ յետ այսորիկ » ցէչՕ 606 
միՕչև € գ Հայաստան աշխարհ » : էչ 606 « նէ– Իբրե. եկՕ եքքաս » ցէշՕ 

607 ւԲիՕչև « բագիՕս մՕացեալս » : 

էք 607 « Իթ11և դաըձեալ գայր » ցէջՕ 
Ս06 ւ/77/7չ2ւ € զշյւՕուած մատյքաՕՕ 
կաղԱէիՕ » : էք 608 « ՀըամաՕ ետ Գրիգոր զօ^ 

րակաՕիԸ » (/^^^չ/ձ € զչիՕուած 

րագՕացՕ » : 

ԷՀ 606 € Որ եչեալ շատ չաՕացաՕ » 
ցէչՕ 609 ւՕ^//չ^ €լեալ ինչ իցէ 

աՕդւ^ էչ 612 « իսկ նա շյրչէր * : Է1 609 «ծ/. կոտորհցաՕ մարդիկ 

ղաչտամաՕ » ^՚^ք^ 61Ց մինչև 
€ ողչոյՕարեր թղթողն > : 

ԷՀ 618 « ՋԻ գրեալ էր զսւատքէՕՕ՝ 
օրինակ զայս » ցէչՕ 614 ք/^^//չ^ 

« սիրծցեալքդ ՏեառՕ » : ԷՀ 614 « Տրդատ էս թագաւոր Հա^ 

յոց մեծաց » ^էՀ^ 619 մինչև 
« յայՕժամ կեցցես » : 

ԷՀ 619 « Այսպէս բազում աչխա^ 
տութեամր » ցէչն ^20 մինչև €յեր 

կիւդՕ Աստուծոյ » : Է1 620 € իւ/^ ՝ի լնոզ կետին » տ՚էՀ^ 

6Ց1 մինչև € զօրութիւնն քրիստո^ 
սի * : 

ԷՀ 627 « ԵԼ այսպէս » տ՚էՀ 680 ւ/շ5ք/^չէ 

€ ոչ կարասցէ չարժել > : 
ԷՀ 631 €յւնգ էր չարբենալ գինւով » 

ցէչն 682 |/*/^/7չ^^է « ա/7()^/; մատու^ 

ցանէր » ; ԷՀ 682 « Եւ թէ ծ/ւ^է^ » տ՚էՀ// 688 

մինչև € ծաւալեցուցաՕէր » : 

ԷՀ 638 « նւ զայս արարեալ » ցէչն 
687 մինչև * Ոայերէնախօս գտաւ »: ԷՀ 687 « ՛Արդ րոտ գաւառաց գա^ 

ւառաց ^^ մինչև ՝^ լուսաւորէր զա^ 
մենեսեան » : 

ԷՀ 637 " Ել բազմացոյց կացոյց ,, 
ցէչՕ 688 մինչև « զնրամանսն ,, : ԷՀ 688 " /ւ«4 թագաւոր ն շատ աղա^ 

ղեաց^յցէչն 646 մինչև " զվարդա^ 
սչետութեաՕն սատարութիւնն ,, : 

ԷՀ 645 "7»՚՚4 ՚^* ԱրքեզիսկոսչոսՕ ո 
ցէչն 656 ^Փ/7չ^է " ՚^ նշմարիտ քալ 

րոզութեաՕ ,, : ԷՀ 666 ** Աօ^ա յծա այսորիկ ,, ^՚էՀ/՛ 

667 //7ք17չ/ւ " կենաց իւրոց լուսա^ 

ւորէրո* 

ԷՀ 657 " Ասլա յետ այսպիսի գոր 
^ոյ ո 9է10 668 մինչև " տէր »Հ 
տուած մեր դու ես ,, : ^^^/՚Հ : 
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Արդյ այսպէս կաըգեւէՕ վեր1 զցաՕկս երից քքեղիԹակութեաՕց յ 
ինձ պարւղք կը քյամարիւԲ յաւելուլ և զայս , թէ ուՐաԱթ ւպՕ /1ա^ 
տուածՕեքւէՕ յ (օրինակի աղագաւ ք Տրդատպ խողակերպութեաՕ և 
Գրիգորի ՝ի Հռոմ երթին նատուածներն՝ ՊքէՐ^Ք հանդերձ ^ զորս ես 
խՐ քնՕութեանցմ քւամաձւպն խմիագրին վերւսբերեալ Ոատոսսծոց 
ցանկին մէԼ դասեցի)յ կարելի է որ իրօք և ուղղակի Գրիգորի պատ^ 
մհւթեան հեղինակին եղած փնին ^ և կամ Հռիփսիմեանց վկպ/աբա^ 
նութեաՕ քւեղինակ1ւՕ , նկատեւրվ որ նոցա գրութիւկյ^ կարծեցեալ 
ժամանակէն վերԼ իրագործուած են . այսպէս ևս վեր1նոցս ցանկին 
մէ1 դասածներէն ոմանք՝ (՝ օրինակ իմն » Տրդատպ գոյգ նրովար^ 
տակՕերն^ առ %ևոՕդիոս գրուած թոպթն ^ նորա պատասխանին և 
Տեսլեան նկարագիրն ^ և պյլն), կարեն խմբագրին եղած ւինել։ 1Խ^ 
կայՕ մէկ ընդք\անուր իրողութիւն մի՛ որուն վերայ այլ ևս չեմ՝ տա^ 
րակուսիր , է այս . թէ խմբագրին և թէ Գրիգորի կենսագրին ըն^ 
ծայուած նատուածքՕ աոյէասարակ՝ յայտնապէս և բացարձակօրէն 
ազգային տիպ և քյանգամանքներ ուՕին^ պատմական և աշխար^ 
նա(։^ական տեսակետերովդ և այս շատ է ինձ։ 

Ագաթանգեղայ գրոց և նեղինակութեան խնդրոյն՝ կը յա^որղէ 
այժմ նորա խմբագրութեաՕ նարցր, այսիկն է յ արղեօք մ(ք միպյՕյ 
թէ այլևայլ խմբագրութիւՕք տեղի ունեցան յընթացս ժամանակաց . 
մրբ արղեօք և ւքնլ առթիւ և պարագաներով : նւ յիրաւի^ այսպիսի 
մի նարց՝ ունի իւր կարևորութիւնն նետևեալ տեսակետով, այսինքն 
է , ենթադրելով , թէ ըստ թուոյ խմբագրութեանց՛ պքնչափ ևս կա^ 
րող էին աճել և բազմապատկել յպ/Օմ նորանոր աննարազատու^ 
թիւնքյ որք թէ ոԶին կողմանէ և թէ պէսպէս առանձնայատկու^ 
թեամբք իրարմէ տարաձայնէին : Սակայն նպյերէն օրինակն ^ ո^ 
րուն վերայ է խօսքս , բազմիցս բանասիրելով այս օրինակ և զգալի 
զանազանութիւններ լեմ կարողացեր գտնել առսյ^ին և վերջին գը^ 
րոց մէԼ գէթ, ՝ի մասին նպյկաբանութեան կամ շարաբանութեան 
լեզուիՕ» զի ոսկեդարեան միապաղաղ լեզուն և ասացուածոց գե^ 
ղեցկութիւնքը ոսկիէն աւելի կը փայլին նաւասարապէս երկաքան^ 
քիւրիՕ մ ԷԼ, թէպէտև նկարագիրք դիպաց ոլ միշտ նովին ճար տա ^ 
րութեամբ և վսեմական երևակերպոյ.թեամբ եղած կը տեսնոփն » 
մանաւանդ օտարաց և աշխարքւական իրաց յառա1բերութեանց 
մէի Իսկ ուր ազգային և նոգևորակաՕ են նիւթք անդ աւելի ևս կը 
տեսնուին ճոխութիւՕք բանից և վարդապետութեան գրոց > որով կը 
տեսՕոփ , թէ վերոյիշեալ նեղինակութեանց թէ գրողքն և թէ խըմ 
բագիր թարգմանիչք^ եկեղեցական դաս էն էին ^ Բ^19 ^^Փ^ա 
միանգամայն արտաքնոցն գիտութեամբք։ Այրարատեան վսեմա^ 
շուք բարբառով գրուած պյդ կանոն աւոր ^ յստակյ սեփական և 
կորովաբան գրութիւն1Ր իւր մնացած առանձնպյատկութեամբքէՐ 
ոլ միպյն ն դարէն աստին բացարձակապէս վւ կրնար անցնիլ և 
եկամուտ տարերս բովանդակել^ ինչպէս ոմակ կարծեցինք այլ 
նոյՕ իսկ ն դարու երկրորդ թարգմանլաց պարուՕակէն իսկ վեր է 
և որիշ։ Աստի պատրեալ անշուշտ և գերեալ բազումք *// նայ բա^ 
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Օասիրաց և օտարազգի /^այազիտաց կաըծեցիՕ և կը կարծեԸ յ թէ 
պյդ լեզուն եղած ըչլայ ք1ոգի և չուՕլ և նարԱիՕ ԱգաթաՕգեղայ 
ՕախկիՕ բՕագրիՕ : ՍակայՕ ՚պյս թաՕս թՕագրի և թարգմաՕութեաՕց 
խՕդրղյՕ ուղղակի կը վերաբերի ք և ես կը թողում զւպՕ յաքորդ 
գւխղքՕ։ 

հսկ գալով գրոցս պատմական և սկլ նանգամԽնաց^ զորս արդէն 
իթր դ նայելւոէ տեսանք դ բազում ուրեք ^ իրենց Խկապատկեր 
երևոյթՕերովյլ կը թուին ըՕծայել մեզ կրկին խ մխազրութիւնս ք որոց 
մին եղած ւինի Դ գարուն երկրորդ կիսումդ նաւպքմամբ յոյՕ և ա^ 
սորի աղբերաց կամ ցիրևցան յիչատակարանաց : նւ իրօք պքսպիսի 
մի եղելութեան Օպաստատր կ^երևին^ ըստ իս^Ա. Ստեփ, Ռւոպէ^ 
լեանի (գլ. Թ) և Մ. ՚ԿաղաՕկատուացոյ վկպյութիւնը , զոր յիչեցինք 
պքս գւխոյս մէԼ. այսինքն թէ Շապ/յոյ ԲդԻ օրերը կայր Գք^ք^ք^ ան^ 
ուամբ ծանօթ Գ(ք ^ մի ք որ \կ^^աԱքկաա կը կոլուէր^ զոր և Նախ^ 
արարք Հայոց ներկււԱացուցիՕ արքպյից արքպյին՝ իրենց տոքյմա^ 
կանութիւՕՕ և ՏաՐուտէրութիւՕքը պաշտպանելու նամար։ Այս 
բանս կը նաստատէ նաև Փաւստոմ Սիւնեաց իշխանին \11^*ր*^յ և 
Պարսից թագատրին '\յ\^յ^\^^ արարուածՕերովը , որուն վրէժը նա^ 
նեց ապա է^ապուՈ Գ Փառանձեմայ և Դ կանանտյն Սիւնեաց : Բ» 
Տրդատէն և Մեծին Ներսեսի ձեռքով քքաստատուած պյն յունարէն 
և ասորի լեզուաց դպրոցներն և դպրութիւՕքՕ իսկ կը պանան^իՕ , 
որ ՛Հայաստանի դարձին ^ Լուսաւորչին ^ առածին քրիստոսապսակ 
թագատրին և Հռիփսիմնանց պատմութիւՕն և գործերն ՝ի գրի առ^ 
նուէին։ Գ. Փաւստոսի Բուզանդացտյ Վ^ա^^^յւ^աՀՀ և Ոսկեբերանի 
կէւսատրլայ վերայ յօրիՕած յունարէն գրութիւնն իսկ^ որոնց Ագա^ 
թանգեղայ նետ ունեցած նմանութեանցը մասին յետոյ ուրեմն պի^ 
տի խօսիմ ք զայս յպյտՕապէս կը ցուցաՕեն։ % Բոլոր այՕ ասորա^ 
յունակաՕ այ^^^աէաԱ * և օո»*»*յ^^ յատուկ անուանքն և բացատրու^ 
թեանց ձևերն ք որոնց մի մասն արդէն իսկ մատնանիշ ըրիՕք և 
մնացածը յետոյ պիտի ընենք ^ հաւանօըէն պքսպիսի խմբագրութեան 
մի արդիւնք են և զայն կըթոփն նաստատել։ Սակայն այս փաս^ 
տերով նանդերձ՝ ես տակաւին իբրև կարծիքական կը նամարիմ 
պյսպիսի խմբագրութիւն միյ զի պարզապէս պյլևպյլ աղբերաց կիր^ 
առութեամբ իսկ կարող էին գտնուիլ Ագաթանգեղոսի մէԼ այսպիսի 
օտարաբանութեաՕց նես\քեր\ 

նսկ միա(Ր որ թէ բառին ճիչդ նչանակութեամբ , և թէ իրապէս 
կարեւի և պէտք է , ըստ իս , կոչել խմբագրութիւն , եղած է ն դա^ 

1 . Ագաւզէմ թուի ւիՕծլ ըՕթեբցումՕ հ^Ալ՚^Լ ԱՕգԵղտուՕ, Ազբիա 
Օոս Հյ**յ*^՝ ^Ոյրարատ էՁ"|՚^է< ==ւ 'ՃX^ք)ճձօ^, (հըստակէս յյ •=- ^յ* 
և ՀօԼսէյտ. ԱշխէքՐ 122\ձ^էէ՛ ԲարշիմՕիա 1կէ^յ։է1իկիաՕէս (ձւա^^կօւ^օգ 

Լւօաոատ) ^յ՚՚^^^՚էԴ^ = ^^յ*^^^^՛^ ա այսւզէս նաև Աւտա կամ Ոտա ^ 
յրաղխազ կամ ւրախազ^ իաղխազ^ և այլն , որք սեմական ծագումն 
կը ցուցնենք ըստ վկայութեաՕ Լագաըդի։ 
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րաՕ առաւիՏ քառորղիՏ , որուՕ վերայ տարակոսէելՕ իսկ աւելորդ 
է , յետ պւՏքաՏ ակտ յպտՏի ՏշսւՏաց։ Այդ խմիպբռւթեաՕ իրսէ^ 
զործմսւՕ պսւտՏաոքԸ և պաւ/աղսյՕերքէ՝ սերտիլ միացած եՏ այՕ 
պատՏաոյճւց և պարազւպից 1էետ , յորոց շաիժծալ եիաՅաչ0ոքյ/Տ 
թարզւքաԸիչք մեր, իՏչպէս ուրիշյոյ1արէԸ ն աաւրի էրռց՝ պ)սպէս 
ևս ա/ւաւել Գրիզոիի և ^ռիփսիւյեաՏց գործոց /էամաօօտ բԸաէՓի^ 
ՏերՁ յեդիՏ ՛ի 11այ բարբառ : ՀաւաՕօբէՕ , վրսհմ դարծեաէյ պյս 
խմ^ազիութեամբէ ՕերւՈււծաւ 1կաթաՏ(ւձղպյ գրոց մէԼ ՚կւի՚ւբբի 
կարծեցեալ ըՕղաիձակ Վ-՚ք ք ՚ւէք՚՚-Րէ-՚՚՚^ւ և վեր^Տ (վւբքՕ պ/լ 
ըՏդարձակ յաւերււածՏերով նոր կերպարակ աւսսւ : ՏեսՏեՏթ ՜զպյս 
յաԼոիդ զւխոց մէլւ 
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|1յ7չպէւ/ այլուր ըսուեցաւ , ւսզգսւյիՕ և օտարազզի ղիտՕակաՕաց 

շատերու կարծիքււ միՕփ ցայսօր ւպս եղած էր, ^է ԱգաթաՕզծղպ/ 

զւ՚ոց բՕազիրՕ /ՏայերէՕ է և պէւռք էր որ եղած ւիՕէր : նւ առ պս 

մէէ բերուած փաստերՕ եՕ Ա– որովհետև այժժեաՕ յուՕարէՕ օբի^ 

Օակն ըստ բազւԽղիժի քէաՏգամԽՕաց , 11ւպերէՕԷ0 թաբգմևէՕուած 

ւքեբէփ • մանաւաՕդ եթէ մնւածովւ , ոբ Լռւսաւորիլ զոլով /էպւ՝ ոսէ^ 

կաՕապէս Տորա գործերԸ ևս և վարդապետութիւՕՕ իՏլպէս 

Խմաբ խօւաւեցաԸ, այւպէււ ես պէւււք էբ որ ք1ւպերէՕ դը^ 

ւիՕէիՕ։ Բ– ԱգսւթաՕզեղոս թէպէտև ազզսււ և քաղաքաւ 

ւեցի, թպյց ըՏդ երկար մՁալով ՛ի Հսւյս՝ զարւՐաՕք լէ որ Օո^ 

ւՕ ուսած և պյՕու պւած ՓՕԷբ (^ործս մեծին Գրիդոբի պ/^ 

յյՕղերձ : Գ. պ/ս Գիրքս զուտ 8պ/կակաԸ բարբառով զրուած 

ռա մկԼ բՁաւ յուՕարէՕի /էեաքեր կամ օտարաբւսՕութիւՕ^ 

տեսՕոփր : Դ. 11զաթաՕգեղպւ գրոց մէ^ Դ դարուՑ վերքեր 

ՈեէՓՕակաց և նիՕ մէԼ թարգմաՕուաէ գործերէՕ 1քա^ 

եբ կան , որոՏք յպյտնի Օշաններ եՕ , թէ պ/դ գրուածքը Ե 
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դարոււՐյ այսիՕթՕ է , ԽյեըէՕ ՕշաՕագրոց գիսոէՕ վեըԼ և բԸակա^ 
Օապէս քէայերէԸով զրուած է : Իբրև դՕգերորգ փաստ ւՐ-պ/լ ես 
իԱբՕս Կա շՕոըՏեմ այսպիսի կարծիք պաշտսչաՕողաց , սՀ/սիկԸ թէ , 
ա/ւ տո^մպյիՕ ւՐատեՕազիրս չիք բՕաւ որոչյիչատակութիւՕ յուՕա^ 
րէԸ բԸազրի սի 9 ւպլ մաՕաւաՕդ ԿորիւԸԷԸ սկսեալ ամէՕքն ալ քւա^ 
յեբէՕը միպքՕ կը թուին ճաՕաչելյ և անտի էքատոսսծՏեր մէԼ կը 
բերեն բառ առ բառ* Դարձեալ^ Ագաթանգեղոս իւր քւպքերէՕ գրու^ 
թեամբ է փառք և պարծանք նայկական Գպրութեան ^ ուստի ով 
որ կը խւՕայ ժխտել ղպ/0՝ կր կապտէ քէայերէն դպրութեան մեծա^ 
գոյն պարծանքը։ 

Սակպքն^ ըստ իս^ առածին փաստով այս /յետև/էւթիւՕս միպքն 
յառաԼ կու գայ, թէ այժմեան յունարէն օրինակին՝ քւպքերէնԸ ե^ 
ղած է բՕազիր^ և ոլ այլ ինչ։ երկրորդը լոկ ենթադրութիւն է՝ 
պարղապէս կարեւիոլթեան վեր այ /էաստատուած • և Տերենտիոս 
՜ԿարքեդոՕացւոյն առ Հռսվմայեցիս վարժելու և լատիՕերէն քյրաչա^ 
ղան քերթուածներ յօրիՕելու օրինակն անգամդ որ մէէ կը բերոփ 
առ այս անբաւական է իրակաՕութիւն ընել զայն . որովհետև գե^ 
ղեցիկ դպրութեամբ արդէն Դ վաղուց ծաղկե ալ նռովմէակաՕ ազ^ 
զին նղօր աղդեցութենէն^ բանատր լէ փաստս եզրակացուցի^ յա^ 
ռաԼ բերել առանց դպրութեան ^ ե ներուի ինձ ասել^ կէս բարբա^ 
րոսիկ Հայոց աղդեցութեանն ՝ի նպաստ , որուն ղաւակունք անգամ 
պյդ ժամանակին ստիպած էին յուՕական վառարանն երու դիմել և 
Օոցա դպրութիւնն ուսանել, ուր թողից ասել^ թէ Հայաստանի կե^ 
տրոնում իսկ՝ յունարէն դպրութիւնը կը տիրէր : Երրորդ կարծիք 
յայտնող փաստին առաքին մասն՝ հթէ ստուգիւ իր իսկ նամարիՕք ք 
սակայն նորա երկրորդ մասմ ուղղակի կը /յակառակի Ագւսթանգե^ 
ղայ գրոց վերայ ցպյս վայր եղած քննութեճէն յառա^^ եկած ար^ 
դեանցը , որոնց մի մասն՝ արդէն նախընթաց գէխում տեսանք . իսկ 
էէՕացածը պիտի տեսնենք յետ սակաւուց : էրկրորդ՝ ոչ ինչ ընդ նատ 
քան գԱգաթանգեղոս ընտիր լեզու և քյպքկաբանութիւն կը փայփ 
նաև Աստուածաչունչ գրոց^ Մատթէիմեկնութեան և նզնկպք ընդ^ 
դէմ իմաստասիրաց Ցունաց գրքին Աէ^* սակպյն մվ կար է ըսել^ 
թէ այդ գործոց մէԼ բնաւ օէոարաբանութիւններ չկան և թէ նայե^ 
րէն լեղոտվ զրուած են անդուստ ՚/ւ վերուստ : Զորրորդ կարծիք 
յայտնող փաստւլ Աէկ կողմէն ՜Կորեան նմաՕաբան քյատուածոց վե^ 
րսՀ1 նաստատուած է ♦ իսկ միւս կողմէն ալ 17. Բարսղի պատարա^ 
զէն իբր թէ փոխ առնուած մի կամ երկու նամառօտ քյատուածոց : 
Սակայն պէտք է ըսել^ թէ այդ երկու նիմունքն ևս խախուտ են պքն 
տեսակէտներով զորս յառախյզոյն շօշափեցինք : նրկրորդ , ընդու^ 
նելով իսկ իբրև եկամուտ պյդ և ուրիշ նատուածներ , այտի բնաւ չի 
նետեիր յ թէ ուրեմն ամբողչ^ ^ՐԻԳ"1Փ ^ ՀռիփսիԱեանց գործոց 
պատմութիւնքը ն դարում նայերէն զրուած են. որովնետԱ բաւա^ 
կան չէ միայն եկամուտ աննարազատութեան նետքերը միայն տես^ 
նել, այլ պէւղք է աւելի ուշ դնել ննութիւն յայտնող առանձնայատ^ 
եութեանց » և պատմական և լեզուական և այլն եղեքութեանց , ո^ 
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րոՕք շատ աւեւի բաղմաթիւ են և աչքի ղարՕող կերպով յաճախ 
Անդ աոձսԼ վԴւլեՕ մեղ։ Խկ /էիԸգերորդ փաստիՕ նկատմամբ ԱԱԱ^ 
պէս կարեւի է պատասխանել^ և լէ ինլ վարկպարազի ^ թէ տոն^ 
մային մատենագիրՕերէն ոլ ոք կը յիշէ Օոյնպէս , թէ Ագաթանգե^ 
ղպ գիրքն նայերէն լեզուով գրուեցաւ . արդ եթէ ոզւիշ ակն յպյտնի 
ապացոյցներ առձեռն պատրաստ չունենայինք^ մվ կարող էր աս^ 
տի նետևցՕելյ թէ ուրեմն յունարէն լեղուով գրուած է։ Իսկ պքն ե^ 
րեոյթն՝ որով Ագաթանդեղոսէն ամբող1^ նատուածներ կը զտնոփն 
առ Խրեան > Մովսիսի և Ղաղարայ , ըստ նայերէն օրինակին՝ ղպքԱ 
միայն կը ցուցնէ^ թէ գրոցս թարգմանութիւՕը բոլոր վերպիշեալ 
թարգմանլաց գործերէՕ յառաԼ կատարուած էր . և թէ կամյունա^ 
րէն բնագրի անյպ/տանալու պատճառաւ > և կամ նպքեցի երկասի^ 
րութեանց պատ են ն իսկ այսպէս կը պանանԱր , որ նայեր էն թարգ^ 
մԽնութենէն տեղիս Դ մէԼ բերէին I 

Այսպէս ւքէկ կողմէն ակներև տեսՕեըյվ բոլոր վերոյիշեալ փաս^ 
տերու անբաւականութիւնն յ իսկ միւս կողԱէն ալ արդի քնՕադա^ 
տութեաՕ բանատր պանան10 ^ որ դրական և շօշափեյի փաստեր 
կ^ուգէ Աեղմէ , և ոլ միայն լոկ ենթադրութխյ/ներ , կարեւի՛՛ է պքլ ես 
յանդգնութիւն նամարիլ պ/ն ճչմարտասիրութեան ոգին կամ ղգու^ 
չատր քննութիւնը^ որ յանուն գիտութեան կը ստիպի պատռել ննոլ^ 
թեան պյդ մութ վարադւցրները նոր լոյս և՛ նոր նորիղոն տեսնելու 
նամար : Ոլ բնաւ * մնյնաւանդ թէ ապա նով ճամբան է երկուց ծպԼ 
րանեղութեանց մէԼ տեղէն ընթանալ^ որուն առաքին բևեռին կը 
նանեն Ա, Բ* և Գ* փաստերն յ ենթադրելով նայերէՕ դպրութեան մի 
առանց դսլրութեան ժամանակամի^ցին , իսկ երկրորդ բեևեռին 
կը մղէ Դ, ընծայութիւնւՐ որ վարկպարազի քննութեամբ ենթա^ 
դրել կու տպյ , թէ նայերէն նշանագրոց <^ւտին և դպրութեաՕն նետ 
սկզբնատրած էինին ^ի Հպքս և յունարէն գրութիւնք , և կամ գ(խո^ 
վին կԽւրանայ սոցա զոյութիւնն : Ուստի նինը նորոգելու և նորը 
լափաւորելու նամար, ըստ /ա, պէտք է ասեի թէ Գրիգորի պատ^ 
մութիւՕն և Հռիփսիմեանց վկայաբանութիւնը յ գէթ ըստ նարաղատ 
մասին յունարէն գրուած ւինիՕ^ թէպէտ և Օոցա գրողներն աւե/ի 
նսՀքազգտյ տիպ ունին։ նւ յիրաւիյ այսպիսի ճի եղելութեան Դ 
նաստատութիժ բաղմաթիւ ապացոյցք առձեռն պատրաստ կան յ 
զորս կարեւի է կրկին դասակարգութեան վերածել, այսինքն է* 
Ա. այն փաստերը , որ բացէ ՚// բաց կը ներքևն որ և է նպյերէն զը^ 
րութեաՕ մի զոյութիւնն գ լորորդուԱն դարու։ Բ* պյն փաստերը^ 
որք ուղղակի կը նաստատեն մեղյունարէն դպրութեան կիրառու^ 
թիւնՕ դ Հայս պյդ Ժամանակամի1ոցին ^ և կը ցուցնեն, թէ պյժմու 
նպյերէն օրինակն^ յունարէն նիՕ բՕագրէն եղած^ թարգմաՕու^ 
թիլն է։ 8առա10ոց անտի սկսինքյ որոնց եզրակացութիւնն իԱք^ 
նին պիտի ւինի ղօրեղ սկիզբն յաոյս1բերութեան վեր10ոց : * 

Արդ, ենթադրելովդ որ Ագաթանգեղպյ բնագիրն յունարէն եղած 
չչիՕէր է այս բանս երկու կեչաւով կարելի է մեկնեէ այսինքն է, կամ 
պյն է թէ նայերէն լեղուով բայց յոյն նշանագրերով գրուած էր > Ա 
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կամ քԽցեըէՕ լեղոտվ և ԸչաԸագրով. ուրիշ ԱիԸւն քւՕարք չկայ։ 
ՍակայՕ այս եՕթադրութեաՕց երկսյլբաՕչիւրՕ իսկ հակառակ է 
պատմութեաՕ յ երկաթաԸչիւըՕ իսկ աՕիրագործեւի : Նախադասու^ 
թեաՕս առա1իՕ մասՕ՝՛ իբրև աՕերկբայեւի ճշժարտութիւՕ ըՕդուՕե^ 
լու եվք, և յիրափ^ եթէ կարե(ի ւիՕէր 8պքերէ0 լեղուԸ յուԸակաՕ 
ՕշաՕագրերով դրոշմ ել և /էասկաԸաչի կերպով ՚/ք վար արկաՕեէյ 
աԸշուշտ ԱգաթաՕգեղպյ գրքէն աւեւի (ւարկաւոր և կենսական էր 
17. Գրոց տաոձսգրութիւՕՕ ^ի սոյՕ բարբառ, սակպյՕ տոքքմայիՕ 
պատմհւթիւՕՕ այսպիսի մի եղելութեաՕ բռլորովիՕ նակառակը կը 
վկայէ։ % Փարպեցին գլ. ժ. պյսպէս կկսէ վասն ՀպւաստաՕեայց . 
Հ Բայց տարակուսեալք կասէիՕ ^;աԱ^.արէ1»է Գէ^ Սքք՚*9* Ք^^ԳԻ 
•լ ք^յ^ ք^ ^ ^*V\^ՀV^ յ«»ւ»լ««–ր1–«*.^ կեզոտվ) սուրբ կտակա^ 
րաՕք» : հսկ Մովսէս ԻորեՕացի Գ» զլ, Իէ՛ խօսելռվ զքարողութեՕԷ 
Ս. Մեսրովբայ յառաԼ քաՕ հ<փւտ գրոցՕ , կ^ըսէ . «^ նւ Գ վարղա^ 
պեաել երաՕելւոքԸ Մեսրովբայ՝ ոլ ՓյԼթր կրէր վտանգս . քանզի իՕքՕ 
էր ք|^^\^ք;ք»ղև ր«•|<յ^Հյէյլ. և եթէ պւլ ոք ընթեռՕոյր ^ ուր նա ոլ 
նանդիպէր^ ^քաԱիոալ ՝ի ժողովրդոցն ւինէր^ յաղագս ոլ ւինեւրյ թարգ^ 
մաՕիլ. վասն որոյ եդ դ մտի ննարել գսաւնել նշանաէփրս Հպքոց 
լեղոփս » : Արդ Մովսիսի վկպյութենէն կը տեսՕովւյպքանապէս , թէ 
պւդ ընթերցած մատեան(^ ոլ միայն օտար տառերով % այլ և օտա^ 
րախօսիկ բարբառով գրուած էր . ապա թէ ոլ . նարկ չկար որ 
Մեսրովբ միշտ առընթեր զտնուէր և. թարզմանէր ղպքն գ քսելիս 
ժողովրդեաՕ յ պքլ բաւական էր ընթեռնուլն միպքն ^ և ժողովուրդն 
ինքն1ւն պիտի իմանպ/ր զիմաստս գրեւրցն : Իսկ եթէ այնու իսկ չփ^ 
նէր իմանաւի , ուրեմն աստի իսկ յայտ է , թէ նպքերէն լեզուն՝ յու^ 
նարէն տառերքով գրեԱլ բոլորովին վախՏանազուրկ մի բան էր ♦ ո^ 
րովնետև յունական տառերը լէին բաւական ող1^ ածել և արտաԼ 
սանէլ զխօոս նպյերէն լեզոփն : Այս բանիս կը ձպյնակցին նաև 
՜ԿորիւՕ և բոլոր պ/ն մատենագիրներն յ որոնք խօսեցան և գրեցին 27. 
Մեսրովբպ/ յաւէրժ յիշատակաց արժանի գործը* և գրոց գիսոէն 
յետոյ իսկ մեծապէս կը խնդան պյնու , իբր զի ազատեցան ասորի 
^յՊ^ լեղուներէն և ոլ թէ նշանագիրներէն : Երկրորդ թէ իրենց 
բնիկ լեղոտվ կը լսէին այնունետև զամենայն ^ և ոլ թէ օտարին : 

Բ, Ոլ ինլ ընդնատ աներկբայելի և ւզատմակաՕ է և պյս , թէ 
անղստիՕ ՝ի Գրիգոր լուսատրչէՕ , մանաւանդ թէ Գ վաղ ժամանա^ 
կաց նետէ ցՕ, Մեսրովբ՝ նպյերէն լեղուով ոչ գիրք և ոլ ալ արձա^ 
Օագրութիւն եղած է երբէք , այլ յոյն և ասորի յ և յիրս իրս ղպարս^ 
կերէնն ևս Դ վար արկանէին։ Առ Ագաթանգեղ^ յէլ 626, կ՚ը1 
սուի վասն Տրդատպւ , թէ « ժողովեաց զբազմութիւն մանկտւոյ , և 
ղնոսա յերկուս բաժանեալ^ ղոմանս ^«««^ւ»^ «^շ»#^յւ^յ|» կարգեալ և 
գրմանս գ ^^ւձք^ > : Փաւստոս , որ Գրիգորի պատմութենէն տարի^ 
ներ վերԼ գրեց իւր գործը , Գ Դպրութեան Դ գլխում նոյնը կը նաս^ 
տատէ , խօսելով գՆերսեսէ . « Կարգէր և ՝ի տեղիս տեղիս ւք^ ^դւ ^^էքա 
յոյԱայ^ւքւ և աաՀ>\րյ^\^ յամեՕայն գաւառս Հայոց » : Կորիւն ւ որուՈ 
Կա ձպքնակցի և Իորենացի Գ* գլ.Իէք մեծին Ներսիսի արժանընտիո 
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աշակերտիԸ Մեսրովբայ քւամաը կ^ըսէյ թէ < /> մաՕկութեաՕ տիսՔ 
վարժեալ քէելլեքւակաՕ դպրութեամթՕ » : Հուսկ ուրեմն % . Փարպեցի 
Գէ ^ Կ^ա՚է* « ՚ԳյւսսՕ զի էւ»«»«^յ ^^յ^ ԳԲ՚^Վ վՏալէէին յայՕժամ (ւպս^ 
իՕթՕ է յատւըս Իոսրովու) ղզործ թագաւորիՕ Հպքոց՝ արքուՕի դը^ 
պիրքՕ 9 ՝ ղվԶռոցՕ և ղ/ւբովարտակացՌ ՝» : Արդ ւպս և ասոՕց Ոժաճ 
ուրիշ վկէպութիւ11քՕ ուղւըսկի և բացէ Դ բաց կը ԲաստատեՕ զրչ 
գոյութիւճ հայկական զրականութեան և <ւրաւոր յիշաաակարաՕաց, 
ուստի սորա մասին տարակուսելն իսկ՝ լէ թանատր : 

Իսկ միակ գաղտնիքն , որ յեյտ այսքան ակն յպքտնի վկայութեաՕց 
Կա թուի տակաւին տարուբերել գմիտս^ այսինքն են մէկ ՚կողմաճէ 
դաճիէլեան նինաւուրց նչանազիրքն՝ հանդերձ պէս պէս արարուա^ 
ծովքն , զորս վաւանդեն մեղ յհյն իմաստասէրն Թէռփրաստէս ն. 
մերս Վարդան $ և ԳռղթաՕ երգոց գոյութիւՁն . իսկ միւս կողմէն ալ 
վերոյիշեալ յունական և ասորի դպրութեամբ վարժող առա1իՕ 
թարգմանեց յանկարծակի պքնպիսի քերականական կանոններով 
Տշդուած , կոկած և վսեմացուցած լեղուով նայերէն շարազրութիւՁէէ 
անդէն և անդ ՚/ւ սկիզբն գիւտի գրոց , որ գոգցես իմն անկարեՓ էր 
առանց դպրութեան* մանաւանդ թէ ազգ ինչ նւպերէն դպրութեաՕ 
ենթադրել կու տայ : 

Սակպ/ն է ըստ իս , այս բանիս վերպք ոլ զարմանալ արժաՕ է և 
ոչ իսկ անտի հետնցնել հպերէն դպրութեան զոյութիւՕն ; նւ յիրա^ 
լի , եթէ դանիէլեան կամ նայական կարծեցեալ նշանագրերը Վա^ 
ղարշու ժամանակի Հայերը գործածած և այու գրուածներ թողու^ 
ցած ւ1ւնէին^ պէաք էր որ պ/դ գրուածներէն ինլինլ պանուած չի^ 
նէր , եթէ ոչ մինչև մեր օրեր ^ պ/լ գէթ ՚/յ սկիզբն ն դարու, սակայն 
՜Կորեան ^ետ ամենքը կը վկպքեն , թէ պդ ժամանակաէվվոցին երբ 
17* Մեսրովբ գրոց գիւտին նեաամուտ էր , դանիէլեան նշաճագրոց 
կամ այդ նշանագրերով գրուածքի Աինեսւքն անգամ չէր գտնուէր 
^ի ՀսՀքս : Արդ^ այս երևոյթս բաւական չէք ցուցանել^ թէ այդ հպ^ 
կական կարծուած ՜գրերն նդեսիոյ դպրոցին Գ կամ Գ դարու Ասոր^ 
ւոյ մի գիւտ էր ասորական կամ ղպտիարէՕ ալփաբէտին վերայ 
յերիւրեալ, և թէ գւխովին առանց գործադրութեան մնացած էր 
անդէն գ սկզբաՕ ^ ինչւզէս անգործադրեւի եղաւ յետոյ յաւուրս 
Մէսրովբայ : Իսկ գալով երկրորդ մասին , պ/սինքն է V, Մեսրովբպյ 
և Սանակայ գործածած պ/ն կոկիկ կանոնաւոր և մշակուած լե^ 
զուին ^ աւեւի արգասիք նամարելու ենք զայն Հայոց մտատրակաԸ 
մշակութեան և խօսուն բարբառին , քան թէ նայկական նշանա^ 
գրոց կամ գրաւոր վարդապետութձանը։ Ցիրաւի^ մարդկպ/ին ազ^ 
գի պատմութենէն արդէն քախէծանօթ է% և դարերու փորձն իսկ 
կը նաստատէ , թէ միսւքեր՝ ինչպէս եղան ծնող պքսպէս ևս զար^ 
գացուցիչք լեզուաց ազգաց . որովնետև ինչւզէս բան մտաց և մտա^ 
տրական գաղափարներն և դատումներն՝ յառաԼ են քան զկենդա^ 
նի բարբառն^ սցսպէս ևս կենդանի բարբառոյն ծագումն և բար^ 
գաւաճումլՐ կանոփ է քան զգիր կամ դպրութիւն* ուստի կը նե^ 
տևի . թէ դպրութիւնը չէ որ աննբաժեշտ կերպով կը կոկէ և կը կա^ 
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ՕոԸաւորէ զլեղրւՕ. այլ մտաց կաղապարին մէ1^ արդէՕ կոկած Ա 
ձևատբուած և յօդատր թարթառով արտասաՑուած գաղափար^ 
ԸերՕ պարղապէս դրոշմհղ . պքԸպէս որ առանց անոր իսկ՝ Մեսրովի 
կամ Օախամեսրովթեան ոմն կարող էր կենդանի ձայՕիլ Օոյն Խյե^ 
րէն լեզուն պքնպէս ուսուցաՕեէյ ինչպէս կ^ոաուցաՕէր յետ գիսոի 
գրոց . թայց ւպս տարթերութեամթս ԱիայՕ յ որ կենդանի ձւզքնին և 
վարդապետութեանն՝ ուսաՕողաց վեր(սյ Օերգործիլ ազդեցութիւնն 
ևս զոյգ ընդ ձայնին վաղանցուկ է և սակաւ արդիւնաթեր . իսկ զրպն 
կամ դպրութեանւ^ մնայուն և լի արգասեօք վասն տկարաց։ Այս 
սկզթաՕ նամեմատ՝ կարեՓ է ասել^ թէ Գողթան թւբոց և Արտաչէսի 
արքուՕեաց մհւսայից երգերն յ նոմերակաՕ դիւցագանց քերթուած^ 
քըն և ՆիթէլուՕգէն տաղերն ևս պյնպէս երգուեցաՕ երթեմն ^ ա^ 
ռանց դպրութեան ևյառա^քան ղդպրութիւնն^ ինլպէս՛ որ յետոյ 
դպրութեան ձեռքով ՚/ւ գիր արձանացան։ Այսպէս կըյօրինուին և 
կԴրգեցուին պ/սօր նա և պքն ժողովրդական երգերն և զրոյցՕերըյ 
ըստ լափու մտատրական մշակութեան այլևայլժողովրդոց : Բաց աս^ 
տի կարելի է մի ուրիշ պատճառ /ճ1հ նչանակելմեր թարգմանլաց^ գրոց 
գիւտէն աոյաԼ մչակուած և կանոնաւոր լեզու գործածելուն յ և պ/ս 
պատճառս է դրացի և քաղաքակրթեալ ազգւսց լեզուաց ւ/էձ ՚^^Օե^ 
ցած կատար եալ 8մտութիւնն ^ որով կը կանոնաւորէին և իրենց 
թնիկ լեզուն և գաղափարաց արտաթերութիւՕքԱ : 

Արդ^ նպքկական նշանագրոց գոյութեան և Ագաթանգեղսց գրոց՝ 
պքՕու գրուած լինելուն պաշտպանողաց փաղանգն այս անձուկ և 
անել կրճիս մէԼ պաշարուելէՕ յետոյ՝ նուսկ վեր1ին ապաստանա^ 
րան մ^ևս կԽրոնէյ ասելով յ թէ կարելի էր որ նպյերէն լեզուով 
թպ/ց յունարէն տառերով գրուած լինէր։ ՛Սակայն դիտելու ենքյ որ 
պարզապէս կարելիութենէ ձեռնարկուած այդ փաստն իսւք գոր^ 
ծադրութեան մէԼ անկարելի էր . վասն զի այդու պյՕքաՕ մեծամեծ 
դժուարութիւնք ընդդէմ կ* ելլեն » որքան որ նոքա լեն կարծեր 1 
Նակպքն որպէս զի պյդ պատրանքն և վերջին ապաստանարանին 
անթաւականութիւնն ևս ակներև լինիք յոլ կամս ստիպուած եմ 
զայդ ևս ուսումնասիրել։ 

Առ պյս թողուՕք պան մի եՕթադրութեանց աննուն ասպարէզն^ 
և իքնենք պատմական և լեզուախօսակաՕ պարունակի մէի առ^ 
նունք ամենուն ծանօթ և ամենուն ընդունելի և ճշմարիտ եղելու^ 
թիւններ^ կհուզեմ ըսել^ նպյերէն լեզուն և լեզուին ներկայացուցիչ 
նշանագրերն։ Ո՛վ որ գիտէ նայերէՕ և յունարէն լեզուները^ նոյկ 
պէաք է՝ որ գիտնպք նոցա ինքնուրոյնութիւնը կազմհղ առանձնա^ 
յատկութիւնցն ձւ//, թէ ըլլպյ գաղափարաց և թանից կազմակեր^ 
պութեան և թէ ննլմանց կամ ձպքնական արտաթերութեանց մա^ 
սին։ Լեզուաց ծագման, իԸքնուրոյնութիւններ կազմելուն և նոցա 
գլխաւոր պատճառաց մասիՕ՝ արդէն ընդարձակաթար յայտնած եմ 
իմ կարծիքս յամին 1889 « Բազմավիպի » թերթերուն մէլ։ Իսկ 
այժմ պ/սլափս վըսեմ^ թէ նայկական թարթառն իթրև /քնդեւրոպա^ 
կան և քոյրաթիւ լեզու ^ թէպէտև ըստ լեզուական կազմութեան և 
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Աստ քերակաԸակաԸ կաԸոՕաց՝ յուԸարէԸԷ բութրովիԸ օտար լէ^ 
վասԸ ցի ՝ի սկզբաՕ անդ աղզաց ծագԱԽն և ւիզուական կաղմհւ^ 
թեաՕ ՕախածՕող խաՕձարրոց մէ1 իբրև երկու քոյրեր ծնաՕ և սը^ 
նան • սակայն երբ ընդնանոցէ ժողովրղոց բաժանման բագւավՏիռ. 
և մեծ պատանարն ուղղեց նոցա ՚բաղղին և րՕակութեաՕ աՕիւԸ 
յայսկոյս ե յայՕ , այն օրէն ՝ի վեր սկսան որոշիլ յիրերաց ԵԱադայի 
կղղեաց և երասխական քւովտի բնակիչներն : ՏարբերութիւԸւք կւի^ 
մայից յ երկրաբանական կազմութիւնք նողոյ և 1րոյ , բարծրութիւնք 
լերանց և խորութիւԸք դաշտաց , ճիշղ. այն տարբեր ազդեցութիւն^ 
ներն ունեցան այդ քոյրաթիւ ազք^աց ֆիղիքական և մտատր կազ^ 
մութեան վերայ , զոր ինչ ունեցան և ունին տնկոց և կենդանեաց 
վերայ : Նոցա Կորածին և անընդնատ իրարու յաիրդող ոերնդեան 
նետ՝ լեզուքն ևս նորանոր ընձիւղներ արձակեցին, թօթափեցան 
յընթացս դարուց նինատւրց տերևքն և անոնցԱէ բողբոջեցին նորք : 
^ասաւ հուսկ ուրեմն այն կէտն յ յորում այդ երկու ազգերն և նոցա 
լեզուներն այն վիճակին նասան ^ որուՕ կը նասնին մի և նոյն կւի^ 
մային տակէն և նողին վրպքէն՝ երկու տարբեր կքիմայից և նողերու 
վերայ վախադրուած տունկերն՝ ընդ պարազպքս ամաց : Այսպէս 
ուրեմն լեզոփն նետ ^ի միասին և Փ<էրւէն աւեքի փոփոխեցան նայ 
ազզաբնակութեան ննչւՐունքն և արտասանութխյւն . ոբք բնական 
և համեմատական նետևանք են գւխատրապէս ֆիզիքակաՕ կազմու^ 
թեան : ՛Իսկ արուեստականն և բռնականն ալ յառաԼ բերին նոցա 
մէէ^ անդստին ՝ի աղ ժամանակաց յ սեմական ազգաց բոլորովին 
այլասեռ տարերքն^ որոց ազդեցոլթեամբը բոլորովին պիտի նեռա^ 
նար հայկական բարբառն և արտասանութիւնն դ յունարէնէ ք եթէ 
բարեբաղդաբար զկնի Մակեդոնացի աշխարհակա(ին՝ յուԸական 
լեզուն ևս չտարածէր իւր աշխարհակալ ազղեցութիւնն Արևեչքի 
մէԼ^ և լարմատանայր ՝ի Հայս։ Սակայն պէտք է ասել^ թէպէտև 
յունարէն բարբառոյՕ հետ՛ դպրութիւնն ևս տարածեցաւ */յ Հպ/ս^ 
թէպէտև եօթն դար անընդհատ այն դպրութեամբ վարեցան Հայք , 
բայց ոլ երբէք կարող եղաւ հայերէն լեզուն զուզիլ այն դպրութեան 
հետ և ոլ ալ այՕ դպրութիւնը կարէր ճշգրիտ նմանահանութեամբ 
կենդանագրել գ քարտիսի կամ ՚/ւ վէմս հպքերէՕ լեզոփն բոլոր 
արտասանութիւններՕ . որովհետև հայերէՕ բարբառն և արտասա^ 
ՕութիւՕքն որքան որ կը տարբերէին ասորերէնէ գրեթէ ՕոյԸքան ևս 
կը տարբերէին ՝ի յունարէն արտասանութեանց : Ել յիրափյ այս^ 
պիսի յոարբերութեանց շօշափեՓ և ակնյայտՕի ապացոյցը կ^ըն^ 
ծայեն մեզ հպյերէն ալփաբետի տառերն , յորոց ոմանք կը պակսին 
յունարէն ալփաբետի մէԼ որպիսի են ժ^ Ծ^ Զ, Հ, Ժ, 4, Ջ, 5, Ղ, ^, 
և Ը , իսկ ձայնատրներն ալ ասորերէնի մէի և զորս հպ/երէՕ լե^ 
զուին և արտասանութեաՕ անհրաժեշտ պահան1ը հնարել ստիպեց։ 
նսկ որովհետև այս մի անժխտեէի ճշմարտութիւն է, թէ դըերը կամ 
տառք են և պէտք են էինել մի մի կատարեալ գործիներ կենդանի 
բարբառոյՕ ձայներն ամենայն ճշդութեամբ կեՕդաՕագրեըյւ ՝ի 
քարտիսի և հՕլեցնել յունկՕ լսողաց • և ւքիա կողմէն քաԼ կը գիտ^ 
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ցոփ , թէ յառա1^ քան ղգիւտ հայերէՕ ՕշաՕագըոց՛ ոլ դաՕիէլեաԸ 
կամ ասորերէՕ ՕշաՕագրերՕ պռաՕձիՕՕ և ոլ իսկ յուՕարէՕ տա^ 
ռերը կարացիՕ ավ^ ածել զամեՕւպՕ բաՕս և ձւպՕս հայկակաՕ բար^ 
բառոյՕյ բոլոր Օորա առաԸձՕայատկութեպմբը, ապա թէ ոչ չպի^ 
տի ք1արկադրուէիՕ 17. Մեսրովբ և ՀայաստաՕեայք, քքետամհսո ւի^^Լ 
Օորոգ իմն գիւտի գբոց . և եթէ իբագոլւծուած լիՕէր պյսյ ք1արկ էր 
որ յիշատակարաՕք իՕլ կամ լոկ պատմակաՕ վկպ/ութիւԸք մեր 
ձեռքը քյասաէ չիԸէիՕ, սակպն փք և ոլիՕլ, ուրեմն աստի ուղղա^ 
պէս կարեմք քւետևցնելյ թէ աւեչի նեշտ էր որ և է յուՕարէն դըպ^ 
րութեաՕ վարժ անձի մի քւամար յուՕարէն բարբառով ուղղակի 
գրել և գրեցին իսկ ) իՕչպէս պիտի տեսՕեկ զկնխ զգործս իւրեանց^ 
քան թէ նայերէն բարբառը զուգելյուՕարէՕ կամ ասորերէն այլա^ 
ձայն տառերու նեա։ 

նւ յիրափյ առ այս նարկատր կը նամարիմ մէԼ բերել պատմա^ 
կան եղելութիւՕ մի , որ իբրև ճշմարիտ ընդնանոլր կերպով ընդու^ 
Օուած է յԱսորւոց^ որուն կը համաձայնին Ա ԱսսեմաՕի 8ւԵ1. 0– 
ՈՇռէ. I, բ. 63, 621, 607. 111, II. 378, և Ղպ/ղման ՏՕք. Տ^ք. 
ր. 182. պյսիկն է մօտ յամն 785 ^»|^«^((«•• նդեսացի ՄարոՕիտՕ 
երբ ձեռք առաւ զՀոմերոս յեղուլ յԱսորի բարբառ յ ստիպուեցաւ 
փոխ առնուլ յունարէն աբիաբետէն նետևեալ ննգաթիւ նօտրգիր 
տառերն ճ, Տ, ն, 0, 1ք. 1^յս սէառերուս գոյութիւնն իսկ յայտնի 
է պքՕ ժամաԸակի ասորերէն գրուածոց մէք^ բպյց որովնետև Ասո^ 
րիքյաԱն ղէպԳ ձախ կը գրեն ^ ուստի այս տառերս ևս^ տարբեր 
գիրք և երևոյթ ստացեր են , իՕլպէս կը վկայէ և ԱսսեմաՕիյ 8ւ– 
նԱօէհ. 0ք16Ոէ. I, Ր&8՛. 63. Արգյ եթէ Թէոփիլոս այս պարզա^ 
պէս յունակաՕ աՕուՕՕերն յարմարագրելու նամար դիմեց վերպի^ 
շեալ տառերունէ ուրեմն ՜Ագաթանգեղպյ գրոց նեղիՕակն ի՚նչպէս 
կարէր առանց նայերէն նշաՕագրոց օգԸութեան յարմարագրեի ոլ 
միայն ղանուանս ևեթ , պ/լ և զբովանդակ գիրսն կամ մանաւաՕդ 
նայկակաՕ լեզուն և արտասանութիւնքը * իսկ նպքերէն նշանագիրքն 
լէին տակաւիՕ ՝ի միքի : Արդ^ դնելով ^ «= ա, ^ » ^, ՚^ =3 գ, 5 =ճ /^, 

63/7, 1Հ=յԱ/, թ=Ո., = </, 1=։ա,Ատ։Լ, գօ=տփյ ^=տ/ս, տեսնենք ք 

թէ կար իցե արդեօք ոդ1 ածել^ գէթ տողս ինլ^ նայերէն դասական 
լեզռւին. « ՏX^x էճօօւօէօւճ^ ^^VX^Ծ6X^)^ կ V^ս^Vքէ^՚^V. ^^օս^«- 
V6X )(V5օսՑ^)V էյ, ՕՍ^^V ^է ւ լյւշ^ 6V5(օ^xօՍ^6^X ^X6^^V օք 67886|ւ 
5^թV^V, լ^(>թx^^^V օ5օ^x է է^*ք ՚^ 1I^xթ^^xէV տV0^x^X^^^V տս օ՛^– 
x^^^թ^Ս^^^V^^^լ1 էհէօտճ ^^^|ձ^^. [յլ^^^^V ^^V^&^X 0՚^^xօX Հէ^ւ– 
Ս^X^ x^x՚^^x^•յ՚օթ^^^V 1^|յււ|ււ»7.։ x*^^^տթտXօս, x^^x^€ 6^x0X10 
^6թx^Ս է x^1Հ0^x 5^^^էV օլ^՜/օլկՃ ՚^V^^^սx 0X10^ ^՝թՕՍ^6^X է օս6թ^ 
օօսօս7 ^1x^V^V$ օօսթօ7 ^X6^0V xօՍX^X6Xօտ. Արդ^ այս տողերս 
տառ առ տառ կարդալով նանդերձ իսկ լէր մարթ իմանալ, թէ Ագա^ 
թանգեղայ գրոց Ցառախյբանէն է , ուր մնաց ուրեմն իմանալ և ՝ի 
միտ առնուլ գիմաստս ինի եթէ յունարէն ընթերցանութեան կա^ 
Օոնաց նամաձպյՕ կարդացուին ^ եթէ կարեՓ Փնէր կարդալ։ Իսկ 
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արդ եթէ մեՕք ԱզաթաՕգեղայ քքպյերէՕ օրիՕակը ձեռքեբԸիս ուՕե^ 
Տաւբվ և բազմիցս կարդա լէՏ վերք^^ դարձեալ լեՕք կարող քքասկա^ 
Ձալ^ ուրեմՕ ^Ըլպէս պիտի կարեՕպքիՕ կարդալ և քյասկաՕալ Օորա 
ժամանակակից աՕձիՕքը , որք առաքիՕ անգամ կը լսէիՕ դէռ այս^ 
պիսի ծենքենայս։ երկրորդ ^ դիտելու է, որ պյժմ շՕորքքիւ Մես^ 
րքէվբայ և յուՕարէնէ փոխ առեալ տառերու դասէքյտրութեամբն ո^ 
րոշգ1էտՕալով^ թէ նայերէն որ ննլմունքներն կամ Խչական տա^ 
ռերն են նամազօր և համաձայն յունարէՕ տառերուն ^ ըստ այՕմ 
ևքւ կարենք փոքր դ շատէ ԽստատուՕ օրինօք և միակերպութեամի 
մարԱնատրել ղայնս յուՕարէն տառերով, իսկ պյն ժամանակամի^ 
քոցիէՐ երբ այս բանս ևս դեռ ք^ար, աԱենայՕ իՕլ իւրսՀքանչիւր 
գրողի կամայականութեաՕ թողուած էր , իսկ գրողն որ^փ որ կա^ 
րեւի է պիտի խյնայր իւր կողմանէ ՕմաՕաձայՕ տառեր որոնել և 
անոնցմով գրել^ եթէ կայինք բայց ոլ միշտ միօրինակ, այլ մի և 
նոյն ձայներ քէ երբեմն այս ինլ տառերով պիտի գրէր և երբեմն այն 
ինչ։ Երրորդ^ որ և է պարագայից մէ^ քէետևեալ անտեզութիւնքն 
անխուսափեւի կերպով յառաք պիտի գային ^ սյյսինքն էյ նախ > ով 
և ՚ճ ով^ I ով և I ով ք) ով և յ^ ով ննլուած ձայներ մ միօրինակ 
պէտք էր որ օ ով գրուէին , որով այն բազմաթիւ բառերն , որ մէկ 
ձպյՕով մի միայն իրարմէ կը տարբերինք այն ժամանակ յունարէնի 
մէ1 իրարու նետ պիտի չփոթէին • օրինակի աղագաւ , ^^^1^ ծած^ 
կել բային նետ^ ^^\ նասին , 1^ք տարին, ՛ճաք չարինք ք^չ քէշին ^ 
աստուած՝ նաստուածին , չ«.|»՝ սարին ^ ^»աք քարին ^ Յյ*–*»»՝ սիւնինյ 
^աք սագինդ քէ*–՝ բերինք և այլն։ 2.^, լ, ^ նախադրութիւՕներն է 
կամ բոլորովին պիտի ոչընլանային , վասՕ գի յունարէնի մէԼ այս 
տառերէս առաքին և վերքինբ լկան, և կամ այն անուանց նետ 
պիտի շփոթէին. և ^ք դ;^% դիմորոչյօդերն՝ իրենց նախընթաց բա^ 
ռերու նետ խառնուելաէ անիմանալի պիտի փնէին։ 3. Մեծ շփոթու^ 
թիւն պիտի ւինէր նոյնպէս բայերու դէմքերուն և ժամաՕակաւոր 
լծորդութեանց , անուանց նոլովմանց և շարք Սի նոյնայանգ եզակի 
ևյոգնակի գոյական անուանց ք որոնք նայերէնի մէ^ այլևսՀյլ նըն^ 
չումներով միայն կը զանազանին իրարմէ , իսկ յունարէնն պքդ նընլ, 
ման նամազօր տառեր չունենալով բոլորն ալ գրեթէ մի օրինակ 
պիտի գրէր : քքրըսփ դեռ աւելի պիտի լինէին այդ օրինակ անտե^ 
ղութիւնք^ եթէ մէկ կողմէնդ նկատի առՕունք Հայոց գաւառա^ 
բարբառներուն և նոցա արտասանութեանց իրարմէ ունեցած տար^ 
բերութիւնքն յ որով միոյն տառատպածլլ Աիւսին աննասկանափ էր, 
իսկ միլս կողմէն ալ դիտենք որ , ըստ Ագաթանգեղայ աւանէւու^ 
թեան^ ԱԱԴ գրութեան գէթ մի մասը օտարազգի նոտարաց ձեռ^ 
քով գրուած էր , որոնք նոյնպէս իրենց նամար նորալուր Հայոց 
արտասանութիւնքը պիտի նչանագրէին։ Կնքելով յանտեղութեանց 
ևյանննարութենէ մէ1 բերուած փաստերն՝ նակառակ Ագաթանգե^ 
ղայ գրոց նայերէն լեզուով բայց յունարէն տառերով գրուած չինե^ 
լուն. անցնինք այսուն ետև նորա յունարէն լեզուով գրուած լինելու 
դրական ապացուցութեանցն ^ որոկ դարձեալ կրկին դասուց կը 



վերածուիԸ ^ այսիՕքՕ է, ոմաէէք եՕ աըտպքիՕ^ իսկ ւպլք՛ (1երթիԸ։ 
8առա10ոց անտի սկսիՕք։ 

Ա, Ք^ աըտաքիճ և թէ; տոքՏմԽյիՕ պատմագ^ռւթեՕԷ ծաՕուցեաչ 
և ըՕկալեալ ճչմարտութիւՕ էյ թէ ԱղեքսաՕդրի աշխարԽկաւրկ^ 
թեաւՐբ յուԸարէՕ դպրութիւՕՕ այն աստիՏաՕ տաջածուեցաւ և տի^ 
րաւզետեց Ասիոյ ԱԷԼ^ որ ըստ ՀեբոՕիմոսխ բաց ՝ի Գաղատացւոց՝ 
իշխաՕք ազզաց և ժողովուրղք առ քւասաըա1ք ոլ ԱիպւՕ յուԸա^ 
րէՕ Կա խօսէիԸ , այլ ՕոյՕ իսկ Պարթևք , ոբբ յատուկ ՕչաՁագրեբ 
ևս ուՕէիԸ է իրեՁց դաք1եկաաց վերպք յուՕարէՕ կը գրէիՕ ^ և իըհՕ^ 
զիրեԸք փ ^X6XX^^V6Տ ^•^^"•••էք •• իսկ կ՝աՕուաՕէիՕ։ Իսկ արդ Հպ/թ և 
Վիրք 9 որոԱք ցպքՕ վայր յատուկ այրութեՕակաՕ տառեր ունեցած 
լէիՕ ^ վասՕ զի մերթ ԱսորեստաՕեւպց և Պարսից սեպաձև գրու^ 
թեաւՐրԱ Կա վարուէիՕ > և Սերթ ալ ղաՕդիկ ՕչաՕագրովք , ք\աւաՕօ^ 
րէՕ այդ ժամԽՕակիՕ սկսաՕ ոլ ւ1իպ/0 արքուՕակաՕ դիւաՕադպիրք՝ 
այլ նաև մատեՕազիրք աՕգաւՐ յուՕակաՕ լեղուով և տառերով մա^ 
տեՕագրել։ Ցիրաւի , պյսսլիսի մի եղելութեաԸ շօջափելի ապացոյց^ 
Տեր են , նախ ք կսյ և Պարթև թագատրաց դաքւեկաՕՕերԱ ^ յ որք 
րարեբաղդաթար միՕփ առ մեղ քւասած եՕ։ Բ* Պւրսոարքդսի Տեսք 
Հռովմայեցլոց պատւՐազիրք ևս կր վկայեն , ԻորեՕացիէն թպլ և որ^ 
սասէր կո^ւած Արտաւազդայ նամար^ թէ սկխպլ երկասիրռւ^ 
թիւԸՕեր յօրիԸած էր յուՕարէՕ լեզուով։ Արդ ԸախաԸձոտ բաղդԱ 
թէպէտև զչացաւ զաՕոՕք մեղ աւաՕդեի սակպ/0 այսպիսի նաւա^ 
տարիմ պատմագրաց վկայութիԱւՕ իսկ բաւակպՕ ղօրեզ փաստ է 
հաստատելու ^ թէ իրօբ յուՕարէՕՕ էր առ Արսէաւաղդաւ իբրև լե^ 
՛ղու դպրութեաՕ նայ ղրագիտաց : Գ. Հանոյ մենեՕակաՕ պատմու^ 
թեանն և Վաղարչապատու արքունական նրովարտակներն և վճռոց 
դիրքերն յունարէն դրուած էին։ Գ, Մեծն ՚Իոսրով՝ ՜խաղրավ ևԳաս^ 
լաց դէմ տարած յաղթութեանն առթիւ կանղնած կոթողին վերսց 
« 4էշյ^^ա«^չ ^ՀոԼ » Կա նաստատէ իւր տէրութեան նշանակԱ : Զայ։^ 
՝ի դրոց Բարդածանայ կամ* ՝ի մենենական պատմհւթենէն առնե^ 
թվ կ^աւանդէ Մովսէս ք ասելով այլուր . Բ՛ դլ. ^Զ* « Ցպ/սմ՝ պատ^ 
մհւթենէ առեալ երկրորդեցաք քեղ Դ թադաւորէն Արտաւաղդպք 
մինչև յարձաՕն Խսրովու » : Այսպէս նաև 26-30 տարի վերԼ ե^ 
կող Մեծն Տրդատ՝ ԳառՕոյ աւՐրոցին և արքունական ապարանին 

1 . 6^^^X60^ թ^^էXտ^5V '^է7'թ^Vօս (ՏիդրաՕայ Մեծի) , 6^0էX8^)€ 6^օէXտ^)V 
ճթx^ս^Ծձօս, այլուր ^թx^^^6օ^) էԱրտաւազդայ), 2ս9՚թ(.սձօւ> 6^էյէX6(^)€ 
^01X80)7 (Զադրիադայ կաւՐՋարիադրեայ կուսակալին փոքուՕ Հայոց\ 
6^^^X8Ս^ 1ւտ՚^«€ 760^ I'է"քթ^V^ք]Տ (թագաւոր մեծ ւյրտսեր ՏիդրաՕէս), Տթ^- 
10) 6^օ^X&^)տ 1^կ՚Հք>0Լ)քՕ\> ^ձ8Xփ^ք) (էրատոյ տիղըաՕայ արքայի քոյր) , Տ^V^- 
xթօ^x^^€ (յյաՕատրուկ) , հօւօւճ&ս^ 070)77)€ VէX^քյօ^€ ճթx^ք^VՕV (ոՕոՕ թա^ 
գաւոր), ^օx^թ51]€ թ^^էX6ս€ (Գոտարզ թագաւոր)^ ճթ^^xօս Հօս x^Xօ^)|ձ8- 
70Ա ճթx^թ^Vօս (ԱրտաւաՕ), ճթօ^xօս II^xօթօս Լբակուր)^ Տսօւ^տս^ 6^օ^- 
Xտ^)V ՕX^օօս կամ ՔօX^•)ք^օօս էՀաղարչու) քքետաքրքրակաՕ է առ Վիս^ 
կոՕաի /ւետևեալՕ .Օսօ^6 ա^կՎ՚ւղգ 1ից(ճ\ ճ^թx>)^(ՕV (Աշուշայ բգեպչխ 
Վրաց ւ^արքէդաց)։ , . 
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վերայ դարձեալյուՕարէՕ * լեզուով վաըձաՕագըէ իւբ յիչատակՕ։ 
Ե. ՏաըօՕում Ար4ա0ի պատերաղմիՕ մէ^^ աՕկող Հայոց քա1աց և 
քբմաց գերեզւ/աՕակաՕ արձաԸագրութիւԸՕ՝ ^ ^էլք^՚^-՚յ^յ և աաէ^1 լե^ 
ղուով կը գրեՕ^ և ք1այերէԶի բՕաւյիշատակութիւԸ չիկայ։ Արդ ւպս 
յիչատակարաՕս , եթէ ԶեՕոթայ քւարաղատ քքամարիցի ոք և եթէ 
գիւտ Օորա թարգւՐաՕչիԸ ք յպքտՕապէս կը ԸերկպյացՕԷ մեղ Հայոց 
ըՕդ/էաՕո՜ւր քւաւաՕութիւՕը^ թէ Հպյք միԸլև ցն դար յուՕարէՕ և 
ասորերէՕ լեղուով կը կարդայիՕ և կը զրէիՕ : Զ» Առ ՋեՕոթայ 33 
կ^աւաՕդոփ յ թէ 8ովք\. ՜ԿարապետիՕ և ԱթաՕաղիՕեպ/ դամթարա^ 
Օին վերայ և կանանց նամար արզելիլ կաՌոնՕ իսկ՝ օտար լեղոտվ 
գրուած էր •// տախտակս պղնձիս^ և թէ վ^^յ|^1ք,^X ոմն Ասորի թարգ^ 
ման ընթերցած էր ղայՕ : է* Տարօնի Առպքելոց վանքի ձեռագրի մի 
մէԼ ն նազիր արձան ազրութիւնն , զոր տեսաւ և օրինակեց Հ. Ներ^ 
սէս Սարզիսեան ^^յունարէն գրուած է ՛ի V*, Գրիգորէ կյւսաւորլէ։ 
Այս հետաքրքրական և յոյժ կարևոր արձանագրիս յունարէՕ թնա^ 
գիրն^ ծանօթ էր ամենուն մինլև ցՇԻԸ թոփն Հայոց ^ զոր իշխանն 
Մամիկոնէից Զորտուսյնէլ փոխեց Դ նայ բարրառ^ ինչպէս կը վկպքէ 
Օորա ինքնագիր յիչատակարանն * , որ դրուած է ՚/՛ ստորև արձա^ 
նագրութեան : Ը» Առ Աեբէոսի յանուն Ագաթանգեղի մէէ թերուած 
Արշակունի նինգ թագաւորաց արձանագիրն ևս յունարէն գրուած 
էր , որուն նամար կանխաւ ըսուեցաւ , թէ կամ Ռւղիլպի երկասի^ 
րութենէն կըյառաէագսՀքի և կամ Բարդածանի յունարէն թարգ^ 
մանութենէն : Թ՛ Սրբոյն Աանակայ Բեղինակութեամբ կււսատրչւպ 
մեզի նասած կանոններն ևս » ղոր այլուր ևս . առիթ ունեցայ յիչա^ 
տակեի յունարէն լեղուով գրուած էին ^ և անտի յեղեւսլ ՚/յ նպյ 
բարբառ նրամանաւ V . Սանակայ , որուն նարազատութիւնն ա^ 
ռանց երկբայութեան է վերոյիշեալ սուրբ Կաթողիկոսին մատա^ 
նեաւ և նղովիւք կնքեալ ննագոյն յիշատակարանէն իսկ։ ժ. էձ. 
միածնի եկեղեցտյ նիւսիսային պատին արտաքին կողմը ագուցուած 

. 1 . Տծօ Մ– ԻորհՕացի գիրք բ, գլ. ղԱ։ 

2, Զեն ո բայ թարգմաՕիչՕ այսւզէս կ՚ածէ գ մէչ . 

« ԱՌԱՀԻՆ ՊԱՏԵՐԱԶՄ ՈՐ ԵՂԵԻ 6ՈՑԺ ՍԱՍՏԻԿ : 

ՊԱՏնՐԱԶՄԻն ԳՈօԱԻՈՐ՚Ք ԱՐԶԱՆ ՔՐՄԱՊԵՏՆ 1 

ՈՐ ԿԱՑ Ա8ՍՐ ն ԹԱՂՄԱՆ. 

նԻ ԸնԳ ՆՄԱ ԱՐՍ ՀԱԶԱՐ նՐՆՍՈՒՆ ԵԻ ՈՒԹ. 

նԻ ԶԱ8Ս ՊԱՏԵՐԱԶՄ ԱՐԱՐԱԾ ՎԱՍՆ ԳԻՍԱՆԵԱ8 ԿՌՈՏ 

ԵԻ ՎԱՍՆ ՔՐԻՍՏՈՍԻ » : 

Ց. ՏեղագրութիւՕ »// ֆոքր և »// Մեծ Հայս. ՎեՕետիկ^ 1864. էջ 234։ 

4. Հ՚իսջորտուաՕէլյբանիկոԸեաՕ^որդի ՏաՏատայ մեծի իչխաՕիՕ 
ՏարաւՕոյ և ամենայն աշխարքյիս Հայոց յ տեսի զայս գիր սանմաՕաց 
գրԵալ քէեԱէՕ և յոյՕ գրով ԼայսիՕքՈ լեզուաւ) գ ԼուսաւորչէՕ մծրմէ 
սրբոյՕ Գրիգորէ Պարթևէ , և թարգմանեցի ՛՛ի հայ գիրս ե> հաստատեի 
ցի , զի ԱՕացակաՕ նայրեՕիս լիցի սուրբ ԱռաքելոցՕ, և յիՕԷՕ յաւելեալ 
Դ քյայրեՕիս Օորա զիմ ծՕՕդեաՕՕ գեղՕ զբերդակն կայսրովՕ և իր ա^ 
ԱեՕայՕ սա/քմաՕովՕ յ այգեստաՕաւք և բուրաստաՕաւք » : 
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երկու վիւԲաքաԸդակքՕ ևս > զորս Հ, Ղ* ԱՓշաՍ^ առա1իՕ կաւՐ եր^ 
կրորգ շիՕութեՕԷՕ մնացած և նախ քան զ(փւտ քէպ/երէԸ գրոց իրա^ 
գործուած կը ոամարյ1 * , յուՕարէՕ լեղոտվ և տառիւք գրուած եՕ ; 
ՑուսաւԲյ թէ ժամանակն և քւետազօտութիւնք դեռ ուրիշ յիչատա^ 
կարաններ ևս պիտի յայտնեՕ յապադսԱն . սակպքՕ միՕլև ցայս– վայր 
յպյտՕուածներՕ յպքտՕի և անժխտեՓ կերպով կը ԽստատեՕ » թէ 
Հպ/աստանի զրաւոր յիշատակարանքՕ և երկասիրութիւնք առ նա^ 
սարակ յ թէ շատ թէ սակաւ , յուՕարէն , և ասորերէՕ լեղուով և 
գրով գրուած էին և պէտք էին գրոփլ^յորոց մին էր և Ագաթանգե^ 
ղպյ գրոց բնագիրն : Եւ իրօք այս բանիս չօչափեւի ապացոյցներր կը 
գտնենք ՚/յ քԼերքս իսկ Ագաթանգեղ և Ագաթանգեղոսէն օժանդա^ 
կուած գրուած ոց մէԼ\ Ըակայն քննենք նախ վեր1ինները։ 

՜ԱգաթանգեղսՀք բանաքաղՕերուն մէԼ պէտք է ասել% թէ առա^ 
1ինն է Փ, Բիւղանդացին։ Ցիրաւիք այս նեղին ակիս քով է ոլ միայն 
կը գտնուին ամբողխյկաՕ ք^ատուածներ , այլ նոյՕ իսկ կիրառու^ 
թիւնք ձևոց ևյատոլկ անուաՕց^ աւանղութիւՕք կամ յիշատակու^ 
թիւնք այլևպ/լ անցից և վիպաց և բացատրութիւնք^ որք և մեծ Օմա^ 
նութիւն ունին ընդ բովանդակելոցն ՝ի գիրս ԱգաթաՕգեղայ , թէ^ 
պէտ և ոչ միշտ բառ առ բառ կամ նովին շարաբանութեամբ . իսկ 
որովհետև Փաւստոսի երկասիրութիւնը , գէթ ըստ նախնական պա^ 
րունակութեան և բնագրին , յունարէՕ գրուած էր , ուրեմն պէսւք է 
եզրակացնել^ թէ Ագաթանգեղայ գիրքն ևս պէսւք է որ յունարէն 
լեզոտվ գրուած լիՕէր , որով կարաց նա կարդալ և անտի տեղիս 
ևս ՚// //էձ Բ^ըևլդ և իբրև շարունակութիւՕ աոսա1նոյն՝ պՕպէս ըզ^ 
բանս և գոո գրութեանն յարմարել* թէպէտ և եկաէէուտ յաւելուած^ 
Օերու պատճառաւ բոլորովին տարբեր երևոյթ առած կը տեսՕուի 
այժմ : 

նրկու ազգային բանասէրթ՝ իրարմէ երկու տարբեր կարծիք ու^ 
Օեցան ԲիւզաՕդացւոյ երկասիրոլթեան վերայ։ <ձՔննասիրի» նե^ 
գինակին կարծիքով երկու տարբեր գրիլՕեր կան ^ի Պատմու^ 
թեան աստ Բուզանդացւոյ ^ մին՝ Ցոյն է ազգաւ և աշխարնիկ ոմն 
(Փաւստոս). իսկ միւսՕ՝ Ասորի եկեղեցական ոք (անանուն) : Իսկ Հայր 
Ցովս, Գաթըր€եաՕի կարծիքով ն գարուն ևյետ գիւտի գրոց ծաղ^ 
կող ՍաԲառունեաց տոքյմէՕ նայի մը գործ է^ վ որ իւր սեփական 
գրուածքը ծանօթ յոյն ժամանակագրի մԽնուամբ կը զարդարէ ^ 
իբրև թէ անոր ժամանակագրութիւՕՕ է , որուն նետևած ըլլայ . . . 
թէ յունարէն ՊատմութիւՕ մը^ կամ ինչպէս ինքը կ^ըսէ )(թ070՝քթձ– 
գօգ մը առ1ևն ունի^ յայտնի է քանի մը գլուխՍերէն յ ուր ամբողչ^ 
ժամանակի կարգաւ անցքեր կըյիշուին Ամմ , Մարկեղղոսի նա^ 
մեմատ » : 

Այս նեղինակներս որլափ որ իրարմէ տարբեր նամոզմունքներ 
կըյայտնենյ սակայն և այնպէս ստիպուած են ^ իբըև աննրաժեշտ 
արդիւնք իրենց քննութեան , ընդունել գ(ւոյութիւն յունարէն բնա^ 

1. ^Այրարատ» , էչ 212։ 
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գրի մի վամ ք10ագէւյՕ աղբեր։ Արդ թէպէտև իմ գործս չի ներեր ^ որ 
աստէՕ պարապիէՐ ես Փաատոսի երկասիրութեաՕ մաՕրամասՕ 
՚քԸԸութեաէքթ ք սակայՕ պքսլափս կարեմ ասել^ թէ այդ երկասիրու^ 
թիւՕՕ ոլ ՑոյՕի գործ է և ոլ ալ ն* դարուՕ ԲայերէՕ լեղոտվ գը^ 
րուած^ իՕլպէս ուղեցիՕ քյետևցԸել ոմանք վարկպարազի քՕՕու^ 
թեամիք այս վեր^Օ ժամանակներս . այլնորա նեղինակՕ պէտք էդ 
որ Դ, գարուն վերէերԱ ապրող ք^պյ մի եղած լինի » և իւր գործլ^ ոչ 
թէ նայեր էն , պքլյունարէն լեղոտվ շարադրած է , օգտուեւրվ ասո^ 
րի ևյոյՕ յիշատակարանՕերէ » որուն մէԼ ապա Ե. դարում կամ 
թարգմանութեան և կամ մի ուրիշ առթիւ անծանօթ գր^ մի պքլ 
և այլ եկամհւտ նատուածներ ներմուծուած են : Ցիրաւի > լէր կա^ 
րող նա յոյն փնել^ որովնետև Սոկրատ , Սոզոմէն և Պրոկոպիոս * 
երթ Արշակայ գործերը կը պատմեն՛՛ իբրև Հայ նեղինակութիւն կը 
յիշեն այդ երկասիրութիւնը կամ լաւ ևս Արշակունի թագատրաց 
այն յունարէն ^ագճ»ա^^ա\\ ք որուՕ վերայ ընդարձակուելով ապա 
ձևացած է պժմեան թ*է«–«րյէւյ.յ^։ Ջէր կարող Ե. դարում և գէխովին 
նայեր էն լեղոտվ շարադրուած (ինել, ապա թէ //չ՝ վերոյիշեալ նե^ 
ղինակներն 41լ կարդալ պիտի կարենային ղայն և ոլ այլ անտի նա^ 
աոլածս մէ1^ բերել* և սակպքն^ ինլպէս տեսանք */ւ ծանօթութեաՕ , 
Պրոկոպիոս ըստ յուՕարէն բնագրին մէէ բերած է բոլոր Արշակպք 
պատմութիւնն , և ոլ թէ ըստ բերանացի աւանդութեան կամ ըստ 
նայերէն գրութեան; Երկրորդ ^ դիտելու ենք^ որ % Փարպեցի^ Մ. 
Իորենացի և ՝Կորիւ(է իրենց երկասիրութիւններն յօրինած ժամա^ 
նակ՝ Փաւստոսի երկասիրութիւնն ունէին իրենց աչաց առւև,^ և ու^ 

1 . ^էՕՕՕթԱ ճ6 ն6110 յ)6ՐՏ100, 11ե. I, 0. 6. (Տճ. Ր&Ո8 , ր. 15 6է 86գ. - 

Տճ. Տօոո. 1. 1, |). 26 6է տտգ. ). ՛Այս երկասիրութեաՕս մէչ դիտելու եՕք, 
որ յոյՕ քքեղիՕակը՝ Փ* ԲիւզաՕդացւոյ հետևելով գրեթէ քայլ առ քայլ 
ն. բառ առ բառ՛՛ կը սլատմէ Հայոց թագաւորիՕ Արչակայ բթ ^ասլ^ոյ 
բի դէմ տուած եբեսՕամեայ սլատեբազմՕեբՕ ասելով, 1Լօճճ\Լօգ «0x6 
ացօօւՀգ էտ x^է' 'ճթ|xտVէ6էտ &x1^թՍxxօ€ ՀէՀօ^&^, 81^ ձճօ x^^ xթէճxօV"է^ ւ՚պ 

ձ|1( 1100X00^^00 ^V 118թՕճ>> թ^Օ^X^է>0VX0^, 'ճ|:>ք1ՏV(^>V ձձ *^թՕ^XՕՍ ՚ճթՕԱ– 

^(Տօս ^V9թօ^. Յետոյ կը ւզատմէ զկոչիլՕ ՚Աբշակայ գ դուռն Պարսից թա^ 
գաւորիՕյ - Օորա եբդմամբ և սլատուովյետս դառնալն Դ Հայս ^–՚ վե^ 
րըստիՕ թ չնամանալն ընդ ^ասւքյոյ,– ամբաստաՕուիլՕ առաչի արքայից 
արքայիՕք՛– ՕեՕգութեամը վերստին կոչուիլՕ յարքուՕիս Պարսից,– 1Րո^ 
գուց տուած խոր,ՀուըդՕ էասւՈոյ^ - ՜Արշակայ նայ հողոյՕ վերայ ըրած 
սիգութիւՕՕ ևյ՜Անդմըշն բերդին մէչ բաՕդարկուիլՕ, - նոբա քաչ զօԼ 
րավարիՕ Վասակայ^ զոր Տ^^^x(^^ կը կոչէ, մորթեզերծ լինելն ,-Գրաս^ 
տամատի առ արքայՕ Պարսից մատուցած մեծ ծառայութիւՕՕհրՕ րՕդ^ 
դէմ բարբարոսաց և Օորա խնդրաՕօք ՛Արշակայ արձակուելն ՝ի շըղ^ 
թայից, այլովքՕ ւԽՕդերձ։ ԱյՕպէս որ այս պարագաներս դիտելովդ 
ԱԼէտք է ասել, թէ կամ ֆաւստոմ ՊրոկոպիոսէՕ օգտուած է, և կամ 
Պրոկոպիոս դ ֆաւստոսէ , իսկ որովհետև ոլ միայն ֆաւստոս այլ նոյն 
իսկ Օորա գրոց թարզմաՕիչը կամ յյաքքառուՕիՕ, ըստ ասելոյ Գաթըր^ 
՚ՏեաՕիՕ, յառաչ է դարիւ միով քաՕ զՊրոկոպիոս» ուրեմն կը մնայ ըսել, 
թէ Պրոկոպիոս ուղղակի ֆաւստոսէՕ օգտուած է, յասելՕ *՚ձոօԼ% ձձ 9ւ 
xՑV *ճթյ^տVէ(ՅV էօւօթք* փ^օտ V^5յ100 xօօ 6^1.^1 ՝^ֆ X՚յ^5^]5 Հքցօ\)ց^(^ 7^^թ^X6X^^օ- 
^^է X7]V 5ՍV^^էV աբօօւ՚Հ xթ67^փ xօէՓՑտ. 
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ՕէիՕ ըստ ԽյերէՕ թարգԱաՕութեաՕ . այս բաՕս խիստ յայտՕի կը 
տեսՕոփ այն բաղմաթիւ տեղեացմէ ^ վորս մէԼ բերած եՕ յ վերոյի^ 
շեալ քւեղիՕակՕերՐ յ իրեՕց երկասիրութեաԸց մէԼՀ Արդ. այս բաՕս 
իբրև մի շօչափեչի և վպտարեալ իրողութիւՕ առա1ի ալաց ուԸելովք 
կարեէի լէ պյլևս ըսել^ թէ Ե. դարուՕ գրուած է. պյդ երկասիրու^ 
թիւՕՕ, որովհետև ՜Կորեան կամ ՄեսրովբեաՕ դպրոցէԸ յառա^ 
ՀսԱց րլ թարգմաԸհչս և ոլ պւլ հայերէՕ երկասիրողներ կարող էին 
ուՕել կամ ունեցան . իսկ եթէ առ Կորեան ևս կը գտնոփն Բուղան^ 
ղձէէցիէն փոխ առեալ տեղիք , այս երևոյթս ուրիշ կերպով ալ ^ մեկ^ 
նոփր, բպյց եթէ ըսել^ թէ կամ Բուզանդացտյ երկասիրութեան 
նեղիՕակն յետոյ էր քաՕ զԿորիւՕ ^ զԼՐովսէս և ղԴ^ազար և սոցպնէ 
առաւ այն տեղիքն , և կամ ընդունել նորա յունարէՕ բնագրին գո^ 
յութիւնն և անդրանիկ թարգմանութիւնն » իսկ որովնետև առաքին 
յենթադրութիւնմ անհիմն է այՕու զի Կորիւն՝ Ս. Մեսրովբայ Գ՚գ^ 
յԱա,^^աև^ յէլ 2 և վերխւբանի մէԼ ըրած ծանուցման քյամեմատ , ե^ 
րեք քորս նատուածներ ևս մէԼ բերած է ՝ի Փաւստոսէ բառ առ 
բառ , ըստ նպքերէն թարգմանութեան , իսկ Ղյազար իբրև երիցա^ 
գոյն նեղինակութեան՝ այնպէս կը խօսի Փաւստոսի և նորա երկասի^ 
րութեան վերլպ . և պ/դ քքեղինակութեան ննութիւնը միպյն կարող 
էր պատճառ տալ Դյւ/ղարայ կամ լաւ ևս Օորա ժամանակակցաց 
պէսպէս տարակղքսՕեր ունենալ նորա նեղինակութեան և ասածներ 
բուն ստուգութեանը վերպյ . ուրեմն կը մՕպյ իբրև անժխտելի ճըշ^ 
մարտութիժ երկրորդ ենթադրութիւնն : Ուրեմն ինչպէս յետոյ նա^ 
յերէնաբարբառն Կորիւն՝ այսպէս ևս բաղում ամօք յառաԼ քան 
ղնա յունագիրն Բիւղանդացի կամ ՍանառուՕի^ եղաւ բանաքաղ 
գրոցն Ագաթանգեղւպ ^ ըստ յուՕարէն բնագրին։ ՜Այսպիսի փոխա^ 
ռութիւնս և նման տեղիս արդէն իսկ տեսանք յընթացս գործոյս . 
իսկ պ/ս առթիւ կհուզեմ դիմացէ դէւմաց ևս կարգել պյդ նասարակ 
տեղեաց ցանկերն ^ ասածիս ստուգութիւնն այըւց ևս ակներև ընե^ 
(ՈԼ աղագաւ։ 

ԱԳԱԹԱՆԳնՂՈՍ* Փ» ԲՈԻԶԱ\ԴԱ8ն. 

՜ԷԼ 642 սվսեալ. Որ Առաւել էձ ^ սկսեալ - Հօրն էր գոր^ 

քան ղնայրն . - նսՀյրենեաց . - և ծակից - (ւաՕգստեան իւրոյ : 
էլ 639 . - Պաքէովք ձգել - վախ^ 
ճանին : 

1լ 606 . յերկրին Տարօնոյ - էլ7 . յերկրին Տարօնւոյ ֊ առ 

էչն 607 . քանդեսցէ և ղայն : Գրիգորիւ . - ւպսպէս ևյէԼն 37 : 

էլ 622 . նւ անդ մատուցաՕէր ԷԼ 7 . Աա կարգէր անդ - 

- ամենայն աշխարքւի . պյսպէս և ՏեառԸ մերոյ Ցիսուսի ՛Քրիստոսի : 
7^610։ 

էլ 625 . Զի ժողովեալ– խմբես^ ԷԼ 7 . ժողովել ՚/ւ յիշատակ - 

ցեՕ դ նմիՕ աւանի։ խմբեալ ցնծասցեն , այսպէս է 

նաև յէԼն 119 ՚/ւ ստորև : 
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ՈԳԱԹՄՆԳնղՈՆ. 



էձ 663 . ԿուէտաՕդիաՕոս աՕ^ 
կան էր - ըստ արժաՕատրու^ 
թեաՕ Օորա։ 

էչ602. Ել ք1աԸէիՕ ղԳէփգոր 
- քւասեալ ՚/» սա քամանս ՑուԸաց : 

էճ 601 . նւ եղեալ ժողով բա^ 
զում եպիսկոպոսաց - զի ձեռ^ 
ԸադըեսցեՕ զսուըբԸ Գլփզոր : 

էլ 613 . ԸՕդ առալ ւիՁէր Ըմա 
թագաւորՕ –յաւաՕՕ դառՕայիՕ։ 



էլ 662 . Իսկ նա պատմեաց - 
՚/ւ կերպարաՕս աՕասՕոյ : 

էձ 620 . Առեալ Գրիգոր զաշ^ 
խարքէաթաԸակԸ - մկրտէր ղա^ 
ԱեՕեսիՕ. այսպէս և յէԼ 610 ՛ի 
ստորև : 

՜ԷԼ 644. նւ վկայբս այս - 
զյաղթող ղօրութեաՕ . այսպէււ 
ևյէլՕ 178 և651։ 

էձ 668 • ԶաւետարաՕակաՕ 
ըՕթացսՕ - ամեՕայՕ ւՐարդոյ : 

էձ 591 . նւ կուտեցաՕ զօրքՕ 

- քքովիւ կացուցաՕել : 

էձ 626. ՀասաՕէր յառախյզոյՕ 

- դ քյաՕզիստ սրթոցՕ . այսպէս և 
յէլՕ 612 բ* պար . և 694 բ, պրբ։ 

էձ 624 . նւ բաղմացուցաՕէր 
ղպաչտօՕեայս - ժողովրդոցՕ 
ՏեառԸ : 

է^ 626. Ել ղՕոսա յերկուս 
բաժաՕեալ - և ղոմաՕս ԲեչլէՕ։ 

էլ 629 . Ել բաղում բանդա ^ 
կաՕաց - պայման փոխեաց : 

էճ624. ՍոյՕպէս և թագա^ 
լորն ^այոց - Տեառն մատուցա^ 
նէր։ 

էլ 20 . Ընդ վոյսս քքարկանե^ 



Փ. ԲԹԶՄՆԴԱ8Ի. 

էլ 26 . Կոստանդիանոս - մե^ 
ծապարգև մեծարնաց ղնա։ 

էլ 29 . Զի նստուսցեն ղերա^ 
նեւիՕ Ցուսիկ - նասին գ քաղաբՕ 
^եսարացտց : 

էլ 72 . Ել ժողովէր առ ինքն - 
եպիսկոպոսապետ Հպյոց մեծաց։ 

էլ 73 . Ել արքայն Արշակ ընդ 
առալ երթայր Օմա - յաշխարնԸ 
դարձան , այսպէս ևյէլՕ 30 յԲ, 
պարբԵրութեան : 

էլ 34. Ցաճախեաց ղեբևոքթ 
նշանս - գ կերպարանս անաս^ 
նոյ։ 

էձ38. Այս այն աղբիւր է - 
ղմկրտութիւն ղօրաց բաղմԽց։ 



էլ 39 . • նկին բաղմհւթիւՕք 
վկաքից - որդւոյն Աստուծոյ։ 

էձ 13. Զաւետարանական ըն^ 
թացսն - եռանդն ած էր : 

էլ&ւ , Ի մի ժողով կուտեցան 

- նովուել բանաւոր խաչանց : 
էլ 74. Ել ինքն երթեալ նա^ 

սաՕէր - նաւատոցն նաստատոլ^ 
թեան։ 

էլ 76 . Բազմացան կարգթ - 
բազԱհւթիւնք կրօնաւորաց։ 

էձ 77. ՜Կարգէր և ^ի տեղիս 
տեղիս - յաԱենայն գաւառս Հա^ 

էլ11 , նւ բազում նեղելոց - 
դարման տանէր . այսպէս և յէ^ 
76/1. պարբ։ 

էլ 230* Ել թազաւորն՛ Պապ 

- երիցանց և սարկաւագաց : 

էլ 208 . գ վերնագրին ֊ զբա^ 
զում կոյսս կոյսս նարկանէր : 
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Այս երկասիրութեաԸցս ԱԷԼ^ բաց ՚/՛ "(/« ցաՕկուած տեղեացԱէ^ 
կան դարձեալ ուրիշ մանը մունը Խտուածք բանից ՕմաՕ բացա^ 
տրութիւԸԸեր կամ դարձուածք բաՕից , ղոբս ես կը ղզուշաՕաւք բե^ 
րել խճողել անտ ՚/ւ ձաԸձրոյթ լսելեաց . բպքց իւրալբաՕչիւր ոք ու^ 
սուԱՕասիրելով ղաՕոՕք՝^ լպի^Ի դանդաղի վեբանաստատել զոր ա^ 
սեմս • իսկ ուսումնասիրողք անշուշտ եմյ թէ քաԼ (վւտեն ղայս : Գի^ 
տելու կարևոր կէտ մի է և այս » որուն վերպ/ կր նբաւիրեմ ըՕթեր^ 
ցողաց ուշադրութիւնը . զի ՜Կորիւն ինքնին բոլոր ւպս պարազանե^ 
բուս Աէ^ ԳԸ^Վ ե գրլով երկաքանչիւրին ևս քա1^ կը ձպյնակցի. և 
այսպիսի ձայնակցութիւն մի կամ բանակցութիւնն՝ պէպք է որ 
ունենայ իւր խորնրդական քօղին տակ ծածկուած* բայց բանաւոր 
պատ՚Զառն յ զոր վեր1ԷՕ պիտի պարզեմ։ 

Ագաթանգեղպյ յունարէն բնագրի գոյութեան արտաքին և յպյտ^ 
նի փաստերէն մին ևս կկՕծայէ մեզ V. Ցով. Ոսկիբերան * : Արդ այս 
ճառիս ւ/էձ՝ ^րիգ^ԸԻ պատմութենէն և Հռիվաիմեանց վկպ/աբանու^ 
թենէն բազմաթիւ տեղիք մէ1^ բերույսծ են , այնպէս որ պատենաւ 

1 . « ՆերբողեաՕ ասացեալ Ցաղագս վարուց և ՚սա^ատակութեաՕ 
Գրիգորի Հայոց մեծաց /էայրաէզետիյ գ ՚կոկիսոՕ Հայոց, միՕչ յաքսո^ 
բանս էր, ՝ի խՕդրոյ քւայազիՕ ուրուԱՕ եպիսկուզոսի քքամազգոյ ՕորիՕ 
Դիոսկորոս անուն կոչեցելոյ » : ՑամիՕ 1878 Գ V– Ղազար քէաՕդերծ լա^ 
տիՕ թարգմաՕութեամբ քքրատարակուած այս ճառս պէտք չէ չփոթել 
այն Աիւս նայեբէՕ ՆերբոզէաՕ ճառիՕ քւետ, զոր ՄոՕֆոկոՕ, ^իլըֆրուայ 
նայագիտիՕ ձեռքով, թարգմաՕեալ դ լատին բարբառ՝ արդէՕգ վա^ 
ղուց քւրատարակած է Ոսկեբերանի աՕքյարազատ գործոց Աէչ Դ վերէ^ 
կոյս ՜իր– քւատորիՕ։ ՛Աո բայս քէրազատութիւՕՕ, ըՕդքքակառակՕ կԽվա^ 
ցուցուի րստ բաղում գլխոց։ Ա, Աստ յայտՕասչէս կր տեսՕուիՕ սկըզ^ 
բՕաւոբութեՕԷՕ սկսեալ սրթազաՕ սւերճախօսիՕ և մեծ ճարտասանի 
յայլևայլ ներբողեաՕս գործածած յատուկ դարձուածք բանից, քքռետո^ 
բակաՕ ձևերն, կորով լեզուի և կայծակնաբորբոք եռանդն քքոգւոյ և 
աշխոյժ մտաց, այՕսւէս որ, եթէ այլ ոք ևս գրած մ՚Օէր զայս, կարեւի 
էր կոչել գնա Օոբ ոմՕ ՈսկեբեբաՕ։ բ, ^ըյիշէ իւր կենաց և աքսոբա^ 
նաց դառն սւաբագաՕեբՕ; Գ, ի յիշել անդ զքէսկող նովիւՕ քէոգւոց զԳբի^ 
գոբ, աՕդէՕ կր փոխէ զբանս իւր ժամանակակից և փառամոլ նո^ 
վուաց վեբայ (որպիսի եկաց թէոփիլոս ՜Աղեքսանգրացի) որք աՕիրա^ 
ւութեամբ յափշտակեցիՕ զիրաւուՕս իւր : գ. Ցիշելով զԱռաքեալՕ 8ե^ 
թաՕոսաց զսիրելին իւր բնաւից գՊօղոս, աՕդէն և աՕդ կը դառՕայ 
ներբողել զՕա, որսլէս և յամեՕայՕ '/^ գիրս իւր։ Ե. Թուելով մի առ մի 
զպմենայն պարագայս կենաց և գործոց Ս. ԳբիգքքրԻ՝ լռած է բոլորովին 
խօսել նորա մահուաՕ և Օշխարաց գիւտի մասին, որովհետև այդ ժա^ 
մաՕակ դեռ յայտՕուած չէին Գրիգորի սուրբ ՕչխարքՕ որով և մա^ 
նուաՕ նանգամաՕքՕերՕ։ Զ՛ ՜Այս ճառիս վերչ %. ւ;Օորհալւոյ սլէս մեծ 
նեղինակութեամբ գբուած յիչատակարաՕՕ , որ կը վկայէ, թէ Ոսկեբեր 
բանի ճնագոյՕ ձեռագրէ Սի թաբգմաՕուած է , յասելՕ. « ի ԹուակաՕիս 
^% (1141) թաբգմանեցաւ ճառս Գ յուՕականէՕ Դ մերս դ ձեռՕ ՜Աբրա ^ 
նամու Դյւամատիկոսի , գ քյիՕ ևյեղծ օրիՕակաց. իսկ յարմարեցաւ ըստ 
բանից դսւրութեաՕ և բառից՝ յիմոյ Օուաստութենէ Ներսիսի, /քրամա^ 
նաւ տեառն իմոյ և քյարազատի, Գրիգորիսի Հայոց կաթողիկոսի » ; 

թ՚էսլէտևյոյն վարդապետն գրագէտ և մերս էՕորքւալի՝՛ Ոսկեբերա^ 
ՕԷՕ 740 տարի վերջ գտան այս ճառիս յուՕարէն բնագիրն , բայց շատ 
քէաւաՕակաԸ է, որ Հյ ՚դաբուն գաղափարուած լիՕի, որով միայն կարէր 
ճիՕ և եղծուած լինել, ըստ վկայութեաՕ յիշատակագրին։ 
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բաղդիՕ եթէ Օոբա բՕազիրը ՜գտՕուէր ^ նա միպքՏ թաւակաՏ էբ Ա^ 
գաթաՕգեղոսի յուԸարէՕ բՕագրիՕ Ըերկայացուցիլ ք1ւսՕդիսաՕալ։ 
ՍավայԸ ոչ ինչ ը0դ8ատ եզրակացուցիլ է առ այս Օորա վբայէՕ ե^ 
ղած ^աւատարիւՐ և ԱՕտիր թարգւՐաՕութիւՕՕ ^ յէքրոււՐ . տեղեաց 
ՕմաՕութեաՕ քւամար ^ քան թէ պյլ ինչ պաաՁառաւ նորա թարգ^ 
մանիչՕ՝ Ագաթանգեղայ զբոց թացատրութեամի և բառելտվ ՝ի բա^ 
զոււՐ ուրեք քւիւսած է զչարագրութիւնն իւբ : Կը դնեմ՝ աստ Ազա^ 
թանգեղպյ գրոց և Օսկեթերանի ճաոիՕ /ւասարակ տեղիքն յ իրեն 
եղելութիւնը ճիչդ ցուցանելոյ աղագաւ : 

ԱԳՈԹՈնԳն%ՈՍ* ՈԱԿնԲնՐԱն. 

էլ 42 ւքրսուի Գրիգորի Դ Կե^ էլ 6. « Ցորուէք տեղւոլ վար^ 

սարիա տարուելուն և դասսփա^ ժեալ իսկ ւինէր ՚/ւ դաստիարա^ 

րակուելուն նամար . « Նւ մերձա^ կութիւն անօրինական խորնըր^ 

տրեալ սնոյց գնա դայեակն եր^ ղոցն Քրիստոսի ^ վերա/էասու լի^ 

կւււղյիւն Քրիստոսի . և ուսեալ նելով ՚// ԴՊՎ^ ժամանակի » : 
ևս գքրիստոսական դպրութեան 
նանգամևէնս ընտանի եղեալ գը^ 
րոց Աստուծոյ և մերձեաչ յերկիւ^ 
ղըն Տեառն»։ 

էչ 1 79 /է 1 76 կը պատմէ Գրի^ էչ29. « քքվ բաւական իցէ պատ^ 

գոր ղնեղութիւն իւր ՝ի վիրապին, մել ղանտանեչի ճգնութիւն երա^ 

« Հասին ինձ նեղութիւնց վշտաց նելտյն և ղաննանդուրժեւի նե^ 

և անն նարին ցաւոց . . . ՚/յ մէ1^ օ^ ղութիւն , որ դ մէ^ իժից և քար^ 

ձիցն էր բնակութիւն իմ » : բից ունէր գբնակութիւն » : 

էձ 113-4 կ՚ըսուի վասն Հռիփ^ էձ 1^. « Կոյս ոմն գեղեցկու^ 

սիմեայ . « Ել սանն (Գայիանեայ) թեամբ նռչակեալ ՀռիփսիԱէ , 

*// թագակալ տոնմէյ պարկեշ^ քախյտոէւմիկ ոստն ^ պարկեչ^ 

տագեղ և զբանչելատեսիկն » : տութեան օրն ակն » : 

էձ 160 ^/^ խօսուի զխրատուէ ն^ 1Տ, « Ջթ ոչ և վասն ի^ 

Գայիանեայ . « Ոչ շր^եաց գբանս մաստնախո^ դայեկին ասացից , 

իւր խօսելընդ աղ11(ան այլինչ^ Գայիանեայ^ անփոխադրեՓ խրա^ 

այլ զոր սկիզբն արարեալ էր բա^ տուն , որ ոչյաղթէր ^ի փաղաք^ 

նից իւրոց , և գՕոյն յաճախեալ չական պատրանաց բանիւք գօ^ 

բագմւսցուցաՕէր » : րանալ քախլերէր » : 

էք 168 կկսուի վասն պար^ էձ 1^՛ << ^Ր վանբաւ գօրու^ 

տութեան Տրդատայ Գ տղայ կու^ թիւն սկայագին բռնաւորին ՝ի 

ւ/է//յ « Որ այնչափ նղօր ղօրաւոր պարտութիւն դարձուցանէր իբ^ 

բուռն ոսկերօք էր , և յաղ^կանէ րև գտղայ » : 
միո^ յաղթանարեալ ւինէր » : 

էձ 164-6 « Պատունաս դ ԷԼՂՕ, « 8ետ այսորիկ պա^ 

Տեառնէ Դ վերայ նասանէր • նա տոլքւասեալ չինէր բռնաւորն նան^ 

և ըստ նմանութեան նաբոգոդո^ դերձ ղօրօք, քանզի փոխեալ (ի^ 

նոսորայ , ելեալ ըստ մարդկպքին նեըւվ ՚/» մարդկային բնութենէն 
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թ0ութեա€ արտսյքօ ՝ի Օմանու^ 
թիւՕ վայբեԸի խողաց իբրև ղՕո^ 
սա ըՕդ Ըոսա.՝ի մէէ Օոցա եը^ 
թծալ թՕակէր •• . . Եւ ամեՕայԸ 
ըՕտաՕիք թագաւորիՕ և ծառայք 
8արուածովք /յարեալ չիՕէիՕ > : 

է^ 166 ե 166 ^/ւ խօսուի Խոս^ 
րովիդխտոյ տեսլեաՕ վերայ, « Տե^ 
սիլ Աստուծոյ երևեալ ՚/ւ վԵրայ 
քեռ թագատրիՕ . . . խկ Ըոքա 
վաղվաղակի յղէիՕ աՕղր Օախա^ 
րար զոմՕ /յաՐել ղՕա ^ի բաՕտէ 
խոր վիրապիՕ ... Իսկ Ըղթա զար^ 
մացեալ ասէիՕ . ո ^//աէ թէ կայ^ 
ցէյ զի բաղում ամք են ղի ըՕկե^ 
ցին ղՕա աՕղր » : 

1լ 186 վաս8 Գրիզորի . « Ջի 
և ես ՚/ւ խոր վիրապի անդ ղւս^ 
մեՕայՕ օր տեսեալ ղքյրեշտակ 
՛Աստուծոյ , որ քւաՕապաղ քախյ 
լերէր ղ1ա^ որպէս և այժմ իսկ 
տեսաԸեէՐէ և այլն » : 

է^ 168-9 վասՕ Տրդատայ 1քը^ 
սուի . « ՑայՕմ ժաւՐաՕակի առ 
վտաՕզի տարակուսաՕաց ցսւսւց(Ր 
ելեալ թագաւորԸ ղիւիՕ առեալ 
ածէր ըՕդ առա1^ . . . Եւ Օախա^ 
րարքՕ, և այլ բաղում մարդիկ 
ընդ առա1 խաղացեալ մոլեգնելով 
և ուտելով ղմարԱինԱյ ղիւանա^ 
րէին և փրփրէին առաքի նորա.,, 
նւ մատուցեալ թագաւորն և Օա^ 
խարարքն բուռն նարեալ ղոտիցՕ 
Գրիգորի և ասէին, խնդրեէֆ ՚/» 
քէն թող մեղ ղյանցումՕ մեր » : 

էչ 17Լ վասն թաղման Հոիփ^ 
սիմեանց կկսոփ . « Պատառսէ^ 
տուն նանդերձիւն պատէրղսուրբ^ 
սըն ... Ել աւՈիոփեաց առ գը^ 
նաց ՝ի ննձանՕ՝ ուր վանթն իսկ 
լեալ էր նոցա . և իւր իսկ վանս 
անդէն կալեալ օթևանս առնէր »: 

ԷԼ 673, /ւ 674 վասն բժըչ^ 



Գ կերպարանս խոզի^ որպէս 
արթայն Ասորեստանեայց*^, ւ Իբ^ 
րև ղկինճ յ անտառի բնակելով որ^ 
պէս ղՕոսա ՝ի մէ^ նոցին^Հ 



էլ 22. « Զանաղգին ղմանա^ 
պարտեալմ խնդրէին նաւատով^ 
ոլ մարդկային ինլյուսով , պյլ 
յայտնութեամբ տեսլեան՝ որ ե^ 
րևեցաւ քեռ թագաւորին , և 
քաՕղի զիարդ յուսսցին յետ այն^ 
լափ ժամաՕակաց կեալ նմա 
յայնպիսի աննանդուրժական 
վայրի » : 

էլ 22. « Նաև ղմեծն Գրիգո^ 
րիոս պանեաց անարատ ^ի Իոր 
վիրապի անդ ... որ յանդիման 
տեսլեամբ երևէր, սցմ որ ընդ 
նմա գոլով նանապաղ և ոլ երԼ^ 
բէք մեկնէր ՝ի նմանէ » : 

1չ 26. « Ցպքնժամ և բռնա^ 
լորն ելեալ ի մի^յ գաղանացն 
ընդ առաք ընթանայր նմա, որ 
երբեմն թագաւորԸ այժմ խոզ ան^ 
տառի^ կատաղի մոլութեամբ^ 
նանդերձ սՀքսամտեալ բազմու^ 
թեամբն փրփրելով և ղանձինս 
ցտելով առ ոտս սրբոյն անկանէր 
աղերսէր ղողորմութիւնն » : 



էձ 28» « Հաւաքէր խնդու^ 
թեամբ և մեծաւ պատոտվ ամփո^ 
փէր ղգանձսն պատուականս ՚/ւ 
ննձանայարկս նոցունց՛ ուր և 
ինքեան վանս կալեալ թագաւո^ 
րաւն » : 

է^ 26 /ւ 28 , « Ցպ/նժամ խո<ք 
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կութեաՕ. թագատրիԸ կ^ըսովհ աՕտառի ղազյրագոյՕ ւչերպարա^ 

« ՑայՕժամ էր յաԱեԸայՕ կեր^ Ըօթ։ ՄիՕլև աՕկեալ Օաքքատա^ 

պարաՕս խոզի ♦ բպյց */ւ մաըղ^ կըՕ ՛Քրիստոսի ՚/ւ վերայ երեսաց 

կապէսՕ խօսելոյ . , • իսկ հրանետ Ի՚-Ր՚^Օ ^ՐԿեՐ պագաԸէր ՏեառՕ 

ւիՕ Գրիգոր ծունր կրկՕեալ ամե^ ՜Աստուծոյ$ 8եղլով աղթիւրս ար^ 

ՕատեառՕ Աստուծոյ ամեՕայՕ տասուաց ... ՇՕորքէեաց ամեՕե^ 

ժողովելոցՕ և թադատրիՕ բժըշ^ ցուՕ առժաԱայՕ զթուժումՕ ^ի 

կութիւՕ յյայցէր : Ապա դարձաւ դիւակաՕ ախտիցՕ , և ղմարդ^ 

առ թագատրԸ չՕորքքելով *Զրիս^ կապէսՕ ւՐտաւորութիւՕ և զխօսս 

տոսի ղոտսՕ և ղձեռսՕ թժչկէր » : թագաւորիՕ » : 

էլ 680. « Ել թագաւորՕ միՕլ 1լ 30. « Թօթափէր ԸոյՕժա^ 

կայր ՚/7 տեսիլ խոզի րնղ ժողո^ մայՕ զգեստ խաւարպյիԸ^ մեր^ 

վեալսԸ^ յաՕկարծակի և զխորխՕ կաՕայր և ղկերսվարամս աՕաս^ 

՝ի թաց ըՕկեՕոյր^ և դէմք երե^ ՕեղէՕ յ զէ^եցեալ. զառամն կեր^ 

սացՕ դարձան յիւր կերպարանն, պարանացն ղվայեւ^ւթիւն , նա 

և մարմինն փափկացեալ մատա^ ևս զարմանագոյն և նրաչաւի » : 
ղացեալ լինէր » : 

էչ 633 /է 636 . « նւ իրաց ի^ էլ 30. « Ոյսոթիւբ ամննե^ 

րաց պիտոյից յորդագոյնս ե պա^ քումբք յաճախագոյն գիտու^ 

րարտագոյնս ամենայն աստուա^ թեամթ և առատ վարդապետու^ 

ծեղէՕ գանձուցն վայելչութեամթք թեամթ , ըստ ժամանակին՝ պի^ 

ւցեալ պարարտացուցանէր աւՀ/յլ տոյիցն վկայութեամթթ և օրինա^ 

թութեամթբ ղաւՌնեսեան » : կօք յաստուածաշունլ գրոց նաս^ 

տատէր ղնոսա » : 

Այս տեղեացս նմանութիւնն առանց երկթայութեան գոլովդ կը 
մնայ ասել^ թէ կամ նայերէն օրինակէն ուղղակի առնուած եՕ կամ* 
Դիոսկորոսի կողմանէ տուած նամառօտ տեղեկութիւններ են .և կաւՐ 
ուղղակի ԱգաթաՕգհղայ գրոց յունարէՕ թնագրէն։ Առա^ւն ենթա^ 
դրութիւնն՝ Ոսկեթերանի և Դիոսկորոսի կողմանէ անկարեէի է, ո^ 
րովնետև նայերէն Ագաթանգեղոսի խմթագրութիւՕն՝՛ 420-430/;// 
նազիւ ուրեմն իրագործուած կար էր լինել, իսկ Ոսկեթերանի աքսո^ 
րանբն ՝ի 11ոկիսոն և ճառախօսութիւնն՝ եղաԼ 404ին ք այսիէւքն է 
նշանազրոց գիւտէն յառաի Զի կրնար եղած ւին ել նոյն իսկ Աթրանամ 
Գրամատիկոսի կամ՛ էնորքյալոյ ձեռքով, որովնետև այդ տեղիքդ 
այլով ամենայնիւ որ լափ որ նոյն են , սակայն չարադրութեամթ ի^ 
րարմէ կը տարթերին։ Ուրեմն կը մնան վերջին երկու ենթադրու^ 
թիւններն * և սոցանէ որն ևս ընդունինք՝ այնու կը նաստատուի Ա^ 
գաթանգեղայ յոյն թնագրի գոյութիւնն, որովնետև Դիոսկորոսի 
ժամանակն եթէ իրօք գրոցս թնագիրը ծանօթ չլի^էր յ Օա թէ չատ^ 
մի քանի կէտեր կամ՛ նիւթեր պիտի կարենար միպյն թերանացի 
նաղորդել, իսկ այս տեղերս՝ ընդնակառակն ^ գրեթէ տող առ տող 
Ագաթանգեղայ գրոց տեղեաց կը նամաաատասխանեն ^ թէպէտկ. 
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ւպւրվ իմն թարգւՌսՕութեամբ : Ցիրափյ ՕոյՕ իՕքՕ ՈսվեբերաՕ կը ւ 

թուի հաստատել զւսյս , զի յէԼ 6 յետ մի առ մի թովաՕդավելոյ ք%ա^ ՚ 

մառօտիւ զամեԸպ/0 պարադայս կեՕաց և գործոց ԼուսաւորւիՕ^ | 
աՕդէՕ յ /Էէ8 ^ կըյարէ այսպէս. « 0*5/***էէ* •**^*–յ^^^+^ աևոաԱ պայ 

յածէւրս ՈսկիբերաՕի ծաՕօթ էիՕ Գրիգորի պատմութեաԸԸ և ^ռիփ^ 
սիմեաՕց վկպյաթաՕութեաՕ յուՕարէՕ բԸագրերՕ յ պքՕ ժամաՐւակ 
դեռ աւեՓ կը քւաստատովւ ՕախՕաբար րրած մեր եՕթադրութիւՕը^ 
թէ քէաւաՕակաՕ է ^ որ Գ գարուն վերքին կիսում գրոցս նախկին 
խմբագրութիւն մի ևս եղած Փ^Ի • 

Մի պյլ ապացպց ԱգաթաՕգեղպյ յունարէն բնագրին՝ կ^րՕծայէ 
մեղ Պրոկոպիոս ^ յպն պատմագիրն , երբ Հայոց ՝Արշակունի.ք1արԱԱ^ 
տութեաՕ ծագումն ՚/՛ Պարթևաց անտի, կը դնէ » առնելով ՚/ւ *դ՚^»*^^ 

Գանք այժմ ուղղակի այն ներքին փաստերուն , զորս կ^ընծպքեՕ , 

մեզ Գիրք Ագաթանգեղայ : Ա* Արդյ իՕլպէս V, Գրոց՝ այսպէս նաև 
Ագաթանգեդայ քյայերէն թարգմանութիւնն՝ իւր ընտիր հայկաբա^ 
նութեամբ հանդերձ , պաքյած է ՚/ւ բազում ուրեք նաև յուՕաբա^ 
նութիւՕս կամ ոԶս իՕլ յունականս , ոյց աղագաւ ոլ Աիպ/Օ մասնա^ 
լոր առանձՕայատկութեամբ կը տարբերի յայլոց ինքնագիր երկասի^ 
րութեանց , պյլ ուրեք ուրեք դժուարանասկանափ կամ գւխովին իսկ 
անիմանափ է : ՈմԽՕք Դ բաՕասիրաց՝ քյայերէն լեզուի դեռ մանկա^ 
կան տիոց և անկատար կազմհւթեան ընծայեցիՕ այս երևոյթս^ 
բայց առանց նիմաՕ , որովք^ետև ՛Ագաթանգեղայ գործածած լեզուն 
և լեզուին առանձին բառերն՝ ոլ միայն մանկական տիոց անիմաստ 
թոթովանքներ լեն , այլ նոյն իսկ իմաստախո/յ և իմաստազեղ մտաց , 

կաղապարէ ^ մանաւաՕդ թէ յունական մշակոսսծ լեզուէՕ և բնա^ 
գրի ՚ զօրութեամբը կաղմակերպուած և յղկուած բարդ բառեր են, 
որք նոյնպէս ւծորդեալ կամ բարդ գաղափարներ կ^արտայայտեն 
մեգյ զորս պյլուր դժուար է գտնել» օրինակ իմն ^ պ;»»յ1^*»՚*»\՚ձ*^ ^ 



~ 1, 1)6 աԺէիշԱտ^ III, 1. Տ^^ էՕՀՏ է1ց էՑ7 §7 11ճթ8օէ€ 8^0էX665V Հձ7 ^6- 

՚ 2. ՛Արդ Հայոց պատմազրութհաՕ անուամբ թէ և կարելի է հասկա^ 

նալ նաև ՜ԱրշակուՕեաց մի ուրիշ և աՕյայտացած ւղատմութիւՕ, որուՕ 

I վերայ խօսուհցաւ. բայց քանի որ այՕսչիսի մի գրութիւՕ դեռ յայտ^ 

I Օուած չէ, և Պրոկոսչիոսի աւաՕդածը կը գտՕհՕք առ ՛Ագաթ աՕգեղ^ քէե^ 

տևութիւԸՕ յայտՕիէ։ 

3. Ցիբաւի, այսւզիսի մի եղելութեաՕ իբրև շօշափելի օրինակ ուՕիՕք 
ձեռքերՕիս յյմաստութեաՕ Սողոմոնի վսեմ թարգմաՕութիւՕն^ որ բարդ 
բառից քաչավայելուլ կաղմութեամրը ՕշաՕաւոր է, շՕորնիւ յուՕարէՕ 
բնագրի 0) 
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«/||»1»««»փ|»էթգ . «ֆայադէ ա էաագէքաաՏ^ ա»քաա»1թպաֆաՆաԼ էԽ$աֆաա \ քաաձւ \ էւգ ք աէաափէԹքէէ^ 

^աԱ^յւփ ^ աա\^գա յ քաԱա յ ա ո աաԱքփ ^ և այլԸ^ և պյէՕ I Ուստի յետ թաղԱիցս 
կարդալոյ և ուսումՕասիրելոյ (էԱգաթաՕգեղոս՝ կ^ախորժիւԲ էՐասաէՐթ 
ՕախըՕծայ թարզմաՕութեաՕ արզաս1ւք համարել այս եբևոյթս^ և 
ւքասամթ ալ մի և 0ոյ6 քքայկակաՕ թառից՝ տարթեր առմաՕց^ որոՕթ 
յետագայից քով դ(խովիԸ ուրիշ ՕչաՕակութեամբ ՝ի կիր արկեալ 
են . օրինակ իմԸյէԼ 94 « պՕդել զոտս Օորա ՝ի գաղքյւ»» ակաց » և 
յէԼ 72 « կրել 4«»«^ք է|»«*–Ր՚յ*–*^– » թոլորովիՕ այլ իՕլ կը ք\ասկաՕար 
ԱգաթաՕզեղայ գրոց թարգմաՕիլՕ , քաՕ իՕչ որ այսօր կը ՕչաՕա^ 
կեն առ մեղ այդ թառքն : Այլ եթէ նարցոփ , թէ արդեօք ւպսպիսի 
տարթեր առմհւնքՕեր՝ նախՕեաց նպքերէնքքՕ սեփական ինչ նամա^ 
րեթէւ է^ թէ յուՕարէն թնագրէն պատճառեալ^ ես վերջինն աւեփ 
նաւանական կը նամարիմ։ 

նւյիրափյ Ագաթանգեղայ գիրքն ընթերցած ժամանակի անդէՕ 
և անդ յ երևան կու գան նանգոյն խայտախարիւ նօտիցն Ցակովթպյ 
թաղմաթիւ յուՕական դարձուածք թանից, յորոց Սի քանիՕ միայն 
թսռական կը նամարեմ աստ ՝ի մէԼ թերել։ ՑԷ^ՃՅ « իշխանն Ցու^ 
նաց ՛յ 4«»լ«–>1՚լ \Հքէ գեկեղեցին Աստու&ոյ » : Ցէձ 44 « Մերքս (մեր 
կեանքս) քեզ նուաՏին » : է^ 69 <ւ Որ երթէք և «յա«»«»*–էլ«յ/Ա *^»»»ա 
***^^ Դ վգան » (դիք) I 8ԷԼ 108 « Ել աշխարնի մեծ ոճիրս վնա^ 
սուց Գ նոցանէն էԱ1^սփքաէաէքաԱ^էք\ք » : 5էձ 111 « ^/՚ 4–»^|» ^ ք^^-ք 
քէ*է ^է՛^ Ւ^ւէ ***՛՛* (որպէս զիարդ և գտցի)։ 6Է1^ 11Տ « Ջսւմենե^ 

Աեան յի**քՀյ1էւ «•^••–*1» աէպաաա^ագ^յԱ քքէ^-էք^ 7> ՚. 8ԷԷ Ց9 « ի ք •• «ք»^ 

ո^^Լ ՚/7 տանլանս կռփանարութեանդ » : Անդ* « Տփ երկարեսցի 
^ է–ք>՚էլ ՝հ ^էք^րյ-՚յ– » : 8էլ « Ոյժ դիւացն՛ որ ՝1 1/–;/»» 4*»քէ–լ 
էյէ » : 6էլ « Արդ և ոսկրոտին իսկ ^կ հ^ » : 5էձ 90 « ^ խւր^ 
դե ալ էր զամենայն մարմին սն՝^ յ*»ղ^^^-»^\^^^ «••–1.կ » : ճէձ 616 « Ոլ 
իմանայք դուք զմարդկանն ՝^ յ՚ա^1լէադ\^յւ ^ ք,^4ք^ոա^^յէX այ^^ ձեզ ՝^ 
ղքաւթէ^1լա1ղ\^ » : Ցէ^^ 605 « 6^9^*»^ յ\^է^\Հհ ^տւրս ոլ սակաւս » : 
6Է10 1 72 « Գանաւից առնէ զորդի՝ զոր ՚/յ յակն առՕու » ( այսինքն 
է^սիրէ)։ 8էչ173 <է Օտար են Դ խնամոց ևդ սիրոյ յ^^^^աա^^ 
^^,»ա.դ\քս\ք անտի Օորա » : « |յք^1^«»*–5«»**»է «ւ^է զթարիսՕ » : 8Է1^ 131 
Հ ^ զերանեչին Հռիփսիմէ ^^^^Լյարքունիս » : Անդ • « Անարգեցեր 
զանցաւորս փո^ոյ ^ոադ^^Աս ծիրաՕիսն » : 8Է1 133 « 6*։^41 ^ ք*ք– 
քա^^աէ աշխարնիս » : ^9է^174 « ՜Կորստական ճանապարնաց ••^Լ«»|»« 
^աաքապ^ւ,^^^ » է Ցէլն 616 « Ա– ^–ք (ինքՕ) թեարկէ » : Անդ. « 6հք 
^*սք^ս4քX արժանիս արասցէ » : 8Է10 61 7 « ^ յէձ«*«ւ^1 ^Րթք^ց^ հլՀ. 

ք ^է ուրախութեամթ » : ս//դ. « Հ•"**»ք^ճ^է «յ«ւ»«ք»|.«.««ւ»«*–յւյյյ» շէ»՛^*^^ 

ր^«.1. ձեռնադրութիւն » : Ա/7/յ. « Արժանի էինել շՕորնի •«լք»*–1»յ*Ա ա/Լ 
քայութեան » : ճէք 116 « Մէքլէ«*։> ւՅէւ գգեցեալ լյ»–.*–»^^ նեթա^ 
նոսութեան » : ճէձ^^ 661 « Ա^«.^«յԱ.«,. <յ–.–^է » : 8էլն 146 
« ի|»«««ք»յ–.^այ»^««.յյ •ճ»«ք»«^«^ յէ^լ )> : 8ԷԼ 105 «Հրաման առեալ յ–»Հ^ 
է^^^ա^ 7> : Ցէձ^ 104 « Աէգ իսկ էր -- նանդերձ » : ճէ^/՛ 68 « (յ^ 
աա, ւ-յ. յւ) թանսարկուին » : 5էձ 86 օ Մ տանել ՝\ Շ,ա4ոա,^^Հ ննա^ 
զանդութեան գալստեան » : 8Է10 97 « Ծակոտեալ Փ^ԷԻ^ յ^^»^*^ք 



307 

(^(|)յյլ^X^ ամթող1րւթխԸ) Ըորա » : 6Է10 98 « ԶեքյաՕ ղքեղ ապրել Դ 
ձեռաց իմհց » : 8Է1^ 100 « Այրեցին ղքա^է/յէէա Օորա առ /էասա^ 

րակ » : 8Է1Ը 101 «ԱյՕ է պա^յԱաա^^յԱ Օորա «••• այ^^քա » ; 

ՑէլՕ 102 « ՏԼհ^^ ^– քէասաՕէր թագատրՕ ՚/յ վերայ իրաց » : 5էճ^ 
612 « Լուսաւորել զամեՕեսեաՕ յ^րաԽ,յւ^այ^\ ա^%^լոի : 5էձ^ 614 
« Ոք *յ •էէ Յէք**–^ աշխարքւիդ փառատրեցաՕ » : ճէձ^ 616, « 4/յ 
^ կափուցեալ^^ ձեր Ոամրերէիք խաւարի »: ճէ^// 644, «Պ**1– 
•ք»էլ լՐ»յ ամեՕակեցոյց խաչեցելոյՕ » . « 4–»^լ (լ««»» 4|»այն.\ւ*.«յ փղաքքա^ 
%յ » : « Զկուռս ոլ կալւպ երբէք աա. ԱստուածԸ ճշմարիտ » : 5էձ 
643, « ՑաՕկաւի եղեալ օրիՕապաքքՕ \ա^փփ » : 6էլ 78, « յ2/ւ ւ//ւ կո^ 
րիցուք յոյԱայԼաա^ւ^Հս^ հեթաՕոսութեաՕ » : 8էլ86^ « 1)՚«ք«*^1՚լ ՛է 4–^ 
4աԽՀԼ^ա% /ւՕազաՕդութեաՕ գալստեաՕ Ըորա » : Ցէ^ 127, « %օղեալ 
էին յարքայակաՕ կայաՕիՕ *է %«յ^ յւ«ւ.յ.«<.*–«»|^«յ\ *է ւԼ«*<լ<»1»ձ«է*«1(«««քձ» 
՚ք«ւ*^( » » ՑԷ1 89, « ^^ էք ^–՚ք է–։>է Ւ^ ո՚^ք^ւ՚Լ ՛է ՚^է^^^Րէ*–*^– տաԸխյ^ 
Օաց » : 8ԷԼ 606, « Սյ^ւ^աէւ-ւ»^ վիշապաքաղն Վաքւագնի » (Հերակւի)։ 
8էլ127^ « Եւ^ձ^^ օա^աւ ///7չ աաա^^% «•>**9հ » * ^^ձ 688, « ^/ւ անդ 
^էX^,աաX^,^ ղսուտ աստուածոցն զբագինսն կործանեսցէ » : ՑԷԼ 

130, ք^ Մարդ աա, Տա^ ^յա^յԼէ^աաՏ» յա՚Տա^\աա1^ » » ^է^ 87, « ^^^1^**֊ 

յէէ ՛է 4«.յ^ք լ^-^ււէէէ ք/7ււ^ւ/է » : 5էձ 114, « ղ^1«»^է– ^^^^^^^ 
Մ^ք"*ւէ կէ«*«»ք«^ » : 8էք^ 60, « Ել աա. աքս Փք պա^ել քյրամայեաց » : 
Բ, Ապացոյցը կատան մեզ այն բազմաթիւ բառերն^ որոնք զուտ 
յունարէն են ծագմամբյ և առածին անգամ* Ագաթանգեղոսի մէԼ 
գործածուած են^ և Ագաթանգեղոսով նայերէն դպրութեաՕր մէԼ 
մհսղթ գտած է նայեր էն տառից լոկ յարմարագրութեամի միայն 
նայանալով, օրինակի աղագաւ^յէլ 42 ^–/*= յ* xճ(X^^)^, յէ^ 128 
4«ր1^ք -•, « x^9•^Տթ^((0V) , յէլ 129 Լ^ք^-'>►=>^շ^տձV , յէ1 133 
քա^քԼքա,= ^ձքխ^օգ^յէլ 167 ^1^>^ա^= հճ\)\ւաձ5օԼ^ յէլ 663 
^-Ր•|լէ^^ = x^•8•օXէx^^,•.7էձ 681 ^–^–.ք^^– =="ո;օ5^ք թ6(;, ^էձ 603 
կաթողիկոս =» x^՚9•օX^x<5^, յէձ 604 ^*>^^օա = |7Հք(յ%օո;օ(;, ^էձ 614 
՚^՚^՚=.\^ճՀձճգ և 4ք^«•ո*լէ•^ = |ո^xքՕ՚յI;օX(^)^)(;, էքէ^=16թ6ճ(;, 
7էձ 636 այ^յւ (այսինքն է, նաստատուն սնունդ) = 4|Xէ՚8•^, ./էձ 637 
յ|.*.ք*|/I.•«=ձV^՚^V(1)^է7յ^, յէլ 646 –.|^է«յէ–|««»յ«– = ձթx^Տ7Հ((5xօէ^Օ(;, 

^էձ 655 աա^ոաքա,\յԱ = ՕԼ^ՀՕՕՕ^ՕԳ, ք –.լ–– ./«է =» թ(^X^^|XՕV, ^*– 4է 

1ձ<3\ւ1ղ, •^^•»–«»– *յ• = |^ՕV^օ^1^թէՕV, 5էձ 647 յտ–|^է|«»–= յյւձթ^սթօ^, 
ճէձ 651 «յ«դ-.ք•=՚յՀ(5^Xձx^0V, քէլէ–«»4*^–յ–**»=փ^^®^0Փ^^^*Տ> ^••ք^ 

Գ" Ապացոյց Ագաթանգեղայ գրոց՝ յունարէն բնագրէ թարգմա^ 
նուած լինելուն ասորա-պարսիկ և նայ անուանքՕ՝ որբ իրենց նախ^ 
կին ձևին վերայ՝ յունական վերխյւորութիւններ ևս առած են. և 
յունա-նռովմէական անունները որոնք ըստ բնիկ ձևոյն և ուղղա^ 
գրութեան յարմարագրուած են՛. Օրինակի աղագաւ» նայեցի ա^ 
նունս Մաժաք նազիւ թէ մէկ անգամ* գործածուած էւ և պյն իսկ 
իբրև մեկնութիւն դրուած է փակագծերու ւ/է^՝ գրոցս նեղինակին 
կամ նորա թարգմանչի ձեռքով, իսկ այ լուր միշտ 1|է<*««քէ«« գրուած 
է , ըստ յունական յոր^յորէմաՕ : Այոպէս նաև փոխանակ Գամիրք 
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բՕիկ աՕուաՕ՝ երիցս 1|«»«յ*.»^^յյ«– գրուած է։ ՝Արս1ա>1^ս որ^ ըստ 
կարծեաց Լազարդի ^ քյաւաՕօրէՕ եգիպտակաՕ է՝ (ճթ^6x-1^)5) քյպքե^ 
րէՕի ԱԷԼյուՕական ձև առած է ^ շՕորքյիւ թՕագրիՕ I Ափրոդիտ^ = 
^ձՀքքօն(Հք1(;^ յուԸարէԸի վեր1ատրութիւՕը պաքւելով յայտՕի կը ցու^ 
ցաՕԷ , թէ քյայերէԸը աւեէի յաըմաըագութիւն է քան բԸազիր : Վըր^ 
թաԸ^ քւայերէՕ ՎրթաԸ կամ ՎարդաՕՕ է՝ որուՕ վերայ յուԸակաԸ 
ք1Գ ^= էս յաւելցուած է : Տրդատի և Տրդատին է յուՕացումՕ քւայե^ 
ցի դԸաւուրց աՕուան §|»^«*«ք> կաւՐ Տ^ք^ք ^^^ Տ^՚՜քէ**^) ՚^Ս եԲ^ 
րև պարգև իմՕ՝ կը յառսւխյգայի յա ուա Ը է Տր^ կամ Տ^^ք դից1 
Այսպէս նաև Գրիգոր\^ է յուՕակաՕ վերխւսւրութիւՕ քւա;եցի ա^ 
ՕուաՕս Գք1ք**է՚՛ ^ՕուՕս Պար թե ւ է յունացումՕ /յիԸաւուրցԸ Պար^ 
/^աւա/ = I*&^էհ&VՑ: Այսպէս նաև Տիրիւք եղած է Տիրի^^ԱՕ^ 
տիղքոմ ԱԸտիոք^ , ԼիկիՕիոմ 1իկիՕիաՕ^*» կամ ԼիկիաՕ^^ , Որտիթ 
Արտիթ\^՚յ Ագապիոս կամ Ագապ^ Ագապ^^^ նւթավ նւտաէք^^ և 
այլն : 8ԷԼ 597 ԽրղՎտաց յոզՕակի սեռակաՕ անունն իսկ՝ զյոյՕ 
բնագիր մատնանիշ կ՚ընէ մեվյ որովքյետև ըստ բնիկ լեզուին պիտի 
ւինէր ՜Կորղաք (սեռ, ^որդուաց) , անունս %ա^արացւոց^ նոյնպէս 
յուՕարէնի երևոյթ ունի » այսպէս նաև Բագ*»^ան » որ ըստ բնիկ 
նՕլման՝ է Բագաւան ^ որովքյետև կաղմուած է |^«»ք(ք^ և աաան բա^ 
ռերէն յ բայց նակառակ կանոՕաց շաղկապման նայերէն անուանց , 
և կը ցուցնէ մեղ կամ յունարէն ^0Ս կամ լաւ ևս օս կրկնաձս(յնը , 
որ=՚^կամ ^։ նւ յիրաւիյ այս բանիս ապացոյց է մի և նոյն ար^ 
մատ էն կաղմուած Սի ուրիշ անուն » որ այլուր Բագ՜արան գրուած 
է և ոլ թէ Բագ՚-ուրան կամ Բագուարան : Ար^եստան կամ ա^ 
րա^եստական^ է խանգարումն պարթևարէն ճք78,5է81Ո անուաՕ 
(Մուսուլ) , որուն սը յունարէն բնագրի մէԼ օս *// փոխուած է « ղոբ 
գրոցս նայ թարգմանիչն յետոյ *^ յարմարագրած է €իշդ : Արդ առ 
Փաւստոսի ևս այս անուանց շատերն^ սոյն յունական ձևերով գոր^ 
ծածուած ենք ուստի ենթադրեըյվյ որ նորա երկասիրութիւնն ՝ի 
սկզբան անդ յունարէն լեղոտվ գրուած էր , այս դիտողութիւնքս ա^ 
ւեւի ևս կը նաստատուին նորա նեղինակութեամբ։ 

Դ, Ապացոյցը վընծայեն մեղ մերթ յունարէն և մերթ ալ նայերէն 
խմբագրէն ներմուծուած այն մեկնողական բացատրութիւնները^ 
ղորս ոմանք ւ չգիտեմ ինլ իրաւամբ , ուղեցին աւեւի նայերէն բնա^ 
գրի մի իբրև ակն յայտնի փաստեր նամարել։ Օրինակի աղագաւ^ 
յէ1122 յետ ասեըց , թէ « Գային նասաՕէին .,,դ Վաղարշապատ », 
անդէն կը յարի . « ղոր և ՜կէէ^ափաքւա^ կոլեն » : Արդ ղիտեըււ եՕթ , 
որ նոր քաղսՀբն՝ է մեկնութիւն Վաէքա^շադէաք^ ^ որ կը գտնուէր ՝ի 
յոյն բնագրի անյայտացեըց . իսկ այսպիսի մեկնութիւն մի յետ խըմ^ 
բագրին գրոցն նայերէն Ագաթանգեղայ՝ կը գտնենք և առ Մովս, Բ, 
գլ. ՜Կն* ուստի լեմ կարծեր որ ն դարէն աոտսԼ այդ մակդիրը գոր^ 
ծածական ւինէր առ Հայս : 6ԷԼ 693 « Գայր նասանէր . . . ՚/ւ գիւղՕ 
ղոր ԲագայաոիՏն կոլեն , ը–^ դաՀ^էԽա^^ ^ղր^^ » : 8Է1^ 698 « Ա^ 
ռաքեաց ղնոսա ՝ի կողմանս ^ապադովկացտց ^ի քաղաքն ՜Կեսա^ 
րացւոց , ^ հա*^ ^յկ\ք^ յ^Հ^^ 1)*–^^»* կո^ն » : 8ԷԼ 607, « նր^ 



309 

րորդ մեքյեաՕՕ աՕռւաՕեալ ԱստղկաՕ դից , ՍեՕեակ ՎաԲագՕի (Հե^ 
րակլեայ) կարգացեալ ըստ յուՕակաՕիՕ , «^ է ^*կ*1 Ա^^«»ւ^^«ւ»է« » : 
8Է1^ 612, « ՀասաԸէր գ քաղաքագիւղՕ ԲագուաՕ , ••ք աս»ա4,X^լ 
\**է1 է «ւ*"քՐ^*"1**^ լ^է»*–է*^՝ գյյյ***»«<»1» » : 1//ւ/ք ա/ք/ և ասոՕց ՕմաՕ օ^ 
րիՕակԸեր ք որ 17. Գրոց և ուրիշ թարգւՐաՕութեաՕց ւ/է^ ես կը գըւո^ 
ՕուիՕ , իՕլպէս և առ Փաւստոսիյ կը ցուցՕեՕյ թէ քյպ/երէՕ ԱգաթաՕ^ 
գեղոսը յուԸարէՕ թարգԱաՕուած է, և թէ այդ առթիւ մտած եՕ 
աստ յիշեալյաւելուածՕերՕ վէՕլպէս յուՕարէՕ օրիՕակիՕ մէէ եղած^ 
ԸերՕ ալ զքյայերէՕը րՕագիր կ^ ենթադրեն : 

Ե. Ապացոյց ւՐ^ալ Ագաթանգեղայ յուՕարէն թնագրութեան՝ նա^ 
մարեըււ ենք ՚/ւ 17. Գրոց մէԼրերուած բաղմաթիւ տեղիքն ^ որոց ո^ 
մանք գրեթէ ամբողխյպէս կը տարբերին սրրոցն Սանակայ և Մես^ 
րովբայ թարզմանութենէն , ոմանք՝ եՕ նամաձայն այնմ"^ իսկ այլք՝ 
կիսով լափ միայն կը նամաձայՕին : Գնենք օրինակս ինլ երկուստեք : 

տՈԹՈՆԳնղՈՆ. V. ԳնՐՔ. 

8Է1 57. Ել պաքւէ ղոսկերս ա^ Սաղմ. ԼԳ. 21. նւ պանէ զամե^ 

մեն այն մարդկան : նայն ոսկերս նոցա : 

Ցէլ 59 . Որ դ ժամանակի իւ^ Սաղմ, ԼԱ. 9. 7» սանձս և ՝ի 

րում^ի սանձս և ՚/յ դանդանա^ դանդանաւանդս ճմլեսցես զկզա^ 

ւանդս ճմլեսցէ ղկղակս ձեր ^ որ կըս նոցա^ որ առ քեղ ինլ ոլ մեր^ 

առ նա դուք ոլ մարթայցէք մեր^ ձենաԸ : 
ձեն ալ։ 

ՑԷԼ 59 . ^ան զեզՕ և ղէշ պսԼ նսայ, 11. 2. Եանեաւ եղն ղըս^ 

կասագոյն գտայք , զի ոչ ծա^ տացիլիւր և էշ ղմսուր Տեառն 

նեայբ ղձեր նաստիլն : Ի*֊ԸՊ՝ ^ ^ԱՐՊ/Էլ Գիս ՚՚ճ ծանեաւ։ 

8էչ 64 . ԻԼցեն որպէս ղվէմս Ել. ԺԵ. 6. Ընկլան յանդունդս 

Գ խւրս բաղումս : իբրև ղվէմ : 

8Է1^ 64 . Հուր վառեցաւ ՛՛ի ք/ձլ նղ. ՜Ի. 48. Հարից ղքէն նուր , 

բայ ամենայն փայտի ագարակի յ և կերիցէգ քեղղամենայն փայտ 

և այրեսցէ ղմեղաւորս և մի՛ դալար և ղամենայն փայտ լոր^ 

շի1ցի։ և ոլ շի1ցի բոցն բորբոքեալ^ և 

- պ/րեսցի ամենայն դէւֆ յարևեփց 
մինլև նիւսիսի։ 
, 8էլ 66. Մի ուտիցէք յայդմ ԾՕնդ. Բ. 17. Բայց Դ ծառոյն 

ծառոյ։ գիտութեան բարւոյ և լարի մի 

\ ուտիցէք : 

I 8էլ 66 . Հողիդ սուրբ որ դ 8ովն. ժն. 26. ԶՀոզին ճշմար^ 

I քէն բղխէ * : տութեան, որ ՝ի Հօրէ ելանէ : 

I 8էլ 68 . 7» նմանութիւՕ պատ^ Ծննդ. Թ. 6. Զի ՛ի պատկեր Աս^ 

կերի կերպարանաց իմոց արարի տուծղ/ արարի Իս ղմարդն։ 

1. գիտելու էյ որ բղխել բայը յուՕարէՕի ղօրութեամբ մտած է աստ^ 
որով/յետև ՑոյՕք կ^ըսեՕ վասՕ ՀոգւոյԸ Սրբոյ բղխել և յՈրգւոյ և ոչ Ե^ 
I լաՕել, իսկ Հայք ելաՕել ասեՕ՝ և ոլ բղխել; 



310 

ԱԳԱԹԱՆԳն՚ԼՈՆ . V. ԳԻՐ՛Ք. 

\. 

ես զմարդՕ , և վացուցի ղնա տէչւ 
աԱեԸայՕի : 

6էլ08.ՈռՕախաՕձ թշնամի Իմաստ. ^.24. ՆախաՕձու 

ւոյ բաՕսսւրկուիՕ^ քէրապոյրք ցո^ թաՕսարկուիՕ եմուտ մա/յ յաշ^ 

փացուցիլք մտիՕ յաշխարքյ , և խար/յ , և փորձեՕ ղՕա՝ որ Ըորա 

արկին ղմաըւվւկ ՚/ւ կեՕաց և ^ վիճակիԸ սակի են : 
քէաԸգստեաԸց : 

Ցէլ73. Զսւարարակ իմ ղե^ Մատթ.ԻԲ.4։.աաւասիկ ցԲաչ 

Օեալ է , և զՏաշ իմ պատրաս^ իմ պատրաստեցի, ղօւարակք իմ 

տեալ է։ և պարարակք զեՕեալեՕ^և ամե^ 

նայն իՕլ պատրաստ է : 

8էլ 69. ԸԸդյարուցեալ ՚/ւ ւ/ձլ Սաղմ. ԻԶ. 3-4. Թէ պատրաս^ 

րայ իմ պատերազմ՝ ոլ երկիցէ տիցի ՚/ւ վերայ իմ պատերազմ՝ 

սիրտ իմ. և ըՕդյարուցեալԴ վե^ ոչ երկիցէ սիրտ իմ. թէ յարիցէ 

րայ իմ ճակատամարտ՝՛ ՚/ւ քեզ դ վերայ իմ ճակատամարտ՝՛ սա^ 

եմ յուսացեալ։ կայՕ և պյսուիկ Գքեզ^ ^էր^ յ*^^^ 

սացայ : 

Ցէլ 72. նղէ ես րրպէս Փ"Վ Սաղմ. Լէ. 14. Այլ ես որպէս 

որ ոլ րյէ^ և իբրև զքյամր զի ոլ խուլ զի ոլ լսէ^ որպէս ք\ամր որ 

բաՕպյ զբերաՕ իւր : ոլ թաՕայ զբերաՕ իւր : 

Ցէ) 72. Արարից զքեզ քյամր, նզ. Գ. 26. նւ զչեզու քո կա^ 

և կապեցից զլեզու քո ՚/յ քիմս պեցից ՚/ւ քիմս քՈյ և եղի1իր դու 

քո. և եղիցես դու իբրԱ զւպր Սի՝ քյամր. և ոլ եղիցես դու Օոցա իբ^ 

որոյ ոչ գուցե ն բաՕք յաՕդիմա^ րև զայր Սի յաԸդիմաՕիլ։ 
ԸութեաԸ դ րերան ի լրում : 

8էլ 79. ՛Քո է տիլ ևքո էգի^ Սաղմ. ՀԳ. 16. ՛Քո է տիւ ե, քո 

շեր , որ կարզեցեր լուսաւորս դ է գիշեր յ զլոյս և զարև դու քյաս^ 

պէտս : տատեցեր : 

6էլ87. նտուր զա Օձն քո ա^ նսայ, Ծ. 6. ԶթիկուՕս իմ ետու 

մեՕայՕ քէամբերութեաՕ % ե ոլ դ քյարուածսյ և զծԸօտս իմյապ^ 

դարձուցեր զաՕձՕ քո յաՕարգա^ տակս^ և զերեսս իմ ոլ դարձուցի 

նաց ըՕդ երեսս թքաՕելոյ , և մա^ յամօթոյ րՕդ երեսս թքաՕելոյ : 
տուցեր քյարկաՕելեաց զծՕօտ քո։ 

Ցէլ 121. ^/7 թողցէ զքՕակու^ Մատթ. ԺԹ. 29. նւ ամենայն 

թիւն իւր վասՕ անուաՕ իմոյ , ՚/ւ որ ոք եթող զտուՕ կամ զեղ^ 

միւսանզամ գալստեաՕ իւրոյ բարս ... վասն անուան //*%, ^ա^ 

զկեանս յաւիտեՕականս ժառանգ րիւրապատիկ առցէ և զկեանս 

գեցուցաՕիցէ նմա։ յափտենականս ժառԽՕգեսցէ։ 

Ցէլ 126. Սուրբ եղիցի անուն Մատթ. Զ. 9. Սուրբ եղիցի ա^ 

քո դ վերպք մեր : նուն քո։ 

Ցէլ 148. Այլ զարթուսցէ զզօ^ Սաղմ. ՀԹ. 3-4. Զարթո զզօ^ 

րութիւՕս իւր^ և եկեսցէ կեցուս^ րութիւՕ քո ^ ,և եկ կեցուցանել 

ցէ զմեգյ և մեք ղանուն Տեառն զմեղ , Աստուած զօրութեանց 



ԱԳԱԹՈՆԳնՂՈՆ. 
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17. ԳնՐ՚Զ. 



կարդասցուք • երևեցուսցէ ղե^ 
րեսս իւր ՝ի մեղ և վեցցոկբ : 

, 6էլ 153. Զի մեք Դ ժողովքբ^ 
դեՕԷ քումնէ եւֆ և դ խաչՕԷ 
արօտի քո։ 

8էչ 172. Զոր սիըէ Տէր խրա^ 
տէյ և գաՕաչից առԸԷ ղորդին զոր 
՝իյակՕ առՕու։ 

8էչ 176. Մատի^իք առաքի 
աթոռոյ շՕոըքւսւց Օոբա^ և գա1իբ 
զողորմհւթիւԸ դ ՕմաՕԷ : 



8էլ 178. ՈրքայութիւՕ Օորա 
արքայութիւՕ յափտեԸից^ և տէ^ 
րութեաՕ Օորա վախճաՕ ոլ գոյ։ 

8էլ 643. ՊարծաՕաց խաչիՕ՛՛ 
որ կորուսելոցՕ յիմարութիւԸ էյ 
և ձեզ որ գտայքդ իւՐաստութիւՕ 
զօրութիւՕ և փրկութիւՕ է : 

8էչ 644. նւ կցորդիցէք լար^ 
լարաՕացՕ Աստուծոյյ և փառացՕ 
ք1աղորդելոց էք։ 

8էչ 660. Որ ռայի յերկիր և 
տայ դողալ, մերձի */ւ լերիՕսյ և 
ծխիՕ։ 

8էլ 563. Ամենայն մարմին յօ^ 
դիւք և խաղալեօք և աՕդամօք 
ւ1աստատեալ և կազԱեալ։ 

Ցէլ 667. Հասանել ամեՕեցուն 
՚/յ լափ կատարման նասակի նա^ 
ւատէկն ՛Քրիստոսի։ 



8ԷԼ 631. Ցորժամ տկարա^ 
Օամյ յայնժամ ղօրացեալ լինիմ։ 

8էչ 634. Արթուն կացկ^ յա^ 
ղօթս կացէքյ զի մի մտաՕիցէք 
Դ փորձութիւՕ : 



ղարձո զմեՎյ երևեցո ղերեսս քո 
ի Սեզ և կեցցուք : 

Սաղմ. ՀԸ. 13. Մեք ժողո^ 
վուրդց և խաշն արօտի քո : 

նրր. ԺԲ, 6. Զի զոր սիրէ Տէր 
խրատէ^ տանքէ ղամենայն որդի 
զոր ընդունի։ 

նրր. Գ. 16. Մատիցուք այսու^ 
նետև քքամարձակութեամբ առա^ 
1ի աթաւոյ շնորքյաց նորա, զի 
ընկալցուք ղողորմութիւն և գըտ^ 
ցուք չնորնս ՝ի դէպ ժամանակի 
օգնականութեան : 

Գան. ՜է. 27. Ել արքպյութիւՕ 
Օորա արքայութիւՕ յաւիտեՕա^ 
կան և ամեՕպյՕ իշխաՕութիւՕք 
նմա ծաուպեսցեՕ։ 

Ա. ^րթ. Ա. 8. Զի ճառ խաչիՈ 
կորուսելոցՕ յիմարութիւՕ էյ պյլ 
փրկերւցս զօրութիւՕ Աստուծոյ : 

Բ.^րՕթ* Ա. 7. Որպէս կցորդ 
եմ լարլարանացն^ ՕոյՕպէս և 
մխիթարութեաՕ : 

Սաղմ. մԳ. 32. Որ նայի յերկիր 
և տայ դողալ սմա* Աերձի ՚/ւ լե^ 
րիՕսէ և ծխեսցին։ 

1յողս. Բ. 19. Ուստի ամեՕայՕ 
մարմին յօդիւք և խաղալեօք տա^ 
րաբերեալ և խառՕեալ աճէ ղա^ 
ճումն Աստուծոյ։ 

նփս. % 13. ՄիՕլև նասցուք 
աԱենեքեաՕ ի Սի միաբաՕութիւն 
նաւատոց և զիտութեաՕ Որդւոյն 
Աստուծոյ^ յայր կատարեալ ի 
լափ նասակի կատարման ՚Քրիս^ 
տոսի։ 

Բ. ^րթ. ԺԲ* 10. Զի յորժամ 
տկարանամ^ յայՕժամ զօրանամ։ 

Ղուկ. նԲ. 46. Զ1ք նՕլէք^ արիք 
կացէք յաղօթս զի մի մտանիցէք 
՚/ւ փորձութիւՕ։ 
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ՈԳՈԹԱՆԳնՂՈՍ. 1/. ԳԻՐ՛Ք. 

8էլ 635. ՀոգիՕ Դ թիկուՕս Հռմ. Ը. 26. Հո(փՕ ՛ի թիկուԸս 

/յասաՕելաՕմհյուՕլքւեծութեամբԸ ՈասաՕԷ տկարութեաԸս մերոււՐ 

բարեխօս գիտէ։ ՝ի ք1եծութիւՕս աՕւՈւուԸչս։ 

8էլ642. Փոխանակ /1արց՛ ե^ Սաղմ. ԻԴ. 17^ նւ փոխանակ 

ղիցին որղիք կալ իշխան ՚/ւ վերսւ/ նարց քոց եղիցիՕ որդիք քո : էա^ 

երկրի : ցուսցես զՕոսա իշխանս ընդ ա^ 

մենպն երկիր : 

Իսկ մնացած տեղիքմ բառ առ բառ Խմաձայն են 17. Գրոց մես^ 
րովբեան թարգմանութեան . օրինակի աղազաւ ԷԼ 60 եղած տեղին 
^ՆաղմմժԳ. 6-6, էչ64=Եգծ1^.է. 17, էձ67, = ^/ւթ. /»• 9, էլ 
69=– Սաղմ. ԻԶ. 2, էլ 76 = Մատթ. ն. 46, էլ 77 =Մաաթ. ԼԳ. 20, 
էլ92 = Կորթ> ժն. 42-43, էչ 128 = Մաաթ. Ե. 16, էլ 162=» 
Սաղմ ՃԻԳ, 10, էլ 1ն4։^Սաղմ. ԶԹ. 16, էլ 162 ==–Սաղմ. ԻԳ. 22, 
էչ174«Ե/ւր. ԺԱ.8, էլ Ո7=–Սաղմ Զ. 13, և էլ633=՚Գործ. Ա^ 
ռաք* Ա. 1։ 

ԱրԴյ եթէ ուրիշ պատճառներ ևս Աինէին , այս վերքին տեղեացս 
կատարեալ քքամաձայՕութիւնը կը ցուցնէ , թէ Աեսրովբեան նշաՕա^ 
գրոց գիւտէն և Ս. Գրոց թարգմանութենէ վերԼ մտած են անոնք 
Ագաթանգեղայ գրոց^մէի Իսկ աՕնամաձայն տեղեաց մասին՝ երեք 
ենթադրութիւն կարելի է ընել, այսինքն յ է Ա. կամ այն է թէ բոլոր 
այդ տեղերն ևս , ըստ ինքեան նկատելով , Աեսրովբեան թարգմանու^ 
թենէն առնուած են և պէտք էին /էամաձպյն չի^^Լ ) ԲՊյ9 որովնետև 
ԱգաթանՓքղայ գրոց Բեղինակը ղանոնք Գրիգորի և ՀռիփսիմեաՕց 
բերանը դնելով ուրիշ այլևայլ պարագայից և անձանց վերաբերած 
է, ուստի բՕականասվէս այսպիսի Սի անքյամաձայնութիւն յառալ 
եկած է . կամ այն է, թէ Գրիգոր ազատաբար մէլ բերած էր ղա^ 
նոնք , ըստ որում իւր յիշողութեան մէլ ունէր . և կամ նուսկ ու^ 
րեԱՕ ըսելու է, թէ վերոյիշեալ տեղերն՝ մի ուրիշ բնագրի նամաձայն 
առնուած և թարգմանուած են՛. Արդ առաքին եՕթադրութիւնէՐ այՕ 
տեղերէն ոմանց նամար՝ յորս իրօք կը տեսնուին մէկ կողմէն բա^ 
ռեր , որք մեսրովբեան թարգմանութեան բառից նետ նոյն են . իսկ 
միսս կողմանէ ալ պարագաներ որք ստուգիւ կը պաքէանքէին փոխել 
այդ բառերն և բայերու ժամանակներն և դէմքերը , մերթ նորանոր 
իրաց յաւելուածներով և մերթ ալ յապաւմամբ մէլ բերուաե տե^ 
ղեաց^յ կարեփ է ճշմարիտ նամարել։ Իսկ մՕացածներուն նկատ^ 
մամբյ որոնք պարզաբար և առանց ուրիշ իրաց և պարագայից 
նետ լծորդելու մէլ բերուած են , և սակպյն մեծապէս կը տարբերին 
Ս. Գրոց թարգմանութենէն ^ անընդունե(ի կԴրևի ինձ և աննասկա^ 
նալի։ Ուստի վերքին երկու ենթադրութեանց զորն ևս ընդուՕիկ^ 
պյնու կը նաստատուի , թէ Ագաթանգեղայ նայերէն օրինակն նախ^ 
կին և անծանօթ յոյն բնագրէ մի թարգմանուած է : Ցիրաւի^ մենք 
լենք գիտեր , թէ 17. Գրոց նախկին թարգմանութիւնն՝ որքան կա^ 
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տարեալ էր , և թէ յուՕարէՕ ըՕտիր բՕագրէԸ եղած երկրորդ թարգ^ 
մաՕութիւՕՕ 11 Օլ աստիՏաՕ կը տարբերէր յառա1ԸոյՕ , վասՕ զի այս 
գեղեցիկ և յոյժ կարևոր Ըիւթիս վերւպ միՕլև ցարդ դեռ ցաՕկա^ 
ցեալ ուսումն ասիրութիւՕք չեղաՕ յաղգիս • սակայն և այնպէս շատ 
նաւանական կԴրևի ինձ , թէ Ս. Գրիգորի պատւՐութեաՕ մէԼ թէ 
ազատարար և թէ ճշդութեամր մէԼ բերուած տեղիցՕ կամ ասորեկ 
րէՕ և կամ մի ուրիշ յոյն բնագրէ , որպիսի են 11իմաքոսիՕ և Գէոդի^ 
տոնին և այլն , փոխ առնուած ըւրոն . և իրօք այսպիսի եղելութեան 
մի ոտից կռոկան նամարելու ենք V* նփրեմի Հին և նոր կտակարա^ 
նաց մեկնութիւնն ^ յորում ակներև կր տեսնուին նօթանասնից և 
Ասորի թարգմանութեանց տարթերութիւնքը : Իսկ պյդ պատմագրու^ , 
թեաՕ նսԱ թարգմանիչն Լեթէ V. Գրոց նախկին թարգմանութենէՕ 
անմիխպէս վերԼ եղած նամարինք և եթէ զկնի երկրորդին) վերոյի^ 
չեալ տեղերէն զոմանս 17. ՜Սանակպյ և Մեսրովբպյ թարգմանու^ 
թեան յարմարցուց , իսկ ղայըյ՝ զորս կամ նա ինքն լանդրադար^ 
ձաւ , թէ Ա՛ Գրոցմէ փոխ առեալ տեղիք են , և կամ գ բնագրին յոյժ 
ազատաբար մէԼ բերուած գտաւ , ուստի անոնց նաւատարիմ մնա^ 
լու նամար՝ իւր յատուկ լեզուով փոխեց զնոսա ՝ի նայ բարբառ ^ ու^ 
րեք ուրեք իրեն և իւր ժամանակին ընտանի V* Գրոց թարգմանու^ 
թենէն բառեր ^ի փւտր արկանելով յպյնս : 



ԳԼՈԻ1" ԺՏԼ՛ 



II 



^գաթանգեղայ բնագրի խնդրոյՕ՝ անմիխյպէս կԱյաէբրդէ նորա 
թարգմանութեան և խմբագրութեան խնդիրն : ՜Այս երկու կէտերս 
եմ նախընթաց գլխոյն մէԼ ըսածներէս փոքր ^ի շատէ յայտնի եղաւ 
արդէն . ոատի այսունետև կը մնայ տեսնել , թէ մյք եղան այդ գրոց 
խմբագրութիւնն և թարգմանութիւն իրագործողներն ^ և թէ էէնլ 
պատենաւ և ժամանակի մէԼ իրագործեցին զայն։ նթէ կը յիչեն 
ընթերցողք այն կէտը՝ որուն վերայ ուզեցի մասՕաւոր ուշ դարձնել 
նախընթաց գւխուն ԱԷԼ. այսինքն թէ ^որիւՕ ոչ միայն Ագա թանգեր 
ղպյ և Փաւստոսի վերոգրեալ նասարակ տեղեաց մասին կը նամա^ 
ձայնի* այւ նոյն իսկ բառերու ընտրոլթեամբ և դարձուածովք բա^ 
նից. ես լեմ կարող առսյնց երկբայութեան եզրակացնել աստի^ 
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թէ Մհսրովթպյ վարուց և գործոց քքեղիՕակէէ եղած ըւըպ բացար^ 
ձակ թարգմաՕիլ և ձեռք խառնող ԲուզաՕդացտյ երկասիրութեաՕ 
ԱԷԼ^ թէպէտև մէվ վողԱէՕ վերպիչեալ ՕմաԸութիւՕքՕ և Աիւս կող^ 
մանէ ալ Փաատոսէ պատմհւթեաԸ երիցագպՕ թարգմաԴութիւԸը 
Կա թուին նաստատեէյ թէ գէթ մասնակցած ըչլայ այն մ ԽրիւՕ 
ուղղեւրվ և յղկելով, ոըովնետև նեղինակս ինչւղէս Ագաթանգեղայ 
գրոց՝ այսպէս ևս Փաւստոսի տեզեաց առա1թերութեաւՐթն^ յ^ք^^ 
նապէս կը ցուցնէյ թէ իւր երկասիրութիւՕն յօրինած ժամանակ՝ 
այն երկու գրուածքն ևս ունեցած է իւր դիմաց ^ ըստ նայերէՕ 
թարգմանութեան . և թէ ՜Կորեան ժամանակակից ուրիչ թարգմանի 
լաց գոյութիւնյք թէպէտև առանց երկբայութեան է , . բայց մենք 
իրաւունք լունինք նոցա՝ քան թէ ՜Կորեան ընծայել ղայն ^ որուն 
նմանութիւնն իսկ թաւական և շօչափեւի ապացոյց է ըստ ինքեան : 
Երկրորդ այսպիսի պատենաւ և պայմանաւ միպ/ն կարէր յաՕձՕ 
առնուլ Կռրիւն երևել բանսՀքաղ Բուղանդացուն՝ և լռել գլխովին նո^ 
րա անունն։ Իսկ նկատմամբ Ագաթանգեղայ գրոց թարգմանու^ 
թեան՝՛ իմ նամհղումս այնքան նաստատուն է և մեծ , որքան նաս^ 
տատուն կերպով և մեծապէս կը նմանի V» Մեսրովբայ Պատմու^ 
թեաՕ նեղին ակին լեղոէյ1 և չարաբաՕութիւնը V . Գրիգորի պատ^ 
մութեան լեղուին և շարաբանութեանը : Բայց որովնետև ԱգաթաՕ^ 
գեղայ գրոց խմթագրութիւնն առ նուաղն յերկուց տարբեր բնագրոց 
կաղմուած է, և ղերրորդն ալ կը կաղմէր Փաւստոսի երկասիրու^ 
թիւնն՝ իբրև շարունակութիւն իմն առա^ոյն , ուրեմն ըստ թոտյ 
բնագրոց պէտք էր որ եղած լինէր և թիլ թարգմանլաց , որոնց 
գւխաւոր նպատակն էր՝ ընկերասէր մնղուաց նման առանձին մի մի 
բան թարգմանելով՝ քովէ քով բերել ոՏով և կարգաւ և մինփ ի^ 
րենց ժամանակ նանղիպած դիպաց և յեղափոխութեանց , կամ լաւ 
ևս Հայաստանի կատարեալ պատմութիւն մի ընծայել ՚/ւ լոյս : Այս 
յաւերժայիչատակ թարգմանիլներէն մին պէտք է որ եղած (ինի 
Եղնիկ Կողբացի^ զոր գովութեամբ կըյիշէ Կորիւմ ասելով, « Գնաց 
Գ կողմանս Յունաց ՝ի Բիւղանդիոն . . • թարգմանիչ եղեալ ըստ նել^ 
լենական լեղուին » : Սակայն դեռ աւելի նշանատր կերպով չեշ^ 
տուած են նետագայ խօսբերը^ թէ « %ևոնդ և Կորիւն երթեալքյա^ 
րին յնղնիկն՝ իբր առ ընտանի և սնՕդաեից ,,, և անդէն յ^աքան^ալ^. 
4շՀ«9^Լ«»յ» *էք1էգոյ^է^ ^՚^ք (ք է^*"քէՐ* » • Դիտելու ենք , որ Կորեան վերքի 
խօսքերովը՝ գլխովյին այլ ինչ նասկանաչի է, քան թէ V* Գրոց թարգ^ 
մանութիւնն , որովնետևյետոյ ուրեմն կը ծանուցուիԴ յա1որդ պար^ 
բերութեան յ թէ « Իսկ երանելեացն սրբոցն Աա/քակայ ևՄեսրովբպյ 
ղեկեղեցական գրոց գումարութիւնն էլագաա ՚/ւ յունարէն բարբառոյ 
^ինայերէն թարգմանեալ.,, Գարձեալյետ պ/սորիկ առեալնանդերձ 
Եղնկաւ գյառախգոյն գյանկարծագիսո ղփութանակի թարգմա^ 
նեալսԸ՝ նաստատէր ճշմարիտ օրինակօքն բերելովք » : 

ԱրԴյ բաց դ Կորեան այդ վկայութենէն ^ որ գԵղնակ և գՂևոնդ 
իրեն ընտանի , սննդակից և գործակից կը նամարի , կան ղարձեալ 
ուրիշ գրաւոր յիչատակարանք , որք գԵզնակ ևս առնեն Օմին գոր^ 
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ծակից Դ ՕոյՕ գռրծՕ մեծ և կաըևույւՀ Ցիըաւխ Պարիղու արբոկՕա^ 
կան մատեՕադարաՕի ձեռագրի * մի մէԼ կւպ քյամառօտ պատմու^ 
թիւՕ մի յա1որղաց 17. Գրիգորի Լրաաւորչի՝ միԸլև ցԽմիտաս կա^ 
թողիկոսյ և Դ ստորև ւզատմութեաՕ գրուած է այսպէս, « Եղիցի 
յիշատակ նզՕակՕ ^ի թարգմանել գԳիրս » : ՊարոՕեաՕ բաՕասէր 
վարդապետՕ՝ այս յիշատակարաՕիս վերպյ քյաստատուած^ Բ^էԲԸ^^ 
վին մի նոր կարծիք յայտնեց ^ , զոր ապացոլցաՕելն , ըստ իս > աԸ^ 
կարելի է : Նորա կարծիքով իբր թէ քյայերէն ԱգաթաՕգեղոս//\ Ե» 
դարում յունարէն թնագրէն թարգմանուած է՝ նղնկայ. ուրումՈ կյ^Լ 
յ^*» ձեռքովդ որ լեալիցէ ատենադսլիր ^ո միտ աս կաթողիկոսին։ 
Սակայն նգնակ անուանէն պարղապէս նղնկայ նրիցու մի գոյու^ 
թիւնն ենթադրեէ այդ Ժամանակամի1ոցին^ կամպյական մի թան է : 
Արդ եթէ կարծեցեալ Եզնիկ նրիցու գոյութիւՕ ՝ի թիւր դէպս ապա^ 
ցուցուած լինէր , սակայն դարձեալ լէ և լէ մարթ րնծսԱել նմա ըզ^ 
նայերէն թարգմանութիւնն Ագաթանգեղայ , այնու զի նինգերորդ 
դար ու նեղինակաց քով իսկ > որպիսի են V, Ծա^ակ , ՜Կորիւն , Մով^ 
սէս և ՛Հագար » կր գտնուին այդ թարգման ութենէն ամբողխյկաՕ 
նատուածք բանից բառ առ բառ » զորս այլուր ՝ի մէԼ բերի մասամբ 
ինլ և կարեչի էր մնացածն իսկ ածել ՚/ւ քյանդիսի ; Այս բանիս չգի^ 
տեմ թէ Պարոնեան ինլ մեկնութիւն կու տպյ և ինլ նիման վերայ 
նաստատեալ։ Բպյց դիտելու ենք որ բաց ^ի այս յիշատակարանիս 
վերնագրէն , չիք պյլ ուր յիշատակ նղնկայ նրիցու և քարտուղարի ^ 
ոլ առ մատենագիրս ն գարուն և ոլ իսկ առ յետինս : նս Պարիղու 
վերոյիշեալ ձեռագիրը տեսնելու բաղդն ունեցած լեմ, բայց մեր մա^ 
տենադարանի ԱէԼ գտնուող գրլավւրն յ որ կը պարուն ակէ Ագա^ 
թանգեղայ Զ օրինակն » վերխւթանին այս խօսքերէս « Թէ դու ես 
Տէր Աստուած մեր » , անմիխյպէս վերԼ կը յարէ . « *լւչ«»^«»ք ^ք \*^ք^ 
ք «•«^ ք յսյյ^ է^^յււ է|>(«)<*^, և այլն » : 

Արդ<^ այս յիշատակարանիս Աէ^ մի առ մի թուելով մեր Արշա^ 
կունի թագա լոր աց ոմանց նետ՝՛ նաև կաթողիկոսաց յա^որդութիւնը 
Կա նասցնէ մինլև ցԱ* Աանակ և ցգիւտ նշխարաց սրբոց Հռիփսի^ 
Աեանց . աստի և անդր յետագայ ձեռք ւփ՝ ՝ի բաց թողլով շարք մի 
կաթողիկոսաց , յաւելցուցել է միայն զԿոԱիտաս կաթողիկոս ^ռիփ^ 
սիմեանց նշխարաց երկրոռդ գիւտին և կաթուղիկէի վերաշինու^ 
թեան արարուածով։ Աորան կըյաէորդէ ապա երրորդ անծանօթ 
ձեռքէ Սի գրուած . « ^աայա1ա1լփ էլա^1ոլ^\*^ա«քԱ Հ*Հ^^ » ժամաՕակա^ 
գրական ցուցակ մի , որ կը նասնի մինլև ցԱտեփանոս Բ : Արդ այս 
երեք յիչատակարաններս տարակղյս չկայ , թէ իրարմէ տարբեր ե^ 
րեք ժամանակաց մէԼ գրուած են . այսինքն է առա1ին մասը գործ 

1. Թիլ 50. 0; Այս ձեռագիրմ որոյ վերՕագիրՕ է, « մառք և վար^ 
դաւզետութիւՕք ՍբբոյՕ Գրիգորի լուսաւորչի վասՕ Հայոց » , քյաՕդերձ 
վարոկք Օոյն սրթոյՕ և այլ գործք որք վերաբերիՕ առ այն ^ գրուած է 
Դ թուին Հայոց ՋԳ (1255) ըՕտիր և միայար գրլութեամբ ; 

2 . Տես V. Լ8,ո§1օ1Տ; Օօն. ճ6Ց ատէ. ճ6 1՚–ձոռ^ա6. ր. 103. 1^0է6 8.Ճ- 

ճւէ10ՈՈ6116. 
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է ն, դարուՕ, երկրորդը է երրորդին, իսկ վեր^Օլլ պէտբ է որ ժ 
դարուՕ գրուած փՕի , զի ՚ՍտեփաՕոս Բ՝ յամիՕ 926 ըՕտրուեցաւ 
կաթողիկոս և 926 մեռաւ 1 Ուրեմն ուշի ուշով քննելով այս ձեռա^ 
գիրս և ՚Հ. Արսէն Բագրատունու ձեռքով ւզարիզեան ձեռազրէն ընդ^ 
օրինակուած յիչատակարանն՝ որուՕ վերպյ է խօսքերնիս , յայտնի 
նշաններ կան յ որթ կը ցուցնենք թէ այդ յիչատակարանի « 8ետ 
Տրդատայ թագաւորեաց որդին իւր » բառերով սկսեալ մինփ « նւ 
եղև այս ՚/յ յամս Աբդլսի վաՕա^ ծ/յ/ւյք/ււ սրբդք *ի Վաղարշապատ 
քաղաքի » մասն՝ է կամ կարէ լինել նղնկսՀք ^աղբացոյ նարաղատ * 
գործ յ զի II, Սանակաւ կը կնքէ ղկարզս Էաթող1էկոսացն Հայոց » և 
աստ դրուած էր գրոցն թարգմանի կամնզնկայ անունը։ Իսկ Անա^ 
ցած մասն՝ որ ^ոմիտաս կաթողիկոսէՕ կը սկսի , յասելն • ^ Մինչև 
յաւուրս ^ոմիտասայ սրբոցն Հոիփսիմեանց սպասատրի », ւ^ինլև 
ցվեր^ է բանաքաղութիւն Սերէոսի ՒԵ, գւխոյն վեր1ին ի^ում Խմի^ 
տաս կաթողիկոսի ձեռքով Վաղարչապատու կաթողիկէի Օորոգու^ 
թեան մասին տուած տեղեկութեանցը , զոր ոլ թէ է դարոԱՐ այլ 
ժդին մէԼ ապրող մէկն առաւ և ընդլայնմամբ ներմուծեց անդ՝ որով 
և նարկադրուեցաւ նզնկայ անունն իսկ փոխադրել ՚/ւ ստորև յաւե^ 
լուածին։ նւյիրաւի^ այսպիսի մի եղելութեան յայտնի ապացոյց են^ 
Ա, վերոյիչեալյիշատակարանին վերայ յետոյ ուրեմն յարմարցուած 
վերնագիրնյ « \|ձ«»*^"»ք ^ք \՚»*ք^՛*»^ ք"»^^^՝ է |յ^^«.%\ \էէ1^ք*^յ թէ ք^^՚Լ 
յ/էի էին » և պյլն յ որ բնաւ չի յար մարիր ստոր ագրո ւթ ե ան ն ^յորում 
պարզապէս Ե^–»^ կը գրուի։ Բ, ՚/ւ վերք կոյս յիչատակարանին « կ«»^ 
՚^*՚^յ^ղ^ նորին Հռիփսիմէի վանաց երիցու », ունիտորական բացա^ 
տրութիւն ևս ոլ ն դարու : Իսկ եթէ քյամարիցի ոք յատուկ ն դա^ 
րում ապրող նրիցու , այդ իսկ բաւական է ցուցնել^ թէ այդ խեղճ 
լեզուն ունեցող նրէցը բացարձակապէս լէր կրնար միանգամպյն 
ունենալ Ագաթանգեղայ նրաչաբան լեզուն և շարաբանութիւնն : Գ. 
Առածին մասին մէ^ անընդէյատ յաիրդութեամբ կը յիշուին ղոյգ 
ընդ թագաւորաց նա և ամենայն կաթողիկոսունք Հայոց ցմեծն Նա^ 
քյակ, իսկ երկրորդին մէԼ ընդ/1 ակառակն ^ թողլով Աեծ խտրոց մի՛՛ 
ուղղակի Կոմիտասայ անցուած է և ^ոմիտասով աւարտուած : Արդ՝ 
ռՏոյ այս յաՕկարծական փոփոխութիւնս կը ցուցնէ , թէ ձեռք խառ^ 
նող անծանօթ /յեղինակին միակ կէտ և նպատակն էր , Է1միածնայ 
կաթողիկէի վերաշինութիւնն և Հռ1ւփսիմեանց ոսկերաց կրկին յայտ^ 
նութիւնը ծանուցանել յարելով ընդ առա1նոյն ^ որ գ ժամանակս 

1 . Տիրաւիյ զի խօսելով զմեկեՕաս թագաւորէՕ մերմէ Վռամ՚շապքքոյ՝^ 
կկյսուի այսւզէս. « 8ետ ՎռաւԲշաէզքյոյ որ կողմաՕՕ Պարսից թագաւո^ 
րեաց, ապա ամս քքարուստս մարզպաՕք Պարսից կալաՕ Լզաչխաըքէս) 
մինչև առ Սեզ։ ՝իս1ւ ապա Արտաչէս որդի ՀԼռամշապՈոյ թագաւորէ 
Բրամանաւ Պարսից արքային, և ապա ՛ՄարզպաՕք պարսիկք կալաՕ 
միՕլև առ մեզ. առ որով Ասպարակէս կաթողիկոս »: ԱրԴէ « մինչև առ 
մեզ » խօսքերՕ՝ միայն նզՕկայ ւյողբացոյ բերանը քւասկաՕալի բաՕ է , 
վասՕ զի ծ. դարուՕ ոչ ևս Պարսիկ՝՛ այլ քւայ մարզպաՕՕեր և արաբացի 
ոստիկաններ կը վարէիՕ զաշխարՕս մեր։ 
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17. Սաքէակայ , այՕպէս որ ականատեսն՝^ ոլ եթէ Ըա իկՕ եղած է , 
այլ Սեթէոս : Ոատի աւեւի ԽւաՕակաՕ է զՍեթէոս եղած /1ամարել 
ատեՕադպիր Կոմիտաս կաթողիկոսին՝՛ քաՕ ղկարծեցեալՕ նղՕիկ ն^ 
րէց : ՈւրեմՕ Կա մՕայ նղՕիկ կողքացի իբրև թարգմաՕիլ գրոցՕ Գրի^ 
գորի , եթէ ս(քդ յիշատակարաՕը վաւերակաՕ քւամարիՕք : 

՜Կորեան և նղնկայ երկասիրութիւնները բաղդատելով ընդ Գրոցն 
Ագաթանգեղայ » այլ ևս լէ կարելի տարակուսել^ թէ երկաթանչիւրն 
իսկ եղած են զւխատր գործիլներ ՚/ւ խմբագրել և ՚/ւ թարգմանել 
զպ/ն՝ ընդ ոպլութեամթ վարժապետին իւրեաՕց և մեծ սոփեստեսիե 
Մեսրովբայ , որուն յաւէտ յիչատակաց արժանի գործին վերայ՝ ու^ 
րիշ պատենաւ պիտի խօսուի « Ցիրափյ Կորեան խմբագիր փնելուն 
Ագաթանգեղայ գրոց գօրեղ ապացոյց են նորա Ցառախբանը^ 
վերխյբանն և այն բաղմնյթիւ նոյնաբան նատուածներն^ որք կը 
գտնովւՕ թէ 7՛ Պատմութեան անդ Գրիգորի և թէ ՝ի Պատմհւթեան 
V. Մեսրովբայ , որոց մասին արդէն ընդարձակաբար խօսուեցաւ 1 
Իսկ թարգմանիչ ւիՕելուն առնաւատչեայ եՕ նախ խրթնութիւն 
կամ մթութիւն լեզոփ , որ իբրև յատուկ իմն բնադրոշմ կը տես^ 
նուի այդ գոյգ երկասիրութեանց վերայ և 1քորոշէ ղանոնք Ե. դա^ 
բու միլս երկասիրութեանց մէէ, Բ. Ցամախ կիրառութիւնք քա^ 
խւկաղմ և վայելչանիւս բարդութեանց ^ կորովի բանից և մաս^ 
նատր ^ոճերույ որք այդ երկասիրութիւՕներէն դուրս նազիւ ու^ 
բեմն կամ բնաւ լեն գտնուիր : Ուստի աւելորդ նամարելով բոլոր 
այդ առաՕձնայատկութիւՕները բերել գ մէէ^ պքլ ևս չեմ դանդա^ 
դիր եզրակացՕելէ թէ Ագաթանգեղայ գէթ վեր1ին գիրքը ն աստ ատ 
կերպով պէտք է որ Կորիւն թարգմանած և ընդարձակած //ւ///՛, 
որովքյետև այդ մասին մէէ աւեէի ալքի զարնող կերպով կը տես^ 
նուին նմանութիւնք։ նսկԱ* Գրոց մէԼ, ընդՈակաոյակն ^ Բ՚^ւց ՝Ի 
մասնատրի Գրիգորի նամառօտ վարդապետութեան մէԼ՝ կան 
բագմաթիւ վարդապետական տեղիք և դարձուածք բանից , 
որք նղնկայ երկասիրութեան մէԼ եղած տեղեաց և դարձուածոց 
նետ մեծ նմանութիւն ունին ; Օրինակի աղագաւ , Աստուածպյին է^ 
ութեան և կատարելութեանց^ - բարի և լար նրեչտակաց , նոցա 
բնութեան և թոտց^ - ծառոյն կենաց և պատուիրանաղանցու^ 
թեան, - Նախանկար օրինակաց և գաւստեաՕ Որդւոյն Աստուծոյ^ - 
երկնափն լուսատրաց և բնական աղդմանց կեՕդանեացյ - բանին 
Աստուծոյ մարդակերպ երևնալուն առ նանապետս և մի քանի ուրիշ 
տեղեաց նատուածքը նասարակ են երկաքաՕչիւրին : 

Արդ այս եղելութիւնս առանց երկբայութեան չինելովք ուրիշ կեր^ 
պով լէ մարթ մեկնել, այլ կամ այն է թէ նղնիկէն աասԼ Ագա^ 
թաՕգեղայ գիրքը խմբագրուած էր և թարգմանուած ՚/ւ ձեռն Կո^ 
րեան և Եղնիկ յետոյ ուրեմն անոր նետևեցաւ ծառայական նմւսնո^ 
ղութեամբ . և կամ այն է , թէ նա ինքն ևս նանգոյն Կորեան նախ^ 
նա բար Ագաթանգեղայ խմբագրութեան և այդ գրոց թարգմաՕու^ 
թեանը գործակցելով^ յետոյ ուրեմն իւր « Եղծ Աղանդոց » երկասի^ 
րութիւնը գրած ժամանակ՝ նախկին տեղիքն և դարձուածս բանից 
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*/յ կիր է արկ վելատիՕ։ ԱռաքիՕ եՕթադրութիւՕՕ ինձ աԸքէաւաՕա^ 
կաՕ կ՝եքևի^ որով/յետև նզՕիկ միշտ կլլ յիշովւ իբրև առա^Օ և քա^ 
խյվարժ */ւ թարգմաՕիչս և յամնՕայՕի գործակից ՍրբոցՕ Սաքւակայ 
և ՄեսրովբսԱ , ուստի աՕկէ ոլ երիցագոյՕ և ոլ իսկ աւելի /ւեղիԸա^ 
կութիւՕ ուՕեցող թարգմանիր ոք գոյր բաց յերկուց աստի ^ որոց 
կարող ւիՕէր Օա /էետևձլ^ մաԸաւաԸդ թէ մուրալ բանս։ Ուստի կը 
մԸայ երկրորդը : 

Ցիրափ^ պքս վերքին ենթադրութիւնս կատարեալ քւաստատու^ 
թիլն պիտի առնոյր նղնկայ երկասիրութեամթՕ » եթէ նորա գրու^ 
թեան ժամանակամիջոցը ճիչդ և որիչ կերպով նչաՕակուած քինէր : 
՜Արդ որլափ որ ՕչաՕակուած չէ, սակպ/ն յոյժ քէաւաՕակաՕ է կար^ 
ծել, թէ կամ 426-431 միջոցին գրած ւիԸիյ երբ իրեն վարդապետ 
տաց նրամանաւ դեգերեցաւ յնդեսիա և Գ ԲիւղաՕդիոճ^ առ գ 
թարգմանել վգիրս յԱսորոցն և ՝ի յունէմ ^ի նպյ բարբառ • և կամ 
յամէՕ 441-446, երբ Ցաղկերտ Բի նրամանաւ կկսաւ \;ք^^•^^»^^\^^ 
կամ մոխրապաշտութեան կրօնբը տարածովղ ՚/յ Հպյս և նոցա մէԼ 
ճարակ գտնել։ Ստուգիւ այսպիսի մի եղելութեան առա^ն ապա^ 
ցոյցը կու տայ մեղ նղնկայ վերոյիչեալ երկասիրութիւնն ^ որուՕ Այ 
Գ և Գ գրքերն՝ ըստ մեծի մասին թարգմանաբար քաղուածոյք եՕ 
17. նպ1ւփանի 0«*«լ«>^« Հէք)»– <>^ գրքին և իմաստասիրացն Ցունացյ 
որոնց հետ Գ Միխյգետս և կամ ՝ի կողմանս Ցունաց եղած ժամա^ 
Օա1ք աւեչի առիթ ունէր ծանօթանալու քան ՝ի Հայս : Իսկ երկրորդ 
ապացոյցը վըՕծայէ մեղ յամին 449 Ցովսեփայ Օախագանութեամբ 
յԱրտաշատ քյամախմբուած և առ Միքյրներսեքյ ուղղուած Հայոց 
^ա^աս^^յւ^ առ նղիշէիյ յորում նղնկայ վերոյիչեալ երկասիրու^ 
թենէն այլևայլ տեղիք մէԼ բերուած են ընդդէմ Պարսից : Ա/ւդ՝ ԱՀ/ս 
բանս ակներև կը ցուցնէ , թէ ոլ միայՕ այդ թուէն առւսԼ արդէն 
գրուած և ամենուն ծանօթ էր նղնկայ երկասիրութիւնն , այլ թէ 
գուցէ նոյն ինքն նղնիկ շարադրած լինի Օաև այն պատասխանական 
թուղթն իբրև քաԼ աստուածաբան և լեղուագէտ . որովնետև այդ 
թղթի ոէէերն և լեղուն իսկ նղնկայն բերէ ղտիպ , քան նղիշէի : Ու^ 
բեմն նղնկայ « նղծ ԱղաՕդոց » երկասիրութիւնն՝ ինչպէս առ Մի^ 
նըրնեբսեքյ գրուած թղթէն առաԼ գրուած ւի^ևլաք կարաց անոր 
նիւթ մատակարարելք այսպէս ևս Ագաթանգեղայ թարգմանութե^ 
նէնյետոյ գրուած ւիՕելով միայն կարող էր անտի տեղիս և դար^ 
ձուածս բանից փոխ առնուլ։ Առ աքս ուրեմն կը ճշմարտի Կորեան 
վկայութիւՕը, ղոր Դվեր անդր ՝ի մէԼ բերի ^ այսինքն թէ, նղնկայ 7՛ 
ԲիւղանդիոՕ եղած ժամանակ՝՛ %ևոնդ և ՚ԿորիւՕ իսկ միաբանեալ ընդ 
////ա՝ վճարեցին ղ8ոգևոր պիտոյից խնդիրն, որով կը նասկցոփն 
թարգման ութիւնք պէսպէս գրոց Հարց , անշուշտ և մերոյ Լուսատր^ 
չին , յըՕթացս եօթն ամաց , և ոլ թէ 17. Գրոց կամ ժամերգութեան, 
ղորս նոցա բացակացութեաՕ ժամանակ կատարեցին Ս* Սանակ և 
Մեսրովբ , ըստ վկայութեան Կորեան : նւ իրօք այս բանս քաԼ կը 
նաստատովւ նղնկայ անուամբ ծանուցեալ այն պատուակաՕ յիշա^ 
տակարանիՕ նետևեալ խօսքերով, « նւ կարգք Գ^քէ՛^ %է\^*^\ 
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Օոքոգեալ արաէքբ Սիով երաՕելեաւ ՏարաւՕացտք որում՛ անուն 
Մասբովբ ճանա^ր , որ էառ զձեռՕաղրութիւՕ երիցութեաՕ ՚/ւ ՕմիՕ 
՚Օաքյակպւ կաթողիկոսէ . , . Եւ ՕոցուՕ աշակերտք ՚ԼևոՕդ^ ԱրձաԸ և 
Խրիւն և նզՕիկ և ա^քա1\աա1լ՚ի ԸոցուՕ Լուսատր է^է^^ա^^ » : 

Առսյ1իՕ թարգւՐաՕլաց ձեռքով կատարուած ԱգաթաՕգեղպյ /7ա^ 
յերէՕ թարզմաՕութիւնը ւիՕեւբվ ճշւԲարտութիւԸ իմԸ առանց երկ^ 
րայութեան ^ այժմ՝ քննենք նորա մերձատր պարագաներն և ժա^ 
մանակն յորում կատարուեցաւ այն , որովնետև ^շդ տարեթիւն 
որոշելն ամենադժուարին է, այնու զի նախնի մատեՕազիրք մեր 
որոշ բան մի աւանդած լեն : Արղ^ 17. Գրոց առա1ին թարգմանու^ 
թիւԸր ւզէտք է , ըստ իս , դնել իբրև լուակէտ կամ լաւ ևս եզր այս^ 
պիսի խուզարկութեան ք յորմէ և անդր լէ մարթ անցանել* որովքէե^ 
տևյ ըստ վկսՀքութեան Կորեան յ զկնի գիւտի գրոց այս եղև աէաա^^^ 
յյւ1լայք^աք^ա4քէ և ^է»*–յս/եա^ թարգման ութիւՕը՛. Երկրորդ^ ինչպէս 
կանխաւ տեսնուեցաւ^ այդ թարգմանութենէն նամաձայն տեղիք 
մէէբերուած են յԱգաթանգեղ։ Զէ մարթ բնաւ ն դարու վեր1ին 
կիսում կամ մօտ յամՕ 480 եղած համարել Ագաթանգեղայ թարգ^ 
մանութիւնՕ^ որովնեաև Մովսէս որ իւր պատմութեան գիրքն այդ 
ժամանակամիջոցին գրեց , Ագոյթանգեղոսէն ամբող1ական . նա^ 
տուածներ մէԼ կը բերէ ՜Իոսրովու , Անակայ , Տրդատայ և Գրիգորի 
և պյլն մասին է բառ առ բառ, որովյայտնի կը ւինի^ թէ այդ ժա^ 
մանակէն շատ առաԼ կատարուած և ամենուն ծանօթ Սի բան էր : 
Կարեւքք է արդեօբ 446-460 ամին թարգմանուած նամարել զայն : 
Ոլ^ որովնետև Կորիւն , որ այդ ժամանակամիիցին գրեց V, Մես^ 
րովբայ պատմութիւնը^ Ագաթանգեղայ նատուածներով կը ՜Տոխա^ 
նպ/ , և իւր վարդապետին նամանմաՕ գործերմ պյՕու Գրիգորի գոր^ 
ծոց նետ կը զուգակշռէ : ՑաԱին 436 Ս. Նանակայ և Մեսրովբպյ 
կողմէն առ սուրբ նայրապետսն Ցունաց Պրոկղ և Ակակ գրուած 
թղթոց մէ^ Ագաթանգեղպյ 71-74 էլերէն փոխ առԸուած երկու 
նատուածներ կան խաչափայտին և ^Քրիստոսի մեռեալ պատկերի 
մասին , տեղ տեղ գրեթէ բառ առ բառ : Արդ այս երևոյթս կը ցուցը^ 
նէ գէթ , թէ Ագաթանգեղայ նայհրէն թարգմանութիւնն այդ թուա^ 
կան էն վեր է լէր կարող եղած լինել։ Ուստի դեռ աւեէի ընդարձակե^ 
լով մեր նետաղօտութեան սաքյմաններն , ես չեմ տարակուսիր այլ 
ևս ամփոփել գրոցս թարգմանութեան ժամանակն 426-430 ա^ 
մաց պարունակի //է^։ 

Ել յիրաւԿյ այս բանս կը նաստատուի լորս ննագոյՕ և վաւերա^ 
կան յիշատակարանօք : Ա, Ըստ վկայութեան Կորեան , յամին 426 
V, Աանակ Վաղարշապատու ժողովը գումարելով եկեղեցական բա^ 
րեկարգութեանց նամար յ նրաշալի ատենաբանութիւններ և այլև 
այլ նանրական թուղթեր գրեց առ եպխկոպոսունս դնելով առաքի 
պէսպէս կանոնս վասն քորեպիսկոպոսաց > եպիսկոպոսաց և քանա^ 
նայից և ՝ի վերայ նուիրաց։ Արդ այս կանոՕներուս մէ^ որդւոց 
քրմաց առ V» Գրիգոր ըրած ոարցմունքն և Գրիգորի առ նոսա ուղ^ 
ղեալ պատասխանին թէ , « Ծառայեցէք Աստուծոյ Զշմարտի և կեն^ 
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դաՕտյ » , այսպէս Օաև Տրդատաք առ Օոսա ըբած պարգևաց և 
երախայրեաց մասին քւատուածԸերՕ^ ՏամաձայՕ եՕ ԱգաթաՕգեղայ 
610 և 626 էւիրում աւաՕդածիՕ : Իսկ որովհետև այդ կաԸոՕակաԸ 
թղթերէՕ վեըԼդրուած յիչատակարաՕի * վկայաթեաՕ քյամաձայէՐ 
Գրիգորի զործոց յուՕարէՕ բԸագրէՕ թարզմաՕուած էին. ուրեմն 
ռետևութիւնն ինքնին յայտնի է : Բ. Օ^^^-րյյէ-ք է^ 9**–^*^ Կ"^Ր^ 
գատրութեան մէԼ^ որ կը զտնոփ ^ թէ։ ՚/ւ գրչագիր մատեՕիՕ Գ Վա^ 
տիկանու (թիլ 8), և թէ ^ի ննագիր կ–.Սյ.«.յ.|»յ ուրեք գրատան վա^ 
նացս և կ՚՚ընծայուի Մովսիսի ատենադպրին ՚ 17. Սաքյակայ , կը ծա^ 
նուցանէ^ 17. թէյետ մժԱ ամի (քարոզութեան) 17. Գրիգորի « եղև 
սկիգբՕ թարգմաՕութեան ՝ի նայերէն լեզուս » . այսինքն է յամիՕ 
412 . որովնետև ինլպէս այլուր տեսնուեցաւ , յաԱին 286 նանդի^ 
պեցաւ Գրիգորի մուտն ՚/ւ վիրապ ըստ տոնմային պատմագյյու^ 
թեանյ և յետ 15 ամաց այսինքն է, 301 /ւ// ելքն ՚/ւ վիՐ^^վէ^ ^ 
քարոզութիւնն : Բ. 17. Սաքէակայ կաթողիկոսութիւնը կը դնէ ճիչդ 
այս տարւոյս մէԼ^ այսինքն է յամն 412 : Գ, Կը ծանուցանէ , թէ 
Օրննութիւնաթեր ցուցակի կարգատրութիւնն սկսաւ յառա1ին ամի 
կաթողիկոսութեան Սանակայ և աւարտեցաւ յետ երեքտասան ա^ 
մաց» պյսինքն է 413-4:26 ^ յորում ամի եբեր ^ Կ^Ը^Է^ Ղազար (կամ 
Ղազրիկ և կամ նգիազար) ոմն զաղօթս և զօրննութիւնս սրբոց 
Հարցն Գր, Աստուածաբանի ^ Բար սղի ^ նփրեսի և Կիւրղի^ Յուստոսի 
և Թէոդորոսի , զորս թարգմանեցին Կորիւն Արխան (Արձան) ^ ք՛՛ոս ^ 

1 . Այս յիշատակարաՕիս մէչ ծայրագոյՕ քւեղիՕակութեամբ տբուած 
նզովքն իսկ՝՝ ըՕդդէէՐ աՕքէՕազաՕդից , որ կկսէ. Հ՜Արգ եթէ ոք չ/ւՕա^ 
զաՕդեալ կանոնիս Օորաձևել կամեսցի զկարգեալ սա8ւքա0ադրութիւ0ս, 
յյք ըՕկաչցի մասՕ և վիճակ ժառաՕգութեաՕ յարքայութեաՕ Քրիստոսի 
ՀԼստուծոյ մերոյ Ֆ^յայտՕի աէզացոյց է Օորա հարազատութեաՕը։ 

2. Այսպիսի վերՕագրով. « ՚կարգաւորութիւՕք ցուցմաՕց ՕրնՕու^ 
թիւՕաբԵր ցուցակին յ եթէ մվ ոք կամ յորում ժամաՕակաց քւայրա^ 
պետաց եՕ արարեալ զկարգս օր^ՕութիւՕաթհր ցուցակիդ, և թէ ո՛վ ոք 
եբեր դ Հայաստան աշխարքի և որմց քյըամանաւ կամ կարդալ տառե^ 
ցին։ նրաՕԵլւոյՕ ՀՐովսիսի ՜խորենացւոյ թարդմաՕչի , որ էր գրիչ սըր^ 
րոյՕ Սաքքակայ քքայրապետիՕ Հայոց որդւոյ յյ. ՚լերսիսի » : 

Ց. Բանաւոր կերպով տարակոյսներ քյանելու իրաւուՕք ուՕէր ճամ^ 
չեաՕ (Պատմ Հայոց (ւտ, Ա. էչ 778), թէ այս Մովսէսը մեզ^ւ ծաՕօթ ՚խո^ 
րեՕացիՕ չի կրՕար ըԱալ , այլ չիՕելոց է ՄաՕազկերտացիՕ այն և առա^ 
չին աշակերտ յ), յյաքւակայ, որ գիւտէՕ յառաչ եկաց կաթողիկոս, և 
կամ ՏարոՕացիՕ Մուշէ, որ է յբովսէս, որովհետև այդ ժամանակ ՚խո^ 
րեՕացին քւազիւ ուրեմն ծՕած էր, թէ շատ 10-15 ամեայ մանուկ, նա^ 
մարելով որ 412-426 աւարտեցաւ այՕ կարդաւորութիւՕն : Յիրա^Իէ ԴԻ^՜ 
տելու եՕք, որ ՕրէւՕութիւՕարեր ցուցակին մէք՛ քւեււիՕակՕ, ինքպիՕքՕ 
պարզապէս յբովսէս կԽւՕուանէյ յասելՕ, « ճեռամբ իմով ւրովսիսի՝ 
գրչի յյաքքակայ Պարթևի » : Ուստի իՕձ կը թուի, վերոյիշալ ՕրնՕու^ 
թիւՕաբեր ցուցակի վերնադիրն, յետնադուՕԷ միոջէ Օերմուծուած է, 
որ Մովսէս անունը վրիպակ եՕթադրութեամբ յօորեՕացւոյՕ վերադրել 
է : Ուստի այս յիշատակարաՕիս վկայութիւՕՕ աւելի եզրակացուցիչ է 
Գ վեր անդր ասացելոցս, եթէ ստուդիւ ՚խորեՕացիէՕ աւեՓ երիցադոյՕ 
էՐուխիսի մի գործ իցէ և կամ ՕոյՕ իՕքՕ ՛խորենացւոյ երիտասարդ ք1ա^ 
սակին; . 
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րով և այլք , իրեՕց բացակայութեաՕ ժամանակ ՚/ւ ՄիԼագէտս և գ 
ԲիւզաՕդիոՕ։ ՍավայՕ յիշատակարաՕս այՕու աւելի բաղդաւոր էյ 
զի յետ յիչելոյ զթարգւՐաՕութիւԸ գործոցՕ 17. Գրիգորի Աերոյ Լոաա^ 
ւորչիՕ . մասՕաւորապէս « Հա^ ^հ •^շյ»«»|»«»1» ՝յ 4««Տ»^(««ո ^••յ»է1» » , ան^ 
դէՕ Կա յաւելու , թէ բյյս զորես կատարուեցաւ « գ Օաւասարդի աւՐ 
սոյ որ աւր մի էր 1ւ յիչատակ սրբոյ Բարապետին . . . */ւ Վաղարշա^ 
պատ քաղաքի ՚/ւ վկայարաՕի սրբոյՕ Հռիփսիմէի » : Արդ՝ թէսչէտև 
ես լկարեմ ասել^ թէ Օշխարաց ՚/յ քյաՕզիստ փոխադրելու և այլՕ 
կաՕոՕՕերով քէեղիՕակս ուղղակի ԱգաթաՕգեղայ վեր1իՕ զիրքը կը 
քէասկՕայ^ յորում աՍեՕպ/0 իՕլ մանրամասն նկարազրուած են և 
ոչ ալ Հռիփսիմեանց այդ վկայարանով զնոր Օորոզեալն ՚/յ 17. Սա^ 

ք1ակայ իմանալ։ Նակայն ՚հւ՚^*^^1է \–էէ՛^ ք"^*^1*1*՛ Եւ^1*^ > զ՚^Ր 7՛ 
վեր անդր յիչատակեցի կը թոփ նաստատել զայս . որովքւետև աՕ^ 
դէն զկնի առածին թարգմանութեան 17. Գրոց՝ կը յիշէ վԿոք1^քք»*ՀԼ^յւ 
կամ լալ ևս զթարգմանութիւն « Գ*ք^^՛՛» Գք^ք՚^ք ^ » • ^ՐԿՐ^ՐԴ յ 
՜Տիշդ ւպդ ժաման ակաԱի1ոցին կը դնէ ղնանումն նշխարաց սրթոց 
Հռիփսիմեանց և ղնորոգութիւն վկայարանաց նոցա ♦ յասելն այս^ 
պէս. « Ել եղև նանուԱն և նորոգումն ոսկերացն սրբոցն Գայիա^ 
նեայ և ՀռիփսիԱեայ և ընկերաց նոցին ՛՛ի Սանակպ/ կաթողիկոսէ^ 
զի եդածովն Գրիգորի կային նոթա : նւ շինեաց ղվկայարանսն վիմա^ 
տաշ կոփած ոյ քարամբբ ՚/յ Վաղարչապատ քաղաքի և նորոգեաց 
զտուն Աստուծոյ » սՀքսինքն է ղսուրբ եկեղեցին : Զի Աեծին Գրիգորի 
եդեալ էր զնիմունս զայն ^ որ պէս ցուցեալ էր ^^ս^աԱՀ ^^յ»Կ^;ք^^^յ »: 
Այսպէս ուրեմն կարեւի է սւսելյ թէ գչաց (վււտի մեծագոյն ար^ 
դիւնթն և թարգմանլաց նոփրական և առածին գործն եղաւ^ փ^^^^ 
թալ թարգմանել զՍ. Գիրս և զԳործ 17. Գրիգ՚1րի ՚ որովնետև » ըստ 
վկայութեան Օրննութիւնաբեր ցուցակին 1 « մինչև ցայն վայր՝ <|լ^ 
^••^ ) (այսինքն է յունարէնով) վարէին » ղկարգս Գործոցն Գրիգորի : 

Ցիրափյ այս բանիս ապացոյցն՝ այսինքն թէ Ագաթանգեղայ գրոց 
խմբագրութիւնն և թարգմանութիւնը կատարուեցաւ Հռիփսիմեանց 
նշխարաց նանման և է1էՓածնայ շինութեան ժամանակ կամ քիչ 
ետքը^ յայտնապէս կը տեսնուի նաև առ խմբագրի նորա , զի այս 
առթիւ ներմուծուած է Ցառախւբանի մէԼ 13-18 էձ ^քվ՚Փ^Ի^ 
մեանց ներբողեանն , այս առթիւ Գրիգորի կարծեցեալ ընդարձակ 
վարդապետութեան նեղինակն յէ1^400 Հոգւոյն Սրբոյ բաժակին վը 
բայ խօսելով , զոր արբին Առաքեալքն , անդէն յանկարծակի խօսքը 
Հռէւփսիմեանց և Գայիանեանց վերայ կը դարձնէ՝ ասելով, « Աքյա 
երեսուն և եօթՕ բաժակք քրիստոսեանք՝ որ եկին պաշտել զձեզ » : 
՜Այս առթիւ կաղմա երպեցաւ այժմեան ձևով Գրիգորի Տեսլեան 
դրուագն և ներմուծաւ անդ։ 

Գ, Ապացոյց մ՝*ւպլ , Ագաթանգեղայ գրոց վերոնշանակեալ 
ժամանակին ւ/է^ թարգմանուած և խմբագրուած ւ1ւնեւուն՝ վըՕ^ 
ծայէ մեղ Հռիվաիմեանց ներբողհան մառն ^ , զոր գրեց Մովսէս 

1. Այս նաոիս քյարազատութհաՕ մասիՕ՝ արդէՕ իմ՝ կարծիքս յայտ^ 
նած եմ դ € քՕնադատութեաՕ » անդ Մ– յօորեՕացւոյ առ ՚Աաքւակ Ա/ւ^ 
ծբուՕի գըուած թղթոյՕ, և այժմ իսկ ՕոյՕ քէամոգումՕ ուՕիմ։ 
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մօտ այս ժամանակիս^ ւպսիՕքՕ է Ըախ քաՕ ղառպքումՕ իցւ 
յուսումՕ ՝ի տար աշխարքյս։ Ցիրափ^ այս բաՕս Մովսէս իՏքՁիՕ 
բարեբաղդաբար վը ծաԸուցաՕԷ մեզ նախ գ մուտս ՆերբողեՕտյ(Ր 
այսպէս . « Զիմն ստիպէ 1ք^^աաքՀ^ աԱ^՝ ղսբբոյ մօրս և կուսի աս^ 
տուածավայելուլ փառաց ներբողել ՚/ւ յարախմբմհւնս նոզևոր սորա 
ծՕնղոց » • /ձ ՚/ւ վերխյբանի անդ վ^ըսէ . « Այսղբիկ քեղ յիմոց բա^ 
Օիցս պտուղ երխւնիկդ ի կանայս . . • «–«ւ-ւ-էւււ քրտուՕթ իմոյ 1»«»|ք*»»^ 
ք «ք*» ք1ոգւոյս , որ ղքեղ /փրէ՝ սիրեցեալդ իսկապէս բարպՕ » : Իսկ 
արդ այս ճառիս մէէ նանճարեղ պատանին ոլ Աիպյն քայլ առ քպքլ 
նետևած է պատԱելոցն ՚// գիրս ԱտսթաՕգեղպք՝ ղՀռիփսիԱեանց ^ 
այլ ՚// բաղում ուրեք 8ատուսւծս ^ ևս և ղռՏս բանից իսկ կը քաղէ 
անտի բառ առ բառ։ Ուրեմն աստի իսկ պէտք է նետևցնելյ թէ 
Մովսէս այդ ճառը գրած ժամանակ՝ Ագաթանգեղպյ նայերէՕ 
թարգմաՕութիւնն ունէր արդէն ՛ի ձեռիՕ : 

Դ. Փաստ մ^ալ կ^րնծպյէ մեղ Ցունական եկեղեցւոյ ժամակար^ 
զութեան և Պատարագամատոյցի թարգմանութիւնն ^ որ նասած է 
մեղ յանուն V. Բարսղի^ Գր. Նազիանղացտյ ^ Աթանասի ք և մերոյս 
Լուսաւորչի , յորմէ՝ ինլպէս ըսուեցաւ^ նատուածք բանից և բացա^ 
տրութիւններ կը գտնուին յԱգաթ անգեղ . իսկ որովնետև պյս թարգ^ 
մանութիւնս և կարգաւորութեան ժամանակն իսկ նպն է ընդ ժա^ 
մանակի կարգաւորութեան Օրննութիւնաբեր ցուցակին յ ուրեմն 
բոլոր այդ եղելութիւնքն ՚/ւ նկատի ունելովյ կարեւի է եղրակացնել^ 
թէ ստուգիւ յետ նախկին և յաՕկարծագիւտ թարգմանութեանն 17. 
Գրոց և կարգատրութեաՕ ՕրքւՕութիւնաբեր ցուցակաց , Ագաթան^ 
գեղայն եղած է անդրանիկ ՝ի մէԼ պ/լոց թարգմանութեանց , նա 
ինթն եկաց իբրև ննագոյն և նրաշապատում մատեան անցից Հա^ 
յաստան աշխարնիս և իբրև փարոս իմն (ուսաճաճանչ նախկին րււ^ 
սաւորութեաՕ աղգիս և աղգայիՕ դպրութեան ^ յորմէ լոյս առին և 

1. 6իրաւի,յէչ0Օ1 ՀռիփսիԱեաՕց ազՕուատոքքմութեաՕ, մեՕաստա^ 
ՕիՕ և Օոցա սրբասէր զգաստասէր կեՕցաղաւԼարութեաՕ մ՛ասին աւաՕ^ 
դածը՝ բաՕաքաղութիւՕ է ԱգաթաՕգեղայ գրոց 113 Ի1իՕ։ 6է1 308 ճ 
310 բանսարկու օձիՕ սադրաՕաց, գիոկղետիաՕոսի անկարգ տռփա^ 
նաց և ըՕդդէմ ՜Եկեղեցւոյ յարուցած քքալածաՕաց քքատուածքը՝ ՕոյՕ եՕ 
՜ԱգաթաՕգեղայ 114––է15 էչերուՕ։ Այսպէս Օաև Տրդա^ս^յ Աեծայոյզ 
քՕՕութեաՕ և Վաղարշապատցոց կայթիւք և փողօք զհարսաՕիս թա^ 
գաւորիՕ յօրիՕհլոյն քէատուածը՝ փոխառութիւՕ է ՛Ագաթ, 127 և 143 է^ 
ւհրուՕ։ 8է1 311 զգաստութեաՕ մօր գայիաՕեայ յորդորՕ առ քէոգևոր 
դուստրն իւր՝ ՕոյՕ է 146 իշիՕ ԱգաթաՕգեղայ : 8է1 313 սէգՕ Տրդատայ 
վերայ յօրիՕուած առակաւոր ՕատուածՕ՝ բառ առ բառ Ագաթ, 103– 
104 Է1Է0 մէչ բերուած է, իՕչպէս Տրդատայ ամօթասչարտ սլարտոլ^ 
թեաՕ ՕատուածՕ ալ՝ 150 իշէՕ։ 8է1 114 Հռիփսիմեայ յաղթակաՕ կերԼ 
պով դ հՕձաՕայարկՕ /քասՕելՕ և իւր ըՕկերաց աւետիս տալյյ^ ՕոյՕ է 
Ագաթ,1Տ1իչիՕ։8էչՏ20 ՀռիփսիՍեաՕց դառՕակսկիծ մաքքուաՕ Օա^ 
տուածը բաՕաքաղութիւՕ է Ագաթ. 155 Ի1իՕ։ Այսպէս Օաևյէչ 324 բ, 
սւարբհրութիւՕը, թէ « Աոքա եՕ մնրոյ աշխարՕիս ոբսԼէս լուսաւոբք 
փայլեալք » այլովքՕ ՕաՕդերձ , ՕմաՕութիւՕ է ԱգաթաՕգեղայ գրոց 
8առա9աբաՕի 14 իէում եղած դրուատեացվյ : 
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որուՕ քւետևեցա^ ոլ միայԸ բոլոր տոքււՐայիԸ ւՐատեԸազիրք , ւպլ և ոլ 
սակաէք յարտաքՕոց աԸտի։ Այս տեսակէտովս ոլխմթադրիՕ եկա^ 
մուտ /յպտուածՕերը կը կրտսերացԸեՕ ղւպՕ ^ և ոլ ալ պատւԲակաՕ 
և աշխարքքագրակաՕ աՌՏշդութիւՕք բաւակաԸ են բառնալ դ մէՕԼ 
Օորա վարկն և արժանիքն . այլ կարեւֆ միշտ կոչել ղայն նարուստ 
թանգարան նայկակաՕ լեղոփ ւ պատմհւթեան , աշխարնազրու^ 
թեան և դիցաբաՕութեան և պարծանք անցելոց , ներկպյից և ա^ 
ւզագպ/ նայ սերնդոց : 

Մինչև նիմպյ Ագաթանգեղպք նախկին յունարէն և նւպհրէն խրմ^ 
բագրութեանց /Լնութեանն ՚/ւ նպաստ մէԼ բերուած փաստերէն իսկ 
ակներև կը տեսՕուիէ թէ որքան օտար են ՚/ւ ճչԱարտութենէ 
ՀաI^^^^X^Iք^^ա և պարբերական թերթերու Աէ1 շր՞1ող այն աՕքւաս^ 
տատ կարծիքներն ^ որովք նամարեցան ոմանք ^ թէ Կորեան Դ»ո>^ 
«ճ»^1»«^^^է»է յաոյաԼ զրուած է՝ քան զԲուզանդայն , որպէս և վերԼ^ 
նոյս քան զԱգաթանգեղայն I Մինչքւեռ ապացուցեալ ^շԱարտու^ 
թիլն մ՝է (Տես « Հանդէս ամսօրեայ » , 1887, թիւ 1, էլ 9-12. Հ 
8. Գաթրճեան յօդուածը)^ թէ Կորիւն՝՛ յամին 445-460 գրած է V. 
Մեսրովբպ/ Պատմութիւնն։ 



ԳԼՈԻ1" ժէ– 

|յ/ո/7 ապացուցանելոյ , թէ նայերէՕ Ագաթանգեղոսն է թարգմա^ 
նութիւն յունարէն բնագրէ^ այժմ այս խնդիրս ընդ առւսԼ կ^եչլէ 
մեղ, Արդեօք պյժմեան ծանօթ յունարէնն ից1ք պյն բնագիրը , թէ $ 
ընդնակառակն , նա ինքն իսկ յետոյ ժամանակաւ նայերէնի վրսՀյէն 
եղած թարգմանութիւն է : նս յետ բաղդատութեաՕ այդ կրկին օրի^ 
նակաց ընդ իրեարս և յետ մանրաղնիՕ նետաղօտութեան երկա^ 
քանչիւրին մէԼ յայտնուած պարագայից^ այլ ոլ ևս իբրև կարծիք 
կաԱ ենթադրութիւն ք պյլ իբրև Սի կատարեալ եղելութիւն ստի^ 
պուած եմ ընդունել և ապացուցանել ղվեր1ին մասն քյարցմանս։ 
Բպքց որոփէետև ձեռագրաց խուղարկութիւնը քւետ ղնետէ յունարէն 
Ագաթանգեղոսի և ^այոց լուսաւորութեան նօր Գրիգորի վարուց և 
գործոց նորանոր ձեռագրեր կամ լաւ ևս ք^նագոյն ձեռագրաց նա^ 
տակոտորներ կը յ այտն է ուսոլԱնատենլ աշխարնի դիմաց ^ ուստի 
\ուրԼ քննադատութիւնը կը թե^դրէ ինձ ք1ախ այդ նորոգ յայտ^ 

22 
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Օուած յիշատավարաՕաց վերայ ակՕարկ Սի տալ^ տեսՕելու հա^ 
մար ) թէ Կա տարթեր1է0 արգեօք դղքա Վիկ. ԼաՕզլուպքի և Պ, Լա^ 
դարդի Բրատարակութեամբ Սեզ ծաՕօթ ՓլորեԸտեաԸ (Ոսէ. 7. 
Շօճ. Ղհ) յունարէՕ ԱդաթաՕդեդոսէՕ։ 

Պարիզու թիլ 1489 և թիլ 1491 ձեռադրաց վրայէՕ ՄիՕյի ձեռ^ 
քով եղած Գրիդորի Գործոց քէրատարակութիւՕը ^ ^ որ Խւասար է 
ՍիմէոԸի Մետափրաստեայ դործի ք1րատարակութեաՕ 943—996 
էւքյրուՕյ արդէՕ գ վաղուց ծաՕօթ պէտք է որ եղած չիՕի ազդայիՕ 
բաՕասիրաց դէթ ոմաՕց . ուստի այս մասիՕ ես ուրիշ ըսեւիք րաՕ 
մի լուՕիմ\ Սակայն յամիՕ 1887 քւաՕրածաՕօթ դիտԸակաՕ Պ. Գա 
Լադարդի անխոՕԼ ուսումՕասիրութեամբը ՎատիկաՕի երեք ձեռա^ 
դրոց • վրպյէն^ *ի ԳեօտտիՕդէՕ եղած հրատարակութիւՕՕ (016 
Ճէէ611 ՕքՕ^ՕքՏ VՕՈ Ճքտ6ո16ո), մեծապէս իմ ուշաղրութիւՕս 
առ ինքն դրաւեց։ Օդտակար ծառայութիւՕ և միաԸդամպքՕ մեծ 
դիւրութիւՕ պատճառած կը ւիՕէր մնծաՕուՕ դիտՕակաՕՕյ եթէ 
Ձախ պյդ քյրատարակութեաՕ Ոամար ՚/ւ դործ ածեալ ձեռադրաց 
վերայ մանրամասն տեղեկութիւնՕեր նաղորդէր։ քք, իլր ձեռննաս 
նեղինակութեամբը բաղդատերյվ քյրատարակութեան սոյՕ մասըյ 
այսինքն է « Տ^^»ք( Գ*^^^^Լ*յ միլս մասին ^ այսինքն է « Ադա^ 
թանդեղոսի » նետ՝ նոցա իրարԱէ ունեցած տարբերոլթիւնքն */՛ 
նանդիսի կացուցանէր յ դէթ լեղուական տեսակետով։ Նա ինքն յէԼ 
89 նամառօտիւ կը ծանուցանէ^ մանաւանդ անԱեղադիր առԸԷ 
զանձն իւր նկատմամբ առածին կէտին ^ ասելովդ թէ ձեռադրաց 
վերայ աշխատած ժամանակ՝ ՚/ւ դրի առած էր պանանիւած տե^ 
ղեկութիւններն՝ բայց յետոյ չքվւտեմ դիարդ , կորսնցուցել էր ղա^ 
նոնք : Իսկ առանձին նամակաւ դիս վստանացուց , թէ ԺԱ դարուՕ 
դրուած են պյդ ձեռադրերն : 

Իմ կողմանէս ըրած բաղդատութեանցս արդիւՕքմ անաւասիկ 
պ/սպէս կը նամառօտեմ : Ի սկդբնաւորութենէն սկսեա^ ցվերխտտ^ 
րութիւՕն ք շարադրութեաՕ կազմութիւնը բոլորովին կը տարբերի 
յունարէն Ադաթանդեղոսի շարաբանութենէն . պյնպէս որ ան^ 
մարթ է դտնել տողս ինի (թ է և մի և նոյն նիւթին վերպյ կը խօսի) 
որ բառ առ բառ վեր10ոյն նետ ղուդընթանպք . - Ցատուկ անուանց 
շատերը ըսուած են կամ ^ոն ՚/ւ միքի^ իրենց յարակից վիպաց և 
նկարադրութեանց քքետ ՚/ւ միասին ^ զորս անթերի ունիՕ Ադաթան^ 
դեղայ թէ յունարէն և թէ նայերէՕ օրինակներն . իսկ յիշատակուած 
անուանքն ա^ երբեմն տարբեր ուղղադրութեամբ և շեշտատրու^ 
թեամբ դրուած են» - Տրդատայ և Գրիդորի դէմ ընղղէմ խօսակցու^ 
թիւնքնյ որ յունարէն Ադաթանդեղոսի մէ1 վեց թուղթ կը լեցնէ և 
նայերէնի նամալաՓ է , յայսմ^ ընդՈակառակն՛ երկու թուղթի մէ1 
բովանդակուած են՝ նանդերձ տանխէնաց նկարադրութեամբք. 



1. Ր&էրօԽ^ւ» տէ»օ&, է.յւ16։ 

2. 8, = V8,է^^^.I1ս8 794 
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»=» ^ 796 
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իսկ եօթՕօրեայ կախաղաՕիՕ վրայէՕ ըրւսծ վարգապետութիւՕՕ իս^ 
պառ Կա պակսի • - Տըդատպւ զղյգ քւալածաՕաց հրովարտակՕերը 
չի սւտըուՕակեր . - ԴիոկղետիաՕոսի առ Տրդատ գրուած թղթոյՕ 
յիչատակութիւՕԸ ևեթ կը քիՕի աստ» - Հռիփսիմեայ և ԳայիաՕէի 
բերաՕը դրուած երկպյՕ աղօթքՕերէՕ և յորդորԸերէ(Ր մասԸ մի մի^ 
այն կԽւաՕդէ մեղ» - Գրիգորի վիրապէԸ եչլեւէԸ միՕլև ցերթՕ Օորա 
Դ ^եսարիա յԱգաթաՕգեղ ըՕդարձակաբար պատմուած դէպքերէէ 
աստ ք1ազիւ թէ երեք թուղթ Աիքոց մի գրաւած են » զի լեՕ պարու^ 
Օակեր զՕախապատրաստիլ քքատուածսՕ՝ առ ըԸդւսրձակ վարդա^ 
պետութիւն անդր , ոչ ղնկարազիրս ՏեսլեաՕ Գրիգորիդ ոլ Տրդատսց 
Մասեաց լեռՕԷՕ արաստոյ վէմս բերելն և ոլ ալ կռոց կործաՕմաՕ 
առաՕձիՕ առաՕձիԸ ՕկարազիրսՕ՝ տեղեօխ և պարագայիւք . - Տըր^ 
դատայ խոզակերպութեաՕ և ՀռիփսիմեաՕց Օշխարաց փոխադրու^ 
թեաՕ մասիՕ յաճախ և տարբեր պարազաՕերով յեղյեղուած Բա^ 
տուածքՕ առ ԱգաթաՕգեղյ աստ ոմանք ք1ազիւ ուրեմն յիշատա^ 
կուած են , իսկ պ/լք^ ոչ գտանին . - Գրիգորի ՚/ւ ՚Կեսարիա ընկերող 
նախարարաց վեշտասան թուոյն միայՕ յիշատակութիւն կպյ , բայց 
ոլ ՕոյՕպէս և անուանց . ~ ՛Գրիգորի ձեռքով կատարուած Աւետա^ 
րանի քարոզութեան սանմաններէն՝ Պարսք^ Ասորեստան ^ Հոնք և 
Մաբք միայն կը յիշուին . - 8ետ դարձին ՝ի ՜Կեսարիոյ Գրիգորի ձեռ^ 
քով կործանեալ կռոցԱԷ՝ ղՀերակլէս միայն կը յիշէ յանուանէ . - 
՜Լրւսաւորչէն ձեռնադրուած եպիսկոպոսներէն՝^ Բասոս միայն և Աղ^ 
բիանոս (յչստ 1Լ ձեռագրին Ալկինոս) կըյիչոփն յանուանէ ա - Տրդա^ 
տպյ՝ առ Ղևոնդիոս գրուած թղթղքն նման թուղթ մի կ՝ընծպյէ , բպքց 
թերի և աննման յունարէն և նայերէն Ագաթանգեղոսի ընծայած^ 
ներուն . - %ևոնդիոսի առ Տրդատ գրուած թուղթն իսպառ կը պակ^ 
սի . - Խստանդիանոսի^ բռնաւորաց դէմ տարած բոլորակաՕ յաղ^ 
թաՕակը թէպէտև կը յիշուի ♦ բայց ՚/ւ լռութեան՛ թողուած են 
նոցա անուանքը . - Տրդատայ ՚/ւ Հռովմ երթին նկարագիրն և ուղե^ 
կից նախարարաց անուանքը չգոն ՝ի մի^ի • - 2կան դարձեալ ոլ 
յԱչտիչատսս մենենին կործանման ժամանակ՝ խաչիւ յարուցած 
Խ/ին պատմութիւնն յ ոլ 1որեաց ղկայ առնուլն ք ոլ Տրդատայ 
մկրտութեան ժամանակ կատարուած զքանլելեաց , ոլ նրեշտակին 
երևման առ Գրիգոր և առ Տրդատ ւ ոլ Կոստանդիանոսի թագին , ոչ 
ազգպքին տիպ ունեցող ցիր և ցան նատուածոց և ոլ ալ Կորեան 
նմանաթան տեղեաց նետքերն։ 

Արդ^ բոլոր այս և ասոնց նման ուրիշ մանր պարագաներ յայտ^ 
նապէս կը թուին ցուցանել^ թէ երեք ձեռագրաց մեզի ընծայած 
Գէ1ք*է1 Գ^^է^՝ Դ նայեր էն ԱգաթանգեղոսիՕ բնագիր ւինելու 
յատկութիւններն ունին և ոլ իսկ նորա վրպյէն եղած Սի թարգմա^ 
նութեան, որովնետև նազիւ թէ քառորդ մասն է գրոցն Ագաթան^ 
գեղայ և ղոզյկ է յայնմ ամենպյնէ , զորս ընծայեն մեղ յունարէն և 
նայերէն օրինակք ԱգաթաՕգեղայ : Ուրեմն կը մնպյ ըսել^ թէ կամ 
այդ յունարէն երկասիրութիւնն իբրև ննագոյն ծրագիր իմն և աղ^ 
բիւր ծառպ/ած է յերբեմն ժամանակի ընդարձակ խմբագրութեաՕ 
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զբոցՕ ԱգաթաՕզեղաք և կամ\ ըԸդ քէակառակՕ ^ յետոյ ժամաՕա^ 
կաւ ՜Ազաթանզեղայ գրոց վրայէՕ եղած Ոամառօտ կեՕսագրութիւՕ 
մի է է զոր գրեց յոյԸ ոմն յատուկ ռՏով և չարաբաՕութեամբ , ՚/ւ բաց 
թողլով բուրր այՕ մասերն ^ որոնք լոկ ագգայՕութեաՕ և աննարա^ 
ղատութեան տիպ ո ւն էին յԱդաթ անգեղ։ Ագաթանգեղայ յունարէԸ 
օրինակի լեղուին և շարաբանութեանն նամար՝ արդէն ՝ի վաղուց վը^ 
կայած են Լագարդ և Գուդշմիտ , թէ բարբարիկ և աՕկեալ ժամա^ 
նակի գրութիւն է • իսկ « Գրիգորի Գործոց » լե զուին և շարաբանու^ 
թեան Բամար ոլ ոք ՝ի ձեռնքէաո յունագիտաց ղատաստան միըրաւ^ 
ըստ իմս գիտութեան . իսկ ես անձեռննաս կը նամարիմ գիս վճռել 
զայն իբրև աւեւի դասական և յստակ և կամ ընդնակառակՕ : Սա^ 
կայն և պքնպէս յերկոսին դէպս իսկ աւեփ նաւաՕական կը նամա^ 
րիմ նետևութեանս վեր1ին մասը : 

Թանուբեցւոց և Ակուիլացւոց եպիսկոպոսն Գէ«քք ասորի՝ առ 
Ցէչու ոմն ճգնաւոր յամի Տեառն 714 գրած ընդարձակ թղթոյն 
մէւ^յ ղոր արդէն քյրատարակած է Լագարդ ^ , Գրիգ» Լոաաւորչայ 
նամառօտ պատմութիւնը կ^ընէ , առնելով նորա ԿենսագրութեՕԷՕ , 
զոր ինքը կը կոլէ « 0| *ւ.«ք^*.յւյ*–\ որ ՝ի վերպյ նորա », այսիՕքն է 
Գրիգորի I 

Արդեօք ասորի եպիսկոպոսէՕ՝ ԳրիԳ^Րի ՜ Պատմութիւն կո^սսծ 
այս երկասիրութիւՕս նմյն նամարեւի է ընդ Ագաթանգեղպյ « թէ , 
ընդնակառակն , բոլորովին մի ուրիշ աղբիւր եղած է , անկախ *ի 
գրոց Ագաթանգեղայ , և կամ Գրիգորի Գործոց ՊասսՐութեՕէն , զոր 
քքրատարակեց Պ, Դը Լագարդ , առընթեր ԱգաթաՕգեղոսի : 

Արդ Գէորգայ թղթոյն Ե, գլխոյն մէԼ արտայպքտուած պարագա^ 
ներուԱ եթէ ուշ դնենք , վերջին կէտը կը թոփն նաստատել^ որով^ 
նետև թէ Ագաթանգեղոս և թէ Գրիգորի գործոց մէԼ լեն գտՕոփր 
այդ պարագայքը. այսինքն է, նորա ասածովդ Ա, Գրիգոր, էր •••X– 
^ա Հ«*«Հ«^<5;1^յ : Բ» հ մանկութենէյ Գիոկղետիանոսի նալածանաց 
կամ մի ուրիշ պատճառաւ ^ գ Հայս եկած ^ նոն սնած^ Հպ/ոց լեզուն 
ուսած յ մեծ նամբաւ տարածած և տարիներ Գյաղարշապատու ար^ 
քունեաց մէԼիբրև մերձատր՝ Տրդատայ մեծամեծ ծառպյութիւՕ^ 
ներ մատուցած է։ Գ» Վաղարշապատու գբոյն մէԼ փոխանակ 16/»՝ 
13 տարի կեցած կը նա մարի : Գ, Ոլ Հռիփսիմեանց և ոլ պյլ նոցա 
պատմական անցից յիշատակութիւՕ մի 1քընէ : ե. Տրդատայ դիւա^ 
նարութիւնը յիշելով^ նորա խոզակերպութեանը մասին բնաւ խօոք 
չոներ։ Զ, ՚Կ^ըսուի^ թէ, թագաւորՕ՝ \^ ^1 4*ք«»յ«^ յիշ.եց նանել 
զսուրբն գ գբոյն յ և ՚խոսրովիդուխտ բնաւյիշուած լէ։ է» ^ըսէ^ թէ 
Գրիգոր ^եսարիոյ եպիսկոպոսապետին Ղեոնդիոսի նետ գՕաց ՝ի 
սուրբ ժողովն Նիկիոյ : Ը, ԶՏրդատ թագաւոր կը նամարի ոլ միայն 
Հայոց , պյլ նաև Պարթևաց : 

ւկւդյ Ասորի եպիսկոպոսին՝ մեգի աւանդած յիշեալ տեղեկու^ 

1. Բ. Լտ,^8,քճս Ճո8,160է8, Ց7Րաօ& (Լւրտւ»). Լօոճւռւ, 1868. XX. 208 
էչ : իսկ թարգմաՕութիւնը տես « ՀաՕդէս Ամսօրեայ » , 1890, թիւ \^ ; 
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թիւՕԸերս ստուգիւ եթէ գըատը եբկասիրութեՕԷ մի քաղուած (ի^ 
ԸէիՕյ պ/0 ժամանակ Բաստատուած կը լիՕէր մեզի աՕծաՕօթ մի 
ուրիշ աղբեր զոյութիւՕՕ : ՍակայՕ ինձ շատ ԽւաՕակաՕ կը թոփ , 
թէ վերպիշեալ կէտերՕ՝ Գէորգ ասորին մասամբ ԱգաթանզեղոսէՕ 
կամ Գրիգորի կենսագրութենէն , մասամբ այլ Զենոբայ գործէՕ գու^ 
շակելով կամ ղանոնք բսւ չ/ւ նասկանալուն պատՏառսռ , ըստ կամս 
յերիցյած է : նւ յիրափյ այսպիսի մի իրողութեաՕ յայտնի ապացոյց 
են նորա խօսքերՕ , որ վերղքիշեալ տեղեկութիւններէն անմիխյպէս 
յետոյ և « Այս է պարզ և նամառօտագոյն պատմութիւն Գրիգորիդ^ 
սի ուսուցչին ^այոց » բացատրութենէն վերԼ^ կկսէ այսպէս. « Բպյց 
կ^արժէ է որ առաւել ՚/ւ նաւատարմութիւն մեր խօվթին , սակաւ 
բանս քաղենք սաս մարդուն ^ (այսինքն է Գրիգորի) կենսագրութե^ 
նէն 9 : Ել իրօբ^ պյս անգամ աւանդած կէտերն ըստ մեծի մասին 
՝ի վեր անդր աւանդածներէն կը տարթերին ^ և Ագաթանգեղոսի և 
Զենոբայ աւանդածներուն քաԼ կը նամաձայնիՕ . պյսինքն են Դիոկ^ 
ղետիանոսի ժամանակ Տրդատայ Հայաստանի վերայ թագատրելն $ 
- Տրդատպյ պալատին մէԼ Գրիգոր անուամբ մարդու մի քրիստո^ 
նեայ յայտնուիլնք ^ նորա կրած չարչարանբներն ^ վիրապի մէԼ 
ձգոփլն^ և Ագաթանգեղայ 103 ի1ի համաձայն , 13 տարի նորա մէ1 
կենդանի ապրիլն ք ^ գրբաց բագմութեամթ ՏրդատսՀք որցի եԱելն և 
պատունասիՓ , - Գրիգորի Տեսլեան յիշատակութիւնն և Աստուծղյ 
գօրութեամբ թագսյւորի ոտքերն և ծեռները բժշկելն և յ՚այ^1քաքՐ 
^Հաէա^^աԱ ^|»«» I|»«»|»3|է^^^ ^ - նախարարակոյտ բաղմութեամբ գ ^եսա^ 
րիա երթալՕ և %ևոնդիոսէն ձեռնադրուիլն : 8ետ որոց դարձեալ կը 
յաւեւրւ. « Այս սակաւս դրինք նոս Գրիգորիոսի է^^էյ^այ^էլ պափ^^էա^ 
րւ^էէ ,» (այսինքն է Ագաթանգքյղոսէն)։ նսկ Գրիգորի՝ Նիկիոյ սիւննո^ 
դոսի 318 նայրապետներէն մին ւին ելուն ՝ի նաստատութիւմ մէԼ կը 
բերէ պյս անգամ յ ոլ թէ Գրիգորի (գ>պյԱայ\^յս% ^ լպլ յիշեալ ժողո^ 
վպն ԱքՅ*»^^ք*^Ր1*–^^1՚ք^ յ ԳՐԸԱ յունարէն բառով 7Հ61ւթ^ք ^յ^^V^ ա^ 
նուանած է։ Սակայն դիտելու է, որ Նիկիոյ ժողովական Հարց այլ 
և պ/լ լեզուներով մեգի նասած ցուցակին մէԼ Գրիգ* լուսաւորչի ա^ 
նունը լկպք , պյլ նորա որդւոյն Արիստակէսի : Մի և նոյն արձանա^ 
գրութեամբ կ^աւանդէ նաև %ևոնդիոսի երթն դ ժողովն Նիկիոյ » 
և Գրիգորի Աստուածաբանին իւր նօր ներթղենւղյն խօսքերով կ^ու^ 
ղէ նաստատել իւր ասածն։ Արդ^ Գէորգայ յիշած արձանագրու^ 
թիւնմ եթէ մեգի ծանօթ 318 նպյրապետաց ցուցակլւՕ նետ նոյն է, 
այնունետև կարեչի է եգբակացնել^ թէ երկու պարագպից մէԼ ևս 
ասորի նեղինակիս վկայութիւնը կասկած եւի է, և թէ նա Գրիգորի 
մեգի ծանօթ յունարէն պատմութենէն դուրս ուրիշ դքի ննագոյն կմտմ 
նոր աղթիլր ունեցած լէ իւր դիմաց , բաց ՝ի բերանացի զրոյցներէն* 
Ցիրաւիյ այս երկու եղելութիւնքս դեռ աւելի կը պարղուին $ եթէ 
մէկ կողմէն դիտենք յ որ նա իւր ազգակից միայնակեցին Ցէշուայ՝՛ 
այն ժամանակի Հայոց նետ ունեցած կրօնական դատի մի ձեռ^ 
ընտու ուզած է (ի^^Ա յԻշք՚^Լ աեղեկութեամբց է որբ իբրև նորա 
առանձին տեսութիւններ մէԼ բերուեցան և վերքիններուն նետ լէն 
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ԽւՐաձայՕիր . և թէ Յեշուայ առ Օա դրած թղթով դեռ աւեփ պի^ 
տի յայտՕուէիՕ , եթէ կալւեքի Փ^էր ^եռք բերել զայՕ : Իսկ միա կող^ 
վ/ԷՕ այլ դիտելու է $ որ Օորա վեր1իՕ տեղեկութիւՕՕերՕ , զորս Գրի^ 
զորի \/ք\աաքՀաա^^յս աՕուամթ մէԼ կը թերէ , թէ և քւամառօտուած 
եՕք սակսՀ/6 և այՕպէս կարեչի է ԱզաթաՕզեղոսի քքետ բառ առ 
բառ ՕոյՕ համարել։ 

Դիտելու է և այս , որ Գէորզայ աւաՕդածՕերԸ ւ եթէ ստուզիւ ա^ 
սորերէՕ թՕազրէ մի առՕուած ւիՕէիՕ և Օորա հետթը կրէիՕ իրեՕց 
վրաՕյ աՕտարակոյս Լազարդ որ Գրիզորի Գ^*^ ^^րատարակու^ 
թեաՕ ԱԷԼ այԸլափ մպՕրախուզիւ հետամուտ եղած է 11գաթաՕզե^ 
ղոսիՕ՝ ասորերէՕ բՕազլւի մի (ւետքեր զտնել^ աԸչուշտ զաՕց չէր 
ըՕել մէԼ բերել առ այն և Գէորզայ իւր ձեռքով /1րատարակած 
թղթոյՕ վերոյիշեալ և այլ պարազաՕերՕ : նւ սակայՕ Օա ամեՕևիՕ 
յիչած լէ զայՕ , որ յայտՕի ՕչաՕ է , թէ մեծաՕուՕ զիտՕակաՕՕ ևս 
Գէորզայ թղթոյՕ մէԼ Օոր աղբեր մի զոյութեաՕ բաւակաՕ ապացոյց 
մի չէր Օկատել։ 

ԼազարդէՕ ամօքյառա1^ մի Օոր զիւտ րյրաւ յոյՕ ՕՕազէտՕ Պա^ 
պատօպուլոս ՜Կերամեւս , ՄակեդոՕիոյ ^ոսիՕիցա մեՕաստաՕի զրա^ 
տաՕ մէէյ ՚/յ լոյս ածելով փոշիՕերու տակ թաղուած ժ* դարու մի 
ձեռազիրյ յորում կը զտՕուիՕ 17, 97, 109, 110, 132, 174, 287 
թոտվ ՕիՕ ձեռազրակաՕ թերթեր , ըստ վկայութեաՕ * ՕեղիՕակիՕ « 
որբ կը պարուՕակեՕ յուՕարէՕ ԱզաթաՕզեղայ բազմաթիւ պատ^ 
մակաՕ ՕատուածՕեր և սակաւս ^ի վարդապետութեՕԷՕ լուսա^ 
ւորչի : Սոցա մասիՕ այսպէս կը զրէր առ իս յոյՕ քյՕախոյզՕ . « Դ՚ՕԱ– 

էՔՏ 068 ք6Ա1116Ց ք0քա6Ոէ ԱՈ6 ^քԹՈժ6 թ8,քէ16 Ժ© ^0սV^98^ 
ճ՚ճ8՚8,էհ&Ո^610Տ Տք60, ճ՚&րՐծՏ 16 16X16 ճ6 1՚10ք6Ո06 գս1 » 

Ճէ6 բսն116 բ&ք 168 8օ118ւոճ1տէ6տ 6է քօւարոա© թ&ր Լ&ոջ՚ւօւտ 

ՃցՈՏ Տ& 0օ1160է1ՕՈ. Լ6 16X16 մ6 06Տ քՐ&§–ա6ՈէՏ Ո՛» 81Ա0ԱՈ 

ւ&թբօք1 8ւ\՚60 1& ք6ժ80է1օռ ձ6 ճ^է&րեք&Ց16. 11 օօաբք6ոճ 

թ1ԱՏ16ԱքՏ քք881Ո6ՈէՑ ճ6 18, թ&քէ16 հ1Ց10ք1գԱ6 «1 ր6Ա ճս 

Ժօօ1ոո81». ՀեղիՕակիս վերքի խօսքով կարեչի է ՕասկաՕալ թ1; 
Յամառօտ վարդապետութեՕԷՕ մասՕ իՕլ և թէ ըՕդարձակէՕ . սա^ 
կայՕ քէաւաՕօրէՕ առա10ոյ աՕտի ւիՕելու է» յորմէ Թէոդոր Ստու^ 
քքիտ և այլք ոմաՕթ իսկ ՚/ւ //էձ կը բերեՕ յերկասիրութիւՕս իւրեաՕց 
յաՕուՕ Գրիզքքրի Լուսատրչի : ՈւրեմՕ Կերամեւսի ըսածիՕ քքամեմատ^ 
վերոյիշեալ թերթերու պարուՕակութիւՕը ՕոյՕ փՕելով ոՕդ ՓըյրեԸ^ 
տեաՕ ծաՕօթ ձեռազրիՕ ^ փոխաՕակ Աիոյ կ^ուՕեՕաւՓ յուՕարէՕ 
ԱզաթաՕզեղոսի ղոյզ օրիՕակՕեր . և այս վերքիՕս ՕաւաՕօրէՕ պէտք 
է որ աւեփ ՕիՕ եղած ւիՕի քաՕ զառա1իՕը։ ՑաՕկալի էր որ յոյՕ Օա^ 
յազէտՕ բաղդատելով իրարու Օետ Բրատարակէր *// վայեր» ուսումդ 
Օասիրաց : Արդ իրՕ պյսպէս ւիՕելով չեմ՝ կարող ՕամաձայՕիլ ^ե^ 
րաԱևսի ՝ի յետազայՕ արտայայտեալ կարծեաց^ թէ « յ՚&1 10Ա– 

1I^X6ձօVէ'(ք , Տ<0V0X^V^էV07:ձXտէ 1886, էչ 28 ; 
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յօսքք Ոժ66 գս6 Խ 16x16 8՚ք6օ ճ՚ճ8քյւէհ»ս8^1օՑ 6Տէ 16 թրօէօ– 

էյր6 ԺԱ 16X16 »քա6ո16Ո, գԱ1 1116 թ&ք&1է 6էք6 &1է6ք6 »\^60 16 

է6աբ8 բ&ք ճ6Ց »ռ&օհՐՕՈ1Տտ6Տ ». որովհետև սցդ ւպլավերպու^ 
թիւՕը ղոր նա իՕքՕ անգամ ստիպած է խոստովան եի միայն ժա^ 
մանակագրական աՕճշտութեանց մէԼ կայացած լէ^ այլ Օոյն իսկ 
լեղոփՕյ բացատրութեաՕց է յատուկ աՕուանց ուղղագրութեան և 
բովանդակ զրուածքիՕ մէ^յ զորս գ միասին ՚// նկատի առնելով^ 
անմար թ է չորրորդ դարու յոյն նեղինակութեանց մէք դասել ղւպն : 
Մինչև պյս վերչին ժամԽնակներս ժ. դարէՕ վերԼ եկող յոյն նե^ 
ղինակաց քով միայն կարեէի էր գտնեչ ուղղակի զյիշատակութիւն 
Գրիգորի Լուսատրչին յ և զյառա^թերութիւնս նատուածոցՕ Ազա^ 
թանգեղսՀք , սակսՀքն բազման մուտ ծիրանաւորն Պիտրա^ ^ գտաւ է 
դարու յղյն մատենագրի մի , այսինքն է V . Նիկեփորի Կ . Պօլսպ պա^ 
տրիարքին « Ընդդէմ Հերետիկոսաց » երկասիրութենէն այլ և այլ 
գլուխս անյայտացած նատուածոց և նրատարակեց , յորս կը պա^ 
րունակոփն և նատուածք ինլ վարդապետութեան Ս, Գրիգ. Լու^ 
սատրչին $ յաղագս խաչելութեան և մեռեալ պատկերին քրիստոսի 
Տեառն մերղյյ նետևեալ վերՕագրով, 1օՕ Խհ1օ\) քք՚ղ^Օթքօս ՚ճթ– 

^էՎօւգ .Xբ^^^6է€) "ԸՔ Բ^՛^ ^^ 9^՛^ ^Պ^ ^^ հպյերէն Ագաթանգե^ 
ղպ 71, 72, 73, 74 էչերուՕ։ Գնենք աստ դէէմացէ դիմաց ընդ ՈաԼ 
՚յերէնին պքդ նակիրճ նատուածներն ^ զորս իբրև սակաւս *ի բազ^ 
մաց մէԼ բերած կը համարի սուրբ հայրապետն , հանդերձ Գրիգորի 
նախերգական Օյւրբողենիւ։ 

ՑոյՕ հեղինակս կը գրէ այսպէս. «]ՏI^թ^:սթտէ քեւք •յ)|յէէ7 6 \ւկօււ;, 

Xձ(1փ^( քթէ)*քճթէՕ$, x^^ էծ7 6շ1օ7 x^x^^]x՚^^^€ ճհ՚ՀՕ՛^՛ Խ օկ Տ7 
Հ^ 4x11^ x©V xէV56VՕ)V x^^ էՖ ^xՀ^^յ^|^^ո ւճ)7 ձ7'(*)V0)V Խ Խ, 

X^^ 70կ [^^թXսթ^XՕ^ց 1§թճ)01 7է6թէթ^§6(1670€, Ոքեգ Xճ)V 6X0)7 66ծ7 

xձV 6^)5(^թ^X^^թէՕV 6|ւօՕ x^^ ^x^^էՕV ^ՍVxւՏ•6^(; Xճ70V, xօւձ86 Xէ- 
7& XՕՍX(0V 876X67 հԼէէկ^^՚^ՕԼ^ *• * Ցիրաւի, յառաԼ անցցէ մեզ ՚/յ 
վկայութիւն մեծ վկայն , /7ա /7/7ք// ձքւ/է/// Հա/ք՚Տ՛ յ ԳրիԳ՚^Ր որով բացա^ 
փայլեաց գ Օոսա աստուածածանօթութիւՕն , յորմէ հոսեալ և աս^ 
տուածային բանին . զի յորժամ պաչարեաւ կայր յաՕձոլկս վտան^ 
գաց և ՝ի մրցանս մարտից մինչև ցհոսումն մարտիրոսական կայլա^ 
կանն , ուղղեաց զբանս իւր մաղթողականս առ Աստուածն բոլորից 
բՕութեանց Գ սուրբ Հաղորդութեան. և ՝ի մի1ի պքլոց ասաց և զայ^ 
սոսիւք զորս ածեվք դ մէԼ » . 

V . ՆԻԿնՓՈՐ . ԱԳԱԹԱՆԳնՂՈՆ . 

՚ « *Ք716ւ5^) ^^'/ձ7^/յօ^V օ1 $78*– « Որ վասն զի սիրեցին մար^ 

^(07101 0^^617 Ղծւգ ձ7Ց՚թ07ՀՕ|ւ6թ– դիկ պաշտել զպատկերս մարդա^ 
(քՕՍ^ 6քx67^€ Տ՚յ^Օ^^^^^^^Տ Ղ^^^ ՓՊյտագործս հիւսաՕց^ եղև 

1 . ՏբւօւԽ^ւօա Տօ16Տա6Ո86, 6էշ. 7՛. I, բ. 499-502. Րտւոտււտ. 
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V. ՆԻԿնՓՈՐ. ԱԳԱԹԱՆԳԵ%ՈՆ 

1^X7^ X(^)V X6Xէ6V(|)V, ^–^176X0 իկՐ . պատվեր մաըղկաՕ ^ զի 

ճծxծ^ 4X7)9*17^ 8^x6)7 ձ7՚8՚ք ձ– զպատկերագործսՕ և ղպատկե^ 

ՈՕՆ ^V^ ՀՕԵգ €էxօVՕXxք^X^€, x^^ րասէբսՕ և զպատկերապաչտսՕ՝ 

6յxօVՕ'^X^յփօՕ^, X^^ 6^X070X4– իւր պատկերի աստուածռւթեաՕՕ 

Xթ^Տ X^ է5(օէ 6^x671 Xք)€ ^66X7)– հՕաղաՕդեցոացէ։ 

X05 6110x4513. ճ^^ 17է6է&յյ 15^^V Եւ. Հաւ//7 զի սովոր էիՕ մար^ 

օէ Տ7Ց՚բ(ւ)110է, ^սV6^՚է^^■^VX6€ x^ /յ/ւ^ ^Ր4/՛/՛ պագաՕել աՕչուՕլ 

ՏՓՍXՕ^ տ7Տ(I)X^ xձ VՏX()& 1Հբօ– պատկերաց Աեռելոց^ եղև իՕքՕ 

0X07617, Տ՚ք ^76X0 ճձxծ^ 76X^4 պատկեր Աեռերց ՚/ւ ւ/ձ/7Ա(ք խա^ 

62x0)7 ^7 X(ր 0X00^(^1 ^^ ^^^՜ ^^ ♦ ^ մեռաւ և աՕշՕլացաւ , ^/ւ 

Ց՚^76, x^^ ՏՓս^օ^ ք1՚յ՚0767* ^7^ ըՕդելակաՕաւՕ ղՕոսա արագ ա, 

6էձ xօ0 0Ա71^9*ՕՍ(; 67 xձxտէ *&" Ր^Գ քւՕազաՕդեցուսցէ իւրում 

ՀօՆգ 61^0X4518 ՚^Պ ^^^՚Գ 62>էճ7ք պատկերին I 

xծ7 5է ^x^Սթձ7 ձ^ 5ք Xէ^xթ07 ^^/>/ձ ղկարթ երևեցուցեալ 

x^x^^X6սձ^^(, xծ ^ճ)[^^ ^ճxօՕ զխալՕ , /ւ զմարմիՕ իցւ առՕէր 

ււօւ1^օց ^թԹ|յւս x5 ©1x00(1^713, կերակոզւ տիեզերաց. զի այՕու 

87Ս(0€ ^7 xօճxփ ՚Ց^ւթ^օ^Յ ^^^" որսասցի յարքուԸակաՕ սեղաՕՕ դ 

X^(; 6էց xյ]7 թ^0էX^x^)7 Xթձ7^6- մշտՕւխՕատր արքայութեաՕ իւ^ 

.^^7 x՚^^^ 9•6ճxէ)xօ^ ^ճxօՕ. ճ^^ /ւք(/։ ծ/, փոխանակ դրօշելոյ փայ^ 

47x1 X<07 •^XՍ1^xա7 ^6X0)7, Տ7Հէ)– ււփտք//՝ <շ^աչ իւր կանգնեաց *ի 

^6 xծ7 ^x^Սթծ7 67 (ւ6օ(|) xք)(; ւ/էձ տիեղերաց. զի որով սովոր 

օԽ0Ն\ւ1^ք1Գ՛ 1)քՕԼ 61 60*10^67X6^ իցեՕ երկիր պագանել խաչին 

7^թ00XՍ76է7 xձ ^^^^X^, 8էձ Xք)$ փՊէ^Ի » սովորականաւ րնդերւտ^ 

Հօւօւձ՚սղգ ^\)V^^%՚շ^Օւգ 7710X6600)– կանաւն նաւատասցեն երկիր 

օւ 71^00X07617 xձ7 0X^ս7Հձ7 ^ճ- պագանել խաչին փայտի , /ւ /7/7 

X00, x^^ xյ]7 61հ470) ձ7՚8՚թՕ)ս6– ՚^ <//7/7ա/ նորա պատկերն մար^ 

յյլօթ(ք07 6յxճ7^ ». դադէԱն իցէ » « 

ճ^^ |յւ6Ց՚՛ 2x6թ^• նւյհտոյ դարձեալ 

« I^^^ 67է6Լ&)յ 67 ՕԱ71քյՑ՚6(օ6 « Ել ^ա*/// զ/ւ ւյ/ւ//ք7/ւ է/ւ^ մար^ 

15օ^7 օ1 Տ7Ց՚թՕ)1էՕւ 6ձ^ք>թ^(760- ղիկ ուրախ ւիՕել ՝ի Աեքւեանս կը^ 

8•^^ տ1գ xծ է6թ& x6)7 8է5օ)Xօ)7 67 /ւ/ւտք^ զոդւքն՝ զոր անւՐռնլոցն 

X7քօ^է^ &5 xօկ ձփճ^Օէ^ սթօ– մատուցաՕէին ^ վասՕ այՕորիկ և 

օ6փ6թ07, 5էօ1 xօՕxօ x^^ ^6xծտ /;յ^7ւ կոչեցեր դ զենուԱն որդսց 

եxձX60^€ x^]7 0^X00(1677)7 6ք^ քոյ զտիեղերս^ և ասացեր . 

է7յ7 ՕՓ^V^V xօՕ ՈօՕ օօօ, x^^ « Զպարարակ իմ՝ ղենեալէ^ 

61716$ ՚ ՚Օ (ւ6օ^օ$ (100 6օփՕէ՚^(ւ6– ե զՏաշ իմ պատրաստեալ է » . 

705, X^ւ xծ 5617Ս7Ճ7 (100 ՚յ)XՕէ- Ել բաղմացուցեր զուրախութիւն 

(^^Օ(16707. Տ^^ I7ւX1^9՚07^€ X^յ7 *// խալելոյ որդւոյ քոյ . /ւ յագե^ 

էԵգքՕօձ^էւ՛^ ձոհ xօՕ օx^օթօՕ ցուցեր զամեՕայն տիեզերս դ 

X00 ՈօՕ 000, x^^ 6)(6քX^օ^$ կենդանարար մարմնոյ^ որ էն 

%Խհօլ xձ^ 7^6թ^x^ ձ7Հձ xօՕ ^օ)օ– կերակուր և կեՕդանութիւն թա^ 

7ՀՕւօՕ ^6xօՕ 0(1)[1^XՕ( ». լականի աԱենպքն երկրպա^ 

գուաց քոց » : 



ՅՅք 

V . ՆԻԿնՓՈՐ . սգսԹտյԳնղոս . 

I^^^ |յԼ61՛ օճ1Հհ1Լ. նւ ղկՕի ապա. 

« 8^^ Տ7Հ6է8^յ 61^էV0V օք 47– « նւ քանզի ուտէիՕ և ըւՐպէիՕ 

–ծք (ւ>7Ս0է էծ ^^^1^ էՑ7 9՚ՕՉւՑ7 ^7 մարդիկղ աըիւՕ զրքքից անասնոց 

էֆ X^էթ6^5տ^V էՕէէ Տ^(|յ^օ^է, 8է& դիցապաշտութեաՕ^ վասն այսո^ 

10^X0 1x^7(096 էծ 15է07 ^^|յւ^ ր/ւ^ /^^ծ/յ ղարիւՕՕ իւր դ վեըայ 

ձա էՕՕ ^X^ՍթօՕ• քV^ էծ ^6X07 փայտին, զի փպքտն ընդ դրօչեալ 

ձ7է1 էՕՕ •/Xս7էէՕ0• X^^ ^&^յյ ՚^ փայտիցն^ և ինքն ընդ ւՐարդա^ 

ձ79*թ(ւ)ս6|յէՕթփօ^ 52x6)7, 47է1 դէւԲ պատվերացն պղծութհաՕ ^ 

էք)^ թ56Xօթ&(; ^2x6705* x^^ էծ և աըիւՕն Անդ նուագացն ուրա^ 

^^յ1^ ^5էՕ0 47է1 է0)7 ^^|xՀ^էՕ)7 խութեաՕ արեանցնյ որով և նո^ 

՚էքյ^ X7ք^^^)^, ՚յ՚I7է)է^^ ձ7^X^(7^- ըոզումՕ մաըմնոց դալարութեաՕ 

Օէ^ էՑ7 Օ(0|յւձէ0)7, ճկ էծ ձ7^- մարդկան » : 
9՚ձXX6^7 էյյ7 ձ7՚^•թ(^)7^6x7յէ^ ». 

Արդ պյս նատուածներս ^ որոց դիւ/Խց աւեՓ կ^արտափայւխ նայե^ 
րէնի արտաքին շքեղութեան նետ՝ նոյՕպէս և լակոնական ^չդու^ 
թիւնն , կը պակսէին թէ Փլորենտեան յոյն օրինակին Աէչ և թէ Գրի^ 
զորի վերոյիչեալ զործոց նրատարակութեան մէԼ^ ուստի բՕակա^ 
նապէս ծանօթ լէր ոլ Ստիլտինգի և ոլ Լանգլուայի . և կարէ լեցնել 
և իրօք , գ զարմանս ինծ , լեցուցեր է յունարէն ԱզաթաՕգեղոսի 
պակասաւոր միքոցն^ Պ» Լազարդի նրատարակութեան 20 ե 21 է*^ 
ւիրուն մէԼ։ Գիտնական նրատարակիլս կը ծանուցանէ ինձ^ թէ 
իՕքԱ ՊիտրայէՕ փոխ առած չէյևոլ իսկ նորա երկասիրութիւնն ՚/ւ 
ձեռին ունեցած է, սակայն կը լռէ ասեի թէ ինչ աղբերէ նան ած է 
զւպնս։ 

Հուսկ ուրեմն յամին 1888 Ղատիկանի գրատան երկրորդ տե^ 
սուլն րազմաքւմհւտ Բարսեղեան Հ, ^ոցցա Լուցցի գտաւ մի և նոյն 
գրատան մէԼ 2302 թոտվ (օօճ. ճւ Օւօ. 68,ՏՏ8.Ո6Ց6) նչանակեալ 
կրկնավւր (ՐԹ1ւաբՑ6Տէօ) ձեռագրի * մի ւ/էք , պքսիՕքն է 33-48 

1 . ՈրուՕ գրութհաՕ թուակաՕը կը ւզակսի, ՛բայց Հ. ^ոցցա Լուցցի է 
և Ը դարերու մէչ գրուած կը համարի։ ՚Ե^յիըաւի, եթէ ուրիշ ՕչաՕՕեր 
ևս չչիՕէիՕ կրկնագիր լինելն իսկ թաւակաՕ ապացոյց էր առ այս . սա^ 
կայՕ դ լուսանցս իչի միոյ կկՕթերցւււիՕ այս տողերս . " 1՝ք&ջւււ6ոէսա 
օօձւօւտ ^68^^^յ)է^ 1ո զսօ թ6ՐՏ60սէւօ օօոէՐ8. Օհոտէւ&ոօտ ա Ճոո6ու&, 
Ր6§Թ ^1ոճ8,է6 քօշէս օԵ շէԽ՚շօ ղսօէԽէՈ ճօտօոնւէսր ,, . Այս տողերս 
ՕշաՕաւոր ՀուդդէՕի ձեռքով գրուած եՕ, իՕչսւէս կը ցուցՕԷ ուրիշ ձեռ^ 
քէ Սի գրեալյետագայ տողս։ 1^^I1ԱՏ^^. օ1. V^^^ Տսճճ6ո Ցօքստտւ. — 
Տ. ճա&էատ. ևյետոյ ուրեմն Մայ էքիըաՕաւորին ձեռքով յաւելեալ տե^ 
ղեկութիւՕը, թէ ւ^օո V^(^60 գս8, ր&է1օո6 օ1«. ՏաՃՃցո ո&քուէւօո6ա հ&ոօ 
&ե Ցէհաօօ զսօճտւա 90քւթէ&ւո թսէտ^V^է. Յձւհւ թօէւստ սոտւ 6տէ 6ճ 11118 
Խցտոժէտ, զււ89 6է 8. 0եք1տէ18,ո1տ 6է &ճ զսօատ Օհոտէ18,սօրստ տօ18,էաա 
6է 6x^^է&է^օո6IՈ 80ոհ6հ8,ոէսք ււէզս6 ւո ՏօօԽտստ թր»16§6Ն&ոէԱք. յյա^ 
կայՕ դիտելու է, որ ՀուդդէՕ կամ ձեռագրիս հՕութեան պատնառաւ 
նեթաՕոսէ մի գրուած կը համարի, և կամ հեթանոսի ձեռքով ոչ եթէ 
պատմութիւՕը գրուած, այլյարուցած հալածանքն հասկանալի է ուղ^ 
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յէքս յուՕաըէՕ 8ատուած0եր , զորս և աՕՕւսխաՕձ Խգւովև ազՕուու^ 
թեամբ չՕորքյեց ինձ , առ որ պարտք կը քէամարիւԲ և Բրապարակաւ 
յայտՕել իմ խորին շՕորհավալութիւԸս : Արդ այս պատառիկԸերս թէ 
և ուրեք ուրեք խաՐգարեաի բայց բաղդատելով յուՕարէՕ Ագա^ 
թաՕղեղոսի Բետ ^ տեսայ որ կը ԲամապատասխաՕեՕ 69, 60, 61, 
62, 67 և 68. § զւխա/ւամարՕերուՕ թերի կերպովդ և կԱ կազ^ 
մեն ՀռիփսիԱեաՕց և ԳայիաՕեաՕց վ1ւպյաբաՕութեաՕ մի մասԱք 
բառ առ բառ ՕոյՕ են , բաց ՚/ւ մի քաՕի փոքրիկ տարբերութեաՕց , 
որք կը կպ/աԸաՕ մի քանի բայեր ու դէմքերու և ժամաՕակաց և 
քէասարակ աՕուաՕց ուղղազրութեաՕ ԱԷԼ^ զորս ես ձեռագրի խաՕ^ 
զարմաՕԷՕ և դժուար ըՕթերցաՕութեՕԷԸ յառաԼ եկած կը Բամա^ 
րիմ։ Թէպէտ և ԱգաթաՕգեղոսի ցանկացած և նախկին բնագրի մի 
քէեպթը լեղև /քնար գտնել նաև այս նորա<փսո պատառիկն երուս ԱԷԼ^ 
սակպքն և այՕպէս գէթ այս գո/յութիւՕս ունեցայ և այլ ոլ ևս տա^ 
րակուսիմ եզրակացՕել, թէ «է՚^լ^ ^յ«*9ք յՀրՏ^»*^*»^ էղագաէա ^ \դ1՛^ 

այւ.\փ*ւ ալ%Հքւ ^% ^է^^^^ա^էէ Ս^«»է^*4՚^*^( ^^ք, Րէոէ^ հո։ 

4 ք^քք էք ^ ^աքՀք% գ^^Հա^ւ^ ^–– ՛է էէ^ . և թէ պքժմ կարեփ է 
ղայն միպյՕ առնուլ ՝ի յուսումնասիրութիւն , ըստ նորոգ նրատարա^ 
կութեան Լագարդ1կ որ կատարեւագոյն է քան ղայլսյ թէ ըստ 
պարուն ակութ եան և թէ ըստ ուղիղ ընթերցանութեան : 

Սակայն նախ, քան ղամենայն դիտեւրւ ենք է որ յունարէն Ագա^ 
թանգեղոսի նրատարակիլք և որք միանգւսմ այդ նրատարակու^ 
թեան վերպյ նաստատուած գրեցին գԱգաթանգեղայ , այսինքն է 
Ստիլդինգէն՚սկսեալցԳոպչմիդյ ուրեք ուրեք պակասատր միջոցներ 
նկատեցին, օրինակ իմն Ոսոի գաւառինյ^ Պանլաւպքյ - ՛Քուչա^ 
նաց^ - Արտաւազդայ , - Ծոփաց , - Գարգարացւոց , - Տիրիկէսի և 
՚Կիրակոսի , - Ցովնաննու կարապետին և Աթանագինեպյ վկային ա^ 
նուանց մասին զորս ունի նայերէն օրինակն անթերի • և ուրեք աչ 
նայերէմի նակառակ բառեր ընթերցան և արտագրեցին , յոլա նշա^ 
Աաւոր է Լանգբււսցի^ § 10 'ճV^xձ|1Փ^€ 8^ 1ւ^ ՚Տթ«ՕՏ76է^ (նրաս^ 
խական նովիտ) և § 164 ^Ս1^յX(x^^ x^^ ձ7^օxXտ(էօս€, զոր Գուդըշ^ 
միտի կարծիքով կարեւի է փոխել ՚/ւ 07^^)X^քx^ց և ասել^ թէ յամին 
423 գրուած ըԱպ/ այդ .տեղին . յորում 17. Սիմէոն ՚Սիւնակեաց զա^ 
ռատինն եկաց ՚/ւ վերայ սեաՕ : Սակայն Լագարդ, § 649 և Տէզա 
(Է1 6) կը կարդան որոշակի ՓւրրենտեաՕ ձեռագրի Աէէ %քՕՀք՚քւՀՕՍ 

x^^ թ^7^xւ^IօՕ ՚1օ)ձ77օս x^^ ՚ձ^շ՚^ՕՀեօսգ xօՕ (1ձթxսթՕ€, x^^ 

Հք%՚ձՉՕԼ^,,, նամաձայն նպերէնի^ և ^X7)XէX^է (անձաւամուտ)» Իսկ 
'Տթ^^6V6կ/| և ոլ իսկ նետքը կը գտնեն անդ, պյլ կը գրեն ձ706– 
x^[^փ^^ Տ^ ^7ւ^թ^^6V տ1<; ^^^ յ5(«7 1Հ^xթ(8^, որով ընդ օդււ կը 
ցրուին Գուդչմիդի ենթադրութիւնք : 

ղելով այսէզէս X^^^ճ^է6 ք8.օէււ, &հ 6էեո1օօ զսօճէւա ճՑՏՕոեւէԱք. 8ա0^ 
կալի էր , որ այդ ձեռագրիՕ, որուՕ վերայ V– ՜կեսաըիոսի ՕերբողեաՕը 
գրուած է ^ մնացած մասերն ևս արուեստով ըՕթերցաՕԵլի ըՕէիՕ , որով 
գուցէ թէ յայտՕուէիՕ ՀուդդէՕի ենթադրութեաՕ պատքառՕերՕ և ՚Ա^ 
գաթաՕգեղայ մասին նորանոր տեղեկութիւՕՕեր : 
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Երկրորդ դիտելու եՕթ^ որ յուԸւսրէԸ ԱգաթաՕգեղոսի մէԼ կաՕ 
ուրիշ մի քանի առաՕձՕաւատկութիւՕք յ որք ոլ քյամւսձայՕիՕ ք^ւպե^ 
րէՕիՕ. որպիսի են ԱրտաւաՕպյ և Իոսրովու պատմհւթեաՕ ժ, գըլ^ 
խաքէամարՕերԸ յ զոր յառախզոյԸ Օկատեցիկ արդէ(Ր յէԼ 8 ՕճօէX6- 
ք(ՕV. (Վաղարչք)^ յէշ 'Քս^^թէՕ€ փոխաԸակ Սեղբեստրոեի^ յէշ 82 
^Օ^XX(^>V, ուր քւայերէւա Ւտալացտց կը գրէ , յէէ 67 1էթճ705 և 
0է^8ք^5 ԼԹիլք) : 

Արդ ւպս և այսպիսի սակաւաթիւ բացաոյութիւԸք , որք 8աւա0^ 
օրէՕ յուԸարէՕի թարգմաՕ^Օ ձեոքով յետոյ ուրեմն ներմուծուած 
քէամարելի եՕ , բացարձակապէս լե 6՛ կարող արգերյզ զիս ասել^ 
թէ առանց երկբպյութեան արդի յուՕարէն Ագաթանդեղոս1Ր նպյե^ 
րէՕԷ թարգմանուած է • մաԱաւանդ դի ամենայն ինչ ստուզիւ զաքս 
մատնանիշ Կա ցուցանէ՝ բաղդատելով ղանոնք իրարու նետ։ 

Ցիրափյ նպքերէնշ մի և նոյն յատուկ անուանթն՝ որ և է տեղւոյ 
և պարագայի մէԼ նաստատուն կերպով և միաձև կ^ուղղագրէ • իսկ 
յունարէնն ք ընդնակառակն » պքն անուններէՕ ղոմանս միակերպ 
կը գրէ և ղոմանս մերթ պյսպէս և մերթ պքնպէս։ Արդ այս երևոյ^ 
թըս յերկոսին դէպս իսկ՝ յայտնապէս կը ցուցնէ , թէ յունարէնն՝ 
նպքերէնի բնագիր լէ և ոլ իսկ կարող է չինել^ որովնետև յուՕական 
•դասական մատեՕագրաց սովորական ուղղագրութիւններէն կը խո^ 
տորի» սերթ ծառայական նմանութեամբ նպքերէն Ագաթանգեղոսի 
կըյարմարագրէ ղնպքեցի անուանԱյ ուր ՚/7 ձեռին ունի նամաղօր 
տառս* և մերթ իրեն յատուկ ձեբվ^ ուր կը պակասին նպ/երէնի նա^ 
մազօր յուՕական տառեր : 6ԷԼ 5 վԱրտաշիր ^^^^V7]X^V կը կոլէ , 
որ է ուղղակի յարմարագրութիւն « •«•«•«•է»է.յ«.\ » ածականին . որով^ 
նետև ըստ յունարէն ձևոյն պիտի լի^էր Կ^^^ 7^^^5^ Տ^^ճVՕս, իՕլ^ 
պէս ըրպծ է մի և նոյն ի^ում կէս տող առաքյ և կամ Տ^^^VքՏ^է : 
^էձ77 գրեըյվ ''ճէթ^1Հ^x^xձV, անդէն կը յարէ^՚^Հւգ x^X6էx^է 
IIսքՕXՕ^թ(օ^ x^x^ ՚սք)7 716^01X7)7 1քXօxx^V• Գիտեըււ էյ որ դասա^ 
կան ձևն ՛էյ ըստ Պտղոմէոսի և ըստ Ատրաբոնիյ 'ճxթ07է^Xէ)V^^• իսկ 
յաւեըււածով եղած թարգմանութիւԸն՝ ուղղակի յոյՕ թարգմանեն 
ներմհւծուած է ւ նայերէնի ազդեցութեան ներքև . գի ագ^»~–փղագա^ 
յ-•V նուր պարուՕակող կամ նրոյ երկիր կը նշանակէ։ 8ԷԼ 12 գը^ 
րուած է Փօ060)7 7^ՃX^€ «= « դրունք 4;**^^ » . առյա1ին բառ1Ր է 
պարզապէս յարմարագրութիւն նայերէն փոսից ^ զոր աննմուտ 
թարգմանիչն յատուկ անուն կարծեըյվ խիղճ ըրած է յունարէն 
թարգմանել։ 

Մի և նոյն տեղ նպյերէնի ւէէԼյիշուած յատուկ անունս « Ո*^՛ ^ 
ընդնակառակն իբրև նասարակ անուն ՚Հձօ\ԼՕԼՀՕ^ թարգմանած է, 
որ յերկաբանչիւր լեզուս իսկ՝ ^ք^^ , աՀղա^^քթփդա^ տեղ կը նշանակէ : 
8Է1^ 46 նայերէն դաշտն « փառական ւ1^ա1ր^ » կամ եմակաց՝ իբ^ 
րև յատուկ անուն կարծելով զերկոսին իսկ՝ յարմարագրութեամբ 
նոյնը պանած է Փ^(>^x^V1^ 2շ(^Հ^X(0V կչստ Լանգլ. տպ. Փ^թ^x^- 
^ղգ 1(1,4x0)7) մինչդեռ վերջինը գոյական է և ոլ թէ յատուկ անուն։ 

8ԷԼ 8 վըսուի ձ7^օXI^^VXՕ^ 5է *ճթx^^ճVէ)V xծV ^6xօ0 ձնէճՀքձ>ք, 
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ԹարգմաՕիչը « ազգատոքւմիՕ եղբայրութեաՕ » թացատրութիւՕը 
սխալ կողմէՕ /1ասվաՕալով զԱըաաւաՕ եղբայր թարգմաԸեր է Իոս^ 
րովու . ԱիՕչււեքէ իրօք եղբպյրութիւՕը ազզատոքւԱիՕ կը վերաբերի , 
զի ՑուՕաց պատմագիրք ^ իսկ տարբեր քէարց որդիս կը ԲամարեՕ 
ղսոսա ք և ժամանակակից յոյՕի մի Խմար աՐւքքասկաՕաւի կը ւիՕէր 
պյս : 6Է1^ 4. կը գրուի ՕՍ^XՃթ^ ըստ յարմարագրութեաՕ քյպյերէՕ 
ԱգաթաՕգեղոսի . միՕչքւեռ դրամոց վերպ՝ մերթ ՕX^՝ք ^$ և 0X^^ և 
մերթ ալ ՔօX^•V^^Տ կը գրուի . ՆիՕկեւը1ս ՓՆՃկ՚հլհտչօշ,, Ակաթիաս՝ 
ՏձX^^. իսկ այլուր Օս4X^5. ուստի թ տառն ուղղակի քյայեբէՕ բը^ 
ՕագրէՕ անցած է գ յուՕարէՕՕ։ ՑԷԼ 67 գրուած է ֆէճ^ե^ Տ9ճ70Ա, 
^օՕ 7է^xթձ(; ձ1օգ 7Շ^V•^օ5^([^ՕV05. աստ թէպէտև թարգմանիչը Կռո^ 
041Ա անունը իւր քովէն ներմուծած է^ սակայն այՕու աԼելի կը 
մատնէ , որովքէետև նախ Կռոնոս փոխանակ Զրուանպք դրուած է 
աստ , որ յամին 301 տակաւին նչանակութիւՕ չունէր , այլ ն դա^ 
րէն կ. այսր զարգացաւ ղղյգ ընդ ^յ^աաաՀա^րԱոա^^^յլ կամնրկուու^ 
թեաՕ վարդապետութեան Մանեպյ , որուՕ դէմ զինեցաւ և Եղնիկ . 
գի Զենտաւեստեայ գրոց մէ1^նագիւ թէ նորա անունը կը յիչուի։ 
Երկրորդ սՀքդ անունը ներմուծելով նանդերճ ղճԼօգ ևս պանած է 
իւր նախորդ և քյետևորդ բառերովդ որ կը նամապատասխանէ նայ 
բնագրի « Արամաղդայ նօրն անուանեալ դիցն ամենպյնի » : Երրորդ^ 
եթէ յունարէն օրինակն եղած ւինէր բնագիր նպյերէնի $ անշուշտ 
ԿռոՕոս անունս պէպք է որ թարգմանուած էին էր անդ : ^^յլ^ ընդ^ 
նակառակն նպյերէնն է որ , յամենպքնի կ^ընծայէ գտիպս բնագրի՝^ 
դեռ աւելի յայտնի կը տեսնուի դ նետագւպսն , գի յէԼ 71 կ^ըսոփ 
գԱստղկայ ^օ^հգ ձօ^է^օգ ՚8՚շճ)\/ : Դիտելու է , որ առ Ցոյնս ւԼստղիկ 
միշտ ՝ճփթօ5քէ7յ կը կոլոլի , և ոլ երբկ 'ճօxX^x կամ ^^X8թՕ€ ՚8՚1օ7։ 
Ցունաց դիցաբանութեան մէԼ կը յիշուի ՝Ճ.ՕXթ^^0^ ԻԲՍ^ Տիտան 
ոմնյ և 'ճ^էթ^է^, իբրև դուստր Արամաղդայ . սակայն յունարէն Ա^ 
գաթաԸգեղոսն ոլ միոյն և ոլ միւսոյն կը նամաձպքնի > այլ ուղղակի 
նայերէնին նետևած է , որուՕ անեգակի ք^*ք բառն իսկ , որ անդ 
դիցունի կը նչանակէ յ յոգն ակի սեռականով թարգմանած է պ/սինբն 
է ՚8՚^ճ)7, որ թէ սեռիւ և թէ թուով անյարմար է Աստղկան : Մի և 
նւկն իչում կ՝ըսուի ^7 էՕկ X^թX*ք Շ^^ 5թ60է7, որ կը նամապա^ 
տասխանէ նայերէԲի 606 ի1ի « ՝ի սնարս լերին ^արքեայ » : Արդ 
առ Զենոբպյ իսկ *Քարքէ^ եզական՛ անուն ինլ է լեռան միոյ, իսկ 
յունարէՕի թարգմանիլն խոտորեւրվյԱգաթանգեղայ՝ Քարցարացոց 
ըրած է յ չփոթելով ընդ Գարգարացիս , որ ըստ ԱտրաբոՕի քձթք ^- 
թ» կը գրուի : Ուստի մէկ կողմէն խոտորեը1վ յուՕական դասական 
ձևէն , իսկ միլս կողմէն ալ նայերէնի նամազօր բաղաձայն տառե^ 
րը կը ցուցնէ , թէ վերչինէն թարգմանած է։ Ցէլ 68 Տ^ք ^^թ^^ 
և յէ1 69 ]^I^^^X յատուկ անուանքն իսկ նայերէնի սոսկ յարմարա^ 
գրութիւններ են, որովնետև Ատրաբոն և Պտղոմէոս ղվերքինը 514– 
Հօւ՚ձօւ կը գրեն ք առանց նորա նայերէն ծագման յիչատակութիւնն 

հ գիոՕ էյասիոս. ՀԵ. 9։ 
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ընելու • ուստի փք տարակոյս , թէ պյս ըՕտաՕեկաՕ աՕուՕս քքայ 
թարգմաԸչաց ձեռքով մտաւ յԱգաթաՕգեղ փոխաՕակ ՜Կեսաըիոյ » 
յորՍԷ ապա աՕցաւ ՝ի յուՕարէՕՃ : ՑԷ1^ 77 յատուկ անունս Ը«^»^ 
գաէոքէաՀ Կա պակսիր ^իտեմ առ ինլ, բպքց այս անուաՕս զոյութիւ^ 
Օը Աիպքն դ քքայերէՕի , նշան է թէ նայերէնը յուՕարէն ԱգաթաՕ^ 
գեղոսէն առած լէ։ 6ԷԼ 11 նրասխ գետն* ըստ նպյեըէն ձայնին ՚Ք– 
^ՕԼօձ՚Հ * յարւՌսրագրուած է , Աինլդեռ ըստ դասական մատեՕա^ 
գբաց նոիա յունակաՕ ձևն էր ՚ճթճ^՚ղ^ : Մի և նոյՕ իիւմ զգետն 
1յ*1>«»«^ք^՝ /7/7/ւ/ճ սոսկ ածակսէն իմն նաւՐարեըէվ^ փոխանակ յարմա^ 
ըազրեըէւ ^ձ^էօգ ( առ Լամկլուայի՝ սխալ ընթերցմաէՐբ 1148տօ^) 
թաըգմանած է^ որ է սեռական ^ձ%՚օգ (խոր^ ընդարձակ) բառին։ 
Արդ ենթադրելով , որ այժԱեան յունարէնքՐ բնագիր եղած քի^էր , 
ան/1ասկանափ կը մնպյ ք թէ նայերէնի թարգւԲանիլն 1էՕլպէս կա^ 
րաց ^ձ&օգ բառով գՄեծամօրին իմանալ և ոլ զԵրասխ կամ մի ու^ 
րիշզետ, ուրեմն էզէտք է ըսել^ թէ յունարէՕն աւեփ (ւայերէնի 
թարգմանութիւՕ է։ 8ԷԼ 8 խօսելով ղղօրաժողով փՕելոյնԻոսրովսՀք ^ 
կկսուի, X(5V ՝ՃX^V(ՕV X^^ 2օսձթՕՍ ոձ^քՕւ), որ կը նամապա^ 
տասխաՕԷ նպքերէնի յէԼ 30, « Ալանաց և *է^^էV պանակին » բա^ 
ցատրութեանը, յոյն թարգմանիլն ղ նախդրրւ ստացական դերա^ 
նուՕէՐ յատուկ անուն կարծելով^ պարղապէս յարմարազրած էյ 
կոյր ղկուրայն նայեր ԷՕի նե տևելով։ Գուտչմիտ 26ս^թ05 ճ*ք*^ Պ^^ 
նակիՕ նետ նոյն վարկանելով^ ղնայերէնը խանգարուած կը նամԽ^ 
րիյ իսկ Նոր այր Բիւզանդացին՝ ^^՚յ^յ աշխարնագրական անուն մի 
կ^ենթադրէ : Սակայն պյս անընդուՐեւի է , որովքւետև նախ հայեր էն 
Ազաթանգեղայ բոլոր ծանօթ օրինակները « զիւրոյ » կը գրեն : Բ. 
պատմագիրք * Տունաց յիշել կը յիշեՕ զպաք1ակն մորայ , բայց ^է^օծթ 
կը գըեն զպյն : Գ. Դիտելու եՕք , որ Պանակն մորայ և դուռն ՀոՕաց 
նոյն են* իսկ արդ թէ նայերէն և թէ յունարէն Ագաթանգեղոսի 
մէ1^ կըյիչոփն Հոնք, ուստի աւելորդ էր յիշել և ղձ՚՚է եԲՐ^ առան^ 
ձին ինլ։ 

ճէչ 12, Դիոկղետիանոս իշխան ՑուՕաց կ^անուանի 6 է6)7 'ՔX" 
X^^Vճ)V Տթ5(0^* ^ՐԴ ^յ^ բանս Գդարու յոյն պատմագրի մի նամար 
աննասկանալի է և ուղղակի նայերէն Ագաթանգեղոսէն թարգմա^ 
նուած է, այնու զի* Հպ/ք ղւ^Հք^՝ յաճախ ՚/՛ վար արկանեն փոխա^ 
նակ Հռովմայեցտց » որպէս է տեսանել յէԼ 43, 44 նպյերէՕ Ագա^ 
թանգեղոսի և այլուր։ 8էի 14 և 66, ՚Քթէ1€=^/՚էգ, և *Քx6X1^^^^յ 
կամ 'Քx6Xտս06V = նկեղեաց , յայտնապէս նայերենէն յարմարա^ 
գրուած են, որովնետև երկոքեաՕ իսկ Ցունաց դասական ձեէՕ կը 

1 . ԱՕուաՕս վերջին ^ աՕք^ասկաՕալի է, այս երևոյթս կամ յուՕա^ 
րէնի թարգմաՕչիՕ կամայակաՕութեաՕՕ ըՕծայելի , որ ուրիշ քքայեցի 
աՕուաՕց մէչ ևս ըստ կամս ՕոյՕ գերը խաղացել է . և կամ Հ=ք , խէ 
արտասանելու համար ^ իՕչսլէս յէջ 63 ԱշխէՕը, ^ճօՎ՚Կ^քւ ըրած էյ X Ի՝ 
դիմաց Լ ձայՕաւորՕ յաւելացՕելովյ և կամ ձայՕագրութեաՕ կաՕոՕաց 
համաձայՕել է։ 

% Պրոեոպիոս, Ցաղագս գոթ, սւատեըավմիՕ ^ ԳիրՔ Գ\ 
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խոտորիՕ և քքպքերէՕիՕ տառ առ տառ կը համաձայնին ւ Ցիրափ^ 
դանեկանք Ցունաց ևս կը ներկայացնեն սեղ *Տթւ^^ , ինլպէս նաև 
առ Հերոկլ, § 30 է։ տեսան ել *Տ(^6^0^. սակայն դիտելու եՕքյ որ 
էպս անուանքս թէ ոսԼղազրութեամր տարրեր են և թէ իրօք կ^ըն^ 
ծայեն զքաղաք ինլ ^արիոյ , տարրեր ՝ի մերոյս նրիզայ , որ , ըստ 
վկայսւթեան Լագարդիյ նաւասար է զենտաւեստեան Ճք62&հ1. 
Իսկ երկրորդ անունը , ՊտղոԱէոս և Ստրաբոն 'ճxէX(V1| և 'ճx^X1^- 
07) կը գրեն , որոց երկուքէն իսկ կը տարբերի յունարէն Ազաթան^ 
գեղոսն» ուրեմն նետևութիւՕն յպքտՕի է։ Անդստին ՝ի վաղ ժամա^ 
նակաց ծանօթ էր Ցունաց ազատն Մասիս էծ 1էօ1օւ07 6քՕգյոր1^ 
յոր1մամբ . իսկ յունարէն 11գաթանգեղայ 63 իքում նամաձայն նա^ 
յերէնի աօւօկ գրուած է : Հպքերէն բնագրի ազդեցութեամբ դար^ 
ձեալ դասական մատենագրաց ձ^թ^V(^^^ եղած է յԱգաթանգեղ 
ճ^թ^VՕէX^xճ)V = Դարանաղեաց ^ ինչպէս դասական անուանքս 
X^X5^Խէ կամ ճձճ\)ֆէզ Դ ճձճՀ&^ = Իաղտեաց ^ ՜ՏԼգձ/ՄղգԴ 
Ս ^1^ճx =» Նււ/ատ , ձէքէքւ^^ւ^ի ձտքւԼ(1^==^Դերխյն^ յորս ակներև 
կը տեսնուի քւայերէնի ազդեցութիւնը : Այսպէս են 1ք Օթ^էթ4x(^V) 
^ձ^ = Նորշիրական^ 1I^Xօսթx(^V)(ՕV =» Մաքքքրտանյ ]|^ք^Xx^^քճ^V 
■= Մաղխազութեան , որք նայերէնի մէք^ եզակի են , բայց յունարէն 
նի թարգմանի^ իւր քմաց նամեմատ յոքնակի շինած է. ինչպէս 
նաև 6^^^^V * –(յ)7= Բասենոյ^ ՚ճ՚^ք ^XէXճ)V =» Ա/ւգծ/յաա//, 'ճ^1է6Xճ)V . 
-= ԱսպետութեաՕ , ՚Ճ^ՕՏ Vճ)V = Աղձնեաց , '^օ^^^X^Vճ)V = Ռըշտու^ 
նեաց, ՝Լ\)^ԼՀ&^==յյիւնեաց , յ1օ\)ՏօԼ1Ֆ^=Ծաւդէից , 0ՍX^©V=■/7ւ^ 
տիացտց , ՚ճթՕՕԱթՕԱ7(ւ)7 = Արծրունեաց , ]Տ^XՕ^Xճ)V = Սատաղաց^ 
I^^X^թ^(ՕV = ^աղալվաց , ՕօթՏ^V == ԹորդաՕ ւ Փ^ :^X^թ^V7)<; =« 
Փայտակարանի , 'ճթօօ^^x(^V)ճ)V =՛ Արուաստանի , Iյ^^7^^^V-ճ>V =՛ 
էաէւապիվաՕի^ Տ7^^^X^7Հ6X6ճ)V=՚ 17օ/աււ^աւ///քւ/ւ//ւ^/քա/7, Տ^թօս^V^ 
նԽ=^Զարաւանդայ . յէԼ 11 'ճթX^^ձx = Ա/ւաաշաւ/ւ գրուած է 
քւակառակ դասական ձևոյՕ՝ որ է ՚ճք X^^4x^ . . Վաղարչապատ ևս 
բազՍիցս /յամաձայն Յայերէնի 0&^X^թ0^7^X գրուած էյ իսկ այքուր 
քւակառակ ձևով Օծ^X6թօxx(^x^^). 

ՀայերէՕի կամ ասորերէնի ազդեցութեամթը Օոյն իսկ յունական 
անունս ^եսարիա՝ ՝ի սեռականն Տ^^^^^թ^((ՕV կյլ գրէ ^ փոխանակ 
Ճ^^^^(^^(1)V <^եւոյ , որ ինլպէս կը ծանուցանէ Լագարդ , Ցոյնի մի 
նամար սխալ է։ Հռովմէա՚յունական անունս ճէX^VVէՕ$, Լւօ1ո– 
ուստ//՝ Ճ^XէVէ^Vձ€ գրուած է. ^ կարեՓ էր ասել, թէ նպքերէն Ա^ 
գաթանգեղոսէն մտած ըլլսԱ ԳյունարէՕնյ ուր 1իկիանէս գրուած 
է : Սակայն դ11տելու է , որ Օոյն իսկ քէպյերէնի ԱէԼ է» վեր1աւորու^ 
թիւՕն օտար է վերոյիչեալ աՕուաՕ ուղղագրութենէն որ առ ^ռով^ 
մայեցիս : 8Է1^ 66, 6^թ^՚ձ(^7)V ասորական անուան ուղղագրութեան 
մէւ^իսկ՝ ուղղակի քյայերէՕ Ագաթանգեղոսի ԲարշիԱՕիայ կամ Բար^ 
չաԱիԸի ազդեցութիւնը կը տեսնոփյ որովքյետև Ցոյնք փոխանակ ՕԼք 
Դ ՕԼ կամ 1^X Կա գրեն, այսինքն է 61ք)X-^(^|յ^է)V 1^աք/՛ 6^է^X-^4[յ^1^V. 

յ.. դիտելու եՕք, որ աՕուաՕս յունարէն դասական ձևՕ է Փ^^^^V•1^. 
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Ցէձ81, 1I^V^4ք ^ =* 17*ա/7ս(/–ա/7ք , դժուար է պատԱաբաՕօրէՕ ա^ 
պացուցաՕել, թէ լերաՕս աՕուԸը ՚/ւ սրբոլք1տյՕ ՄաՕեայ * առա1 
եկած է , և թէ աՕկէ յառա^ լէր իՕլ գործածակաՕ առ Հայս . սա^ 
կայՕ ՄաՕեսց գոյութեաՕ մասիՕ եղած ազէ^ւպիՕ աւաՕդութիւՕՕ յ 
եթէ իբրև ստոյգ ևս քւաւքարի11ք , այՕու աւեքի աԸբացատրեՓ կԱ 
մՕօՀյ յուՕարէՕի աօւ^ՕԼ&^)լ կազմհւթիւՕը. որովքքետԱ ՑոյՕք կամ 
ւձձ^դկը գրէիՕ սրբուքւտյս աՕուՕը կամ՝ I^քՀ^V1^)^ և կամ ]Ճ^Vծ. 
ուստի թէ այ^՝ /յասաբակ աՕուաՕ 8ետ շաղկապած ժամանակ և 
թէ առանց շաղկապման գբելով^ պէտք էր ^ որ նորա սեռականը 

1ճ.ձ^ք1գ կամ ]ՏI^Vէյ&<; և կամ 1^I^Vձ^-^թX Փ^էր^ վասնզյւ «•=« 
միպքն նայերէն անուանց շաղկապման մէԼ տեղի ունի : Ուրեմն կը 
մՕւպ ըսեէէ թէ ուղղակի նայերէն ԱգաթաՕգեղայ Մանեայ կամ 
Մանայ—արթ իՕ յարմարազրութիւնն է յունարէնը։ Բաղմ1էցս կը 
գրուիՕ ՂէճՎօւգ և *1(ւ)7է՚(07 փոխանակ ըՕդք)անուր Ցունաստանի և 
ՑուՕաց : 11րղ այս բանս յունարէն բնագրի մէԼ և Ցոյնի մի (ւամար 
աննասկանափ է . որովհետև առ Ցոյնս *I(ՕV(^ և *1(07Տ^ կը կոլուէին 
^ի ննումն Պեղոպոնէսի մի առանձին գաւառն և զաւառացիք. 
խկյետոյ զաղթակաՕաց ձեռքով անցաւ այդ անունը Փոբուն Ասիոյ 
կողմանց և Միջերկրականի կղզեաց» ուստի ընդնանուր նշանակու^ 
թեամթ նազիւ ուրեք և այն իսկ յօտարաց գործածուած է և կամ 
ոչ թճաւ. այլընղնակառակն ^ՔXX1^յV6^ ե. ՞ՏXX^^]V(I)V է դասական 
ձևն առ Ցոյնս, իսկ Հռովմս^յեցիք Օք86օ1» և Օրցտօօտ վանուանէին։ 
Ուրեմն աստի իսկ կը նետևի , թէ նպյերէնի « Ցունաստան և Ցու^ 
նաց » ձա^^ներէն յարմարագրուած են յունարէն Ադաթանգեղայ այդ 
անուանքը։ Յէ^ 72^ Հռովմէական Հոկտեմբեր ՚0%է(ւ)^թէ5 ամսոյն 
առընթեր կը գրուի և Հայոց Սա^ւ/// =*]Տ^Օ|յւ^ ամիսն ևս (ւամաձայՕ 
նայերէն բնագրին > քան զոր չիք պյլ յայտնի : Այս երևոյթս կը 
ցուցնէ է թէ առաչինը պարզապէս յաւեըէւած է յոյն թարգմանչին՝ 
x^x^ 8ե '^ճ)|յլ^(օՍ5 բառերով նանդերձ , և թէ ]Տ^Օ|յ^^ ուղղակի նա^ 
յերէն Ոդաթանգեղոսէն իբրև Գ բնագրէ մէԼ կը բերէ : 6էչ 34 
գրուած է. 16x8 օ57 ՏX^՝օ(օ^^է գ%–ձ^օսօԼ^ էէգ ճթ^թ^x x^յV 1I^x- 
ք (8^ x^^ 06^X^()օ^7Հ^x x^]V x^Xօս|x^VէյV աօւ՛՛/ ո:6X^V. ինլպէս յա^ 
ռախյգոյն դիտեցի այս վեր1ին բառերս , պսինքն է . « ^•ք *լւ«ք +–»^ 
X"»* ^.էլ^ւ »յ նայերէն խմիագրէն ներմուծուած յաւելուած մ՝է , զոր 

1 . յյ՚աՕԷ աՕուՕՕ ըստ իՕքեաՕ քյռովմէակաՕ չի երևիր ծագմամբ։ 
յյակայՕ դիտելու է, որ գ դիցաբաՕութեաՕ ՜Ետրուսկացւոց կը յիչուի 
ա&ՈԱ իբրև դիցուքյի ոԱՕ , յորոց ապա առիՕ Հռովմայեցիք, կարգելով 
զՕա պաշտսլաՕ ծՕՕդաբերաց։ Ուստի չէ ինչ անտեղի կարծել^ թէ աՕ^ 
տի անցած լինի և յաւաՕդութիւՕս Հայոց կ, Վյ՚աց և սեփակաՕուած կա^ 
ՕաՕց ոմանց։ Արդ ինչւզէս ^/Լ&Ոէւ ՀՐաՕէի այսպէս ևս ՜^ՏւՈԱ կամ ^Տ1Ո6 
կարելի է, թէ նախապատկեր եղած լինիՕ ՆուՏէի, զորս նեթաՕոս Հա^ 
յաստաՕի և ՀԼրաստաՕի ժողովրդական աւաՕդութիւՕՕ, աՕձՕաւորած 
ԸԱայ^ աՕդէՕ գ սկզբան դարձին իւրեաՕց դ քրիստոՕէութիւՕք այն աՕ^ 
աՕուԸ և աՕաշխարքյիկ առաքելու/քեացւ՚Եւյիրաւի, ՜Օոկըատ և ՚Օողո^ 
մէՕ իսկ առանց անուաՕ կը յիշատակեՕ զառաքելուքյիՕ Վ^րաց^ ^^Ր^ 
գապէս կին ոմն պՕուանելով։ 



ՅՅՏ 

յոյՕ թարգմաՕիչը թաըգմաՕած է . միՕլդեռ յէքՕ 77 ՕմաքածւպՕ 
անունս ^օթ^էթ^xձ^V ՜Տիշչո ըստ նայերենին տառադարծուցել է : 8Է1^ 
64 յպտուկ անունս Տօճ՚Հձ\Լ ճիշտ ըստ նպքերէնի գրուած է* ոըով^ 
նետև յունարէն նօթանասնից թարգմանութեան նամաձպքքէ Ցպնք 
^Օք՚Հ(գձ Կա գրեն։ ՜Կան դարձեալ դեռ ուրիշ ակներև նետքեր 
նայերէն բնագրին՝ յունարէնի մէԼ, սակայն ես ցայս վպքր մէԼ թե^ 
րուածները բաւական կը նամարիէՐ։ 

Արդ ցայս վայր շ/ԷՀ. թերուած օրինակներէէՐ երեք թան ակներև 
կը տեսնուի, Ա. Խտորումն դ դասական ձևոց յանուանազրութիւնս^ 
Բ, կատարեալ նամածպյՕութիւն նայերէն Ագաթանզեղոսի . Գ, գոյու^ 
թիլն եկամուտ յաւելուածոց յ որոնք Ե դարէն վերէ և կամայակա^ 
նութեամթ յունարէնի թարգմանչէն մուտք զտած են յունարէն Ա^ 
զաթանգեղոսի մէԼ* և պյս երեք կէտերս իսկյպքտնապէս կը ցհւցը^ 
նեն յ թէ ոլ միս(քն յունարէն Ագաթանգեղոսն՝ նայերէնէ թարզմա^ 
նուած է , այլ թէ նոյն իսկ նորա թարգմանիչը նաւանօրէն նայա€Լ 
գի ոմն եղած ւինի^ որ գոգցես իմն պյկան ծաՕօթ էր նպյերէն 
դասական լեղուին ^ որքան յունարէնի : 

Սակպյն Սի ուրիշ ղօրեղ ապացոյց նպյերէն բնագրին և յունարէն 
նի թարգմանութեանն՝ են 17. Գրոցմէ փոխ առեալ այն տեղիքն ՚/ւ 
յունարէն Ագաթանգեդյ որոնք ^ի բաղում ոզւեք կը տարբերին յու^ 
նարէն բնագրէն և նայերէն Ագաթանգեղոսի կամ նորա մէԼ գըտ^ 
նուած թարգմանութեանը կը նամաձպքնին : Այս բանիս նամար ե^ 
րախտապարտ եվք Պ, Լագարդինյ որ ինձ եթէ ոլ գւխովին նորու^ 
թիւՕ այլ գէթ մեծ դիւրութիւն պատճառեց , յորԱէ և բանս ինլ ՚/ւ 
մէ1 կ^ախորժեմ բերել^ նախ դնելովյունարէն Ագաթանգեղոսի և 17. 
Գրոց յունարէն բնագրի պյդ տեղիքը դիմացէ դիմաց , և ՝ի ստորև 
նպ/երէն Ագաթանգեղոսի տեղիքն։ Նշանագրաւս Այ* կը նասկնամ 
յունարէն Ագաթանգեղոսը , ըստ Լագարդի նրատարակութեան , 
8բ, ով V» Գրոց յունարէն բնագիրն, և նուսկ ապա Ան. ով նայերէն 
Ագաթանգեղոսն : 

Մատթէոս Ե* 45. 

Այ. էլ 22. ^քկէ\յգ ւ՚ճ Տէ– 8բ. ^քկէ^ ^71)1 6էx^(օս; X^^ 

Ան . ԷԼ 76. « Ածես անձրև գ վերայ արդարոց և մեղատրաց » . 
Արդ յունարէն Ագաթանգեղոսի ^[^^թX(1)Xօս( բաովչ ճիշդ թարգմա^ 
նութիւն է նպքերենի 4^,"^«»ք–։> բառին ^ զի ձ|X^թxօX6€ կամ ^լ^^թ- 
Հ1օԼ՚=մեղք արմատէն կ^ ածանցի*. Իսկ ձ8(%ՕԱ5, ընդնակառակնյ 
անարդար կամ անիրաւ կը նշանակէ (Տես %ուկ* ԺԶ^ 10, ԺԶ^ 11, 
և ԺԸ, 11, Հռովմ. Գ, 6, «. Կորթ. Զ. 1, Զ. 9. նբր. Զ^ 10, Պետր. 
(Ա) Գ. 18. Պետր. (Բ) Բ. 9)։ Երկրորդ^ դի^եւի կէտն է Այ. ^ք1Հէ1գ 
բայն է որ նամաձպյն Ան. ին երկրորդ դէմքով դրուած է : 

Մատթէոս ժ. 23– 
«7•էձՅՅ;'^^VՏէ(I)^(1)^ւV6^^^€ 6բ. *'Օx^V 5((1)x^)^էV ս|1&€ IV 
ձոձ էք)€ 716X6(1)7 ւ»ճոք)էյ գ^\)- 1^ ոձճէԼ x^ձ^ց. ՀքշձքՏՀէ ճ^ 
՚^616 էկ ւ՚յյ7 6ւձք ^V. ձ\Լ^)/ ճ^՚ ւ1յ7 &XX1ք)V. ձ\Լ^^ ՚)քձթ Ճ^՚Հ^Յ^> 6– 
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•յ՚Օ) 6(117, օծ յւ՚յյ 11X19^(1)01x6 ւձ^ յւ.7)7, օծ |ձ^յ x6Xձ^^ք]X6 է4^ 7հ6– 
1^6X615 ւօՕ •I^թ^^յX Տ(ւ)(; էքյ^ I– X6է€ էօՕ ^^թ^1^X, 5(1)^ 47 2X՚^^ց 

ա, էճ ^18. « Թէպէտ և քւալածեսցեՕ զձեզ քաղաքէ */» քաղաքի 
ոլ կարաս^իք սպառել զքաղաքս նսրպ/էփ , ԱիՕլև *ի դարձ 
գալստեաՕ իւրոյ * այսրէՕ » : . 
Ափսոս որ քէայերէՕը թերի է աստ . սակայն յուՕարէՕ ԱգաթաՕգեղ 
X^^գ 1X^թՕՍ^^^^ քւայերէՕի վերայ ԲիԱնուած է. ԱիՕչդեռ է^7 Ixքթ^V 
փոխաՕակ է))7 ՏXX1ք)V քյամաձայԸ է Ս. Գ/705՛ ԲւպերէՕ թարգմաՕու^ 
թեաԸյ որ թէ <^յՀ;ւ » ^^ /ք/^է /« /^է^ « *յ 4*՛*^ »> ^ՐԿԻ9" ԳՐ^Լ"Վ 
զբայՕ « ^–յ»յ1յ^ » : *Ք47**»« թէպէտ », ^է /^ աԸ6իչդ է րաղդա^ 
տելով V* Գրոց թարգմաԸութեաՕ /էետ^ ուր էւյորժամ» դրուած է* 
ԽմաձպյՕ 8x^V/| բՕագրիՕ ^ սակայն և այՕպէս քէայերէՕ Սգա թան ^ 
գեղոսէն թարգմանուած է : IIX'^յթ(^)^^)X6 անդչղ է , ց/ւ (էոաէքոափ կը 
նչանակէ և ոլ թէ սպառես^իք որպէս դրի թէ ՝ի Աք։, և թէ դ V. Գիրս : 

Մատթէոսյ ժ, 28. 

Այ* Է1 21 . ճ5էօ1 Հհ ^ճ)լ^^ 8բ. 1՚ճ)7 ձ7ՀՕXX6էV6VX(ՕV xձ 
|ւ6707 8ճV^VX^է թ^^^Vք^^է. ^(1)^յ^^- . ՚ 

Աքւ . էձ 75, « 17քփ<^ ղւՈսրմին ևեթ կարող են չարլարել » : 
Դիտելու եկ , /յ/1 Ա^. նամևւձպյն քւայերէնի « լարլարեչ » ք7//(//ւ/7՝ ^^- 
^^V(^^^ ///ւաձ է , խոտորելով թէ 8ր . ^•ՅIՕXXտքVՕ) և թէ Ոայերէն 
թարդմանութեան « ••«յտՍւէ/» բայէՕ։ Բայց Ցպյտնութեան դրոց 
թարդւՐանիլն ևս , որ յետոյ է ժամանակաւ քան զթարդմաԸիլն յու^ 
նար էն ԱդաթաՕդեղոսի . նոյնպէս լարլարել բպւը կը դործածէ ժ, 6, 
ԺԱ. 10 (է /» . 10 դւխաՈամարներում։ 

Մատթէոս, ԺԱ. 28. 

Առ Այ. ԷԼ 74. 66թձ^x^xxօV կը դրէյ ուր Ցբ,1ճօւգքձ>^ ունի» իսկ 
Աքէ նամաձայն 17. Գրոց թարդմանութեան կը դրէ յէԼ 616. « Եձ 
րեռյն իւր ^^Հ»ք\ =ՏX^9թ6V: Աակայն յէԼ 63-64, քաԼ կը նամա^ 
ձայնի յունարէն Ադաթանդեղոսի դրեչով վտխանակ փղթրոդտյ՝ « ^^ 
յ^1աԴշփք, լուծն » . որովյսՒքտնի կը լինի ^ թէ թէ նպքերէն Ադաթան^ 
դեղոսն և թէ յունարէնը 17. Գրոց թարդմանութեՕէն վերԼթարդմա^ 
նուած են։ 

Մատթէոս, ԻԲ. Վ. 

Այ.էլ2հ ՚Օ \^6օ)լօ<; \ւօ\) Խ՛ Ցբ* ^ծ 4^10x67 |յւօս ՚յ)xօք|յւ^- 
Փ«71^^^®*»5 ^*^ ՚^^ 5617Ս707 (ւօս ^^, օ1 x^Օթօ( |ւօս x^^ X(^ 01x10– 
ք]xօէ(^^օ(^^VՕ€. xձ (յւօս) X6՚^•0[1|V^. 

Ա^. « Զղուարակ իմզենեալ է, ^ գ^աշ ////՚ պատրաստեալ է »: 
Ա//ա երկղքումբ կը նամաձպքնի յունարէն ԱդաթանդեղոսԸ՝ նայերէ^ 
նիյ այսինքն է նախ շարաղրութեամբ բանից ^ երկրորդ* ՚/ւ բաց 
բարձմամ՚բ 61 X^0թ0է (101) բառերուՕ : Աակայն դիտելու է , որ |ւճօ* 
)(0^ չէ պարարակդ որ պարարել^տտճոԼՕւե&Լ)ք, բպփն կը վերաբերի, 
այլ •ր>^–»յ»««|, ինչպէս դրուած է Մատթէոսի նայերէն թարդմանու^ 

X , ՜ԱգաթաՕգեղոսի % օրինակին Աէք իմոյ դրուած : 

28 
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թեաՕ հԲ գւխոսՐ։ 8տէ717^7 իսկ Ոլ եթէ ճաշ այլ ըՕդ/յակառակՕ ^^ 
հհ ԿԸ ՕչաՕակէ , իՕլպէս կը տեսՕովւ %ուկ . Ժ11. 38 • (է ՚/ւ մաս^ 
Ըատրի ԺԳ գւխուՕ 12 տաՕ ԱԷԼ% ոզւ ասի *ճթ1Օէ07 ք) Տ617է7ճ7 »տ 
ճաշ կամ ԸՕթրիք։ 

«. ԽրՕթ. Ո. 23 և 24. 

7015 |xօթ(^ Տ^x^V, ՀօՀգ 5ե տ6թ6– 81 էօկ xX1ք]xօ^^ . . . ՚ծտօՕ Տ^^V^- 

8ճV^լ^^^ ^օՕ 1(1x^7. 

ա.է1^ 643. « ՜ԿոըուսեւբցՕ յիմաըութիւՕ էյ /^ <^^գ /՚ր Գ^ՊյբԴ 
իւՐաստութիւՕ և զօրութիւ1է Աստուծոյ » : 
Դիտելու է, "/» Օախ յուՕարէՕ ԱգաթաՕգեղոսի Հօկ 66թ60%(^^V «/ւ^ 
չափ ///ւ /|ք/յ 8եռա0այ 8ց,ըի xօկ xX'^]XՕI€ բացատրութեՕԷՕ ^ պյԸ^ 
չափ ևս կը ք1աւՈսձպյ6ի 8այերէ0 ԱգաթաՕգեղոսի « ^ ի^յՓ » թա^ 
ցատրութեաՕ։ Բ. Այ, ևԱքւ.կը ԲամաձայՕիՕ իրարու դարծեալ^ 
երբ հակառակ 17. Գրոց թարգմաՕութեաՕ ^ ՕՕՀքԼօւ յաոյաէկր դնեն 
քաՕ ^8^^V^^1^տ : 

Բ. ԽրՕթ. ԺԲ. 9. 

Այ . էչ 78 . ա 6տ1 յւ6 x^ս- 5քւ . "Տ5^օx^ օ6V |1^XXօV x^Ս- 
^0է<յ9՚«է, ՏV x^ ձ0՚8՚տ7տ՚՚օ6 (100 x^^^օ^1^է ^7 x^^^ ձօՑ«V6(^է€ 
x^^>x՚^^օ|յ՚՚*էյ ^V^ օ1՚^.\օ^ IV Տ– (յւօս, քV^ Խւօւպ^ՖՄէյ 1ոԴ\ւ1 ՚^ 
(էօւ ք| 56V^|1է€ xօՕ Xթէ^xօՕ. 8ճV^(1^<; xօՕ Xթէ^xօՕ. 

ւյւ^ . էձ 631 • « Թէ լալ ևս փցի պարծել տկարութեամբ , զի 
բԸակեսցէ յիս գօրութիւՕՕ ՛Քրիստոսի » : 
17 . Գրոց թարգմաՕութեաՕ ԱէԼ « ՝\ աքձ^Հաա^^յԼո գրուած է Բամա^ 
ձայն 8բ . րիՕ . սակայն աստ Այ . էկ ^^9'6V6((ք եզակի դՕելով քաԼ 
Կա ԽէմևպատասխաՕԷ ԽյերէՕ ԱգաթաՕգեղոսիՕ : ՚Տձ Տշւ |ւշ X^ս- 
)լ&ՉԽ.1 յուՕարէՕ ԱգաթաՕգեղոսի բացատրութիւնը Օակառւսկ է 
Տբ>րի ՚քյ8է^^|X^XXօV X^սX1^^0|X^^ թացատրութեաՕՕ ^ աւելի Օայե^ 
րէՕի՝ քաՕ թէյոյՕ լեղուի աղդեցութեաՕ արգասիք Օամւսրեւի է, 
որովՕետև լ«»«– բառը ՕայերէՕի մէԼ օէ»*՛^ և ^^^Լոհ իսկ կը ՕչաՕա^ 
կէ, այս պատճառաւ աՕշուշտ Այ, ի մէԼ փոխաՕակ (^&XXօV ի՝ 8^1 
ղրուած է , որ էր^^Լքփյ^ կը ՕշաՕակէ : 

նփես. Բ. 21 և Դ, 16. — Կողոսացւոց Բ* 19. 

Այ. էլ 59. ՚Ք7 ^5xՓ 7Հ^^^ 5/ւ . ՝Ք7 ֆ է^օօւ ՚կ օ1՚Հօ5օ\ւ^ 
օԽ)Տօ\ւէւ ^սV^;>|յւօXօ•ք6^x^է x^^ ^սV^թ|1օXօ՚^օս|1ձVէ) ^55տէ տէ^ 
^ս5տIx^^ տք^ ^557]^էV xօՕ Ց^օՕ. V^ծV Տ՚/^ՕV ^7 xսթք([). 

՚Տ7 Փ ««V Xծ ց(|)– ՚Ք^ 05 7Հ&7 Xծ ՕՑ– *Ք§ 06 110է7 xձ 0ճ)– 

^^^ յծ7 xօI€ ՏբՑ՚թօւ^ յ1^ ^սV^թ^1օXօ•ք օճ– [^^ 8է4 xճ)V ձ<|>®^ 

x^^ |^^Xտ^^ x^^ ձթ– |16707 x^^ ^սլx^^^^- x^^ օս7 8^օ(է(07 1ա՚ 

(^ՕV(^է$ ձ7 ^6^^էձx^]- ^6(16707 8էծ ոձօւղգ ^°թէ|*ք 00(16707 x^^ 

xէ xօ^(^6^x^է. ձ^՛^^ xք)ց ^տ^օթէյ– օօ(ւթՓ»^օ(16707 ^5- 

*(1օԼց,,. է))7 ^5^^է7 ^տէ ^յյ7 ^օ5էյ^է7 xօՕ 

xօՕ ^^)^^^xօճ 7ՀՕէ61– Ց՚տօՕ. 
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ա . Է1 663 , ^Ի Օա աւքեՕայՕ շիՕուածՕ պատշաճի և աճէ ղա^ 
ճումն 11ստուծոյ , յոր աԱեՕւպՕ ւՌսրմիՕ յօդիւք և խաղալեօք և 
աՕդամօք քյսատատեալ և կաղմեալ է » : 
Գիտելու էյ որ 6բ.րի ^\յ՚^ՕԼք\^^Ճ^Հ^\)[^,^Vք^^=օ^ յօդեալ և պատշա^ 
ճեալ » կրկՕաբպյով ք1այերէՕ թաըգմաՕութեաՕ . իսկ յուՕարէԸ Ա^ 
գաթաՕգեղոսի ^556էX^է առաՕձիՕ իմՕ կիրառութիւՕ է։ Դարձեալ 
6բ.րի 4^1^ «=3 ^«ք և (տձVհէ^\ւօգ=^^-^Լ^՝ ուղիղ են. իսկ Այ •ի 
Տբ՚8՚^ \ւ1ճք1 ձթլւ07(ս սխաչ եՕ. և այսպիսի սխԱւլաՕաց բՕագիր է 
ա . որուՕ խղճօրէՕ նաւատարիւՐ ԱԸալ ուզած է յուՕարէՕի թարգ^ 
մաՕիչը։ 

նփես. Դ. 13. 
՜Այ ՛ԷԼ 61. ագ |1^էթ07 '^Xէ- 8բ. ագ |ւ1ւթ07 ք^Խւօւգ էՇՕ 

ա . Է1 Ե&7 • Հ Ւ լափ կատարման նա սակի նաւատոցն 

՛Քրիստոսի » : 
Ըստ կարծեաց Լագարղի^ պյս երևոյթս կը ցուցնէյ թէ ինլպէս 
նպյերէն Ագաթանգեղոսն՝ ՝իյունարէնէյ այսպէս ալ յուՕարէնն՝ ՚/յ 
նայերէՕԷ կար է թարգմանուած (ինել, և թէ Այ^ և Ան . նակառակ 
կԴւլեն Ցբ,րիՕ և Օորա թարդմանութեան^յորս միայն 1էX^^)թ(յ[)[յ^^- 
էօգ տ=տ> « ^ր*1թա^յաԱ » բառը կը գտնուի՝ փոխանակ ս(01Տ(ւ)$ =:» 4«»^«»^ 
Գ^ բառին , ուստի նայերէն Ագաթանգեղոսի « կատարման » բառը 
՝ի բաց բառՕափ է : Ւրաւացի է ԳերմԽնացի գիտնականին խորնըր^ 
դածութիւնն ^ զի այղ տեղին խանգարուած կը տեսնուի, որովնետև 
իՕչպէս Ազաթանզեղայ Բ» և Գ* օրինակաց մէէ « նաւատոց » բառը 
կը պակսի , այսպէս ալ կարելի է , թէ միւս օրինակներուն մէԼ նա^ 
ւատոցին տեվ « կատարման » բառը մտած փնի : 

Փիլիպ. Գ* 14. 

Այ .էէ 78 . ա<; էծ 1\ԼՈքՕ<5– 8բ . ^օէ^ 5|17Սթօօ9՚87 1ս6x- 
՚8•6V Տ7^6xxտ^VՏ^^•^է IV էֆ էօՕ X6էV6[16V0(; , xթ^X(1) ո։թծ^ ւծ7 
ճթէօւօՕ ^է^Տ(օՍ. 0x071:167 հւե էծ §ք^թ6էՕV էք)^ 

ՏV^ xX՚)^^6(I)€ էօՕ ՚Յ՚տօՕ ^7 ճթւօ– 
էփ ՚1չօՕ. 
«/յ . էձ 632 . ԱԱռ՚ի յառաչադէմ ընտրութիւն 
պսականամբար քրիստոսաղիր կիտին » : 
Հայերէն Ագաթանգեղոսի « Առ գ յառախւղէմ » բառերն թէև յո^ ՝ 
ռի կերպով կազմուած են նակառակ V* Գրոց թարգԱանութեան 
« ՚/ւ յառա1աղէմսն » բացատրութեանն , /ւ/յ ^/ւ նամաձայնի Յբ . /փ 
էՕէ^ 6(17էթՕօՑ*Տ7 բացատրութեան , սակայն յունարէն Ագաթանգե^ 
ղոսի թարգմանիչն կուր զկուրայն նետևած է այնմ ճ1գ էծ 1(17ՍթՕ(յ– 
Ց^7 թարգմանելով։ ^է^5էծ5 իսկ=«^ պսականամբար կիտին » : 

«• 5^ւ/հթ. Դ. 13. 

Ա յ . էձ 86 . * 11թօօ1^6է7 է^ 5/1 . *• 11թ6օ6)(տ է^ (^V^՚^V(1)- 

ձV^7՚V(I)^6^ x^^ է^ 1^^թ^xX^^^6է օշէ, է՛շ 7է^թ^xX՚^^6է, է՛շ 5է5^^- 

x^^ է^ 5^8^^xօ^X(^— *՚՚|17յձ՚6՝^– x^Xք^. - ** |ւ9յ ձլւաւ էօՕ Խ 

\^6է է^7 IV օօ1 X(4թւV. - *^ IV Չօ1 x^թ(^|1^էՕ(;. - *^ է^Օէ^ |16– 
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x^ճV^ 1(3%՚Լ x^^ |^&Xճx^, ն^օւ օօս Xճx^, 1^ xօճxօս^ Խ^է, հօւ օօս 

<* 7ւթծօտ^շ ^տ^սxՓ x^^ x5 6ւ– օւ^, - *® 87Ս65(տ Օ6^0xօ ՚^4թ ւէՕէ– 
Տ^^x^X^^, x^^ Տ7 ^ծx§ ^ք °^^" ®^ ^*^ ^^սxձV օԽէւգ x^^ xօծ€ 

օձօէւզ x^^ xօծ &7^^xօճօVxՀ^^ 
օօս. 

Աքյ . էձ 659 . « ** Մ/յա /^/ւ ըՕթերցոսսծոց մխիթարութեաՕ վար^ 

դապետութեաՕ . ** մի աՕփոյթ առՕեր զշՕորՈացդ որ առ 

քեղդ են, *• յայդ խորք1եաց և ՚/ւ դոյՕ վաԸխեսքիր , զի քո յա^ 

ռախյդիմհւթիւՕդ յսցտՕի էիցի աԱեՕեցուՕ • *^ վԳԴքշ. Փ^ԻէէԸ 

աՕծիԸդ և վարդապետութեաՕդ և գ դմիՕ յամես^իր . զի եթէ 

ղայդ առՕիցես ղաԸձՕ քո ապրեցուսցես և զայՕոսիվ որ քեղ 

րյիցեՕ » : 

Դիտելու է , որ քււպերէՕ ԱգաթաՕզեղոսի այս տեղիս Ս. Գրոց թարզ^ 

ւԲաՕութեաՕ ք\ետ 0ոյ6 է , թացի մի քանի աՕԸչաՕ բաՕերէ , այսինքն 

է «•«. նախդիրն ՝ որ Դ 14 տան ^ ւյ– դիմորոշ յօդքՐ որ ՚/ւ 15 և 16 

տան ^ և ^ մակբայն դ նմին տան։ նսկ Այ, թէ շարաթանութեամթ 

և թէ բառից կիրառութեաՕ մէԼ մեծապէս կը տարբերի Ցբ^րէն 

1 3 տան երկու x^^ երը , ըստ Լագարդի , կարեն ը էն առաԼ եկած 

ւինել։ 14 տան՝ ^՚8•Ix6է սխալ է ^ որովնետև=^աէ^քք^ւ (տես Մ արկ, 

Զ. 26, %ուկ. է. 30, 8ովն. ԺԲ. 48, Գաղ. Բ* 21), և ոլթէ –էքյ^ր 

աաX^^^ որ ^«=ձլ1&X6^V: 16 տան եզակի IV x^^^X^ց միպւՕ յ՚Հք^ 

բառէն կարէ յառախզայիլ^ ինլպէս Հ^V^^1(X,^ ալ ^յ^^ բսԱէՕ։ 16 

տան՝ Ոքձօ^է կարէր լինել տարբերութիւն ինլ. եզակի ^5x]յ և 

նորա առխ դրուած նախդիրն ^7 ՝\ *^^ էն յառւսԼ կուզան : 

Բ. Տիմհթ. Դ. 7. 
Այ .էլ 23 . X6X6^ճ)^^է xծV 6բ . ա^ 8թ6|107 x6xձX6X^. 
8ք6|ձ07. 

ա՛ էձ 81 . « Կատարել զրնթացս իմ՛ » : /;*է/ա 17. Գ/ւ/ւ^ք 
թարգմ* « զընթացսն կատարեցի » : 
Ցունազէտ որ կ^իմանսԱ ^թէ ^էճէԼ^ձԴՕԼԼ 5թձ(յ107 որքան անիմաստ 
է . որովհետև ոլ նչանակէ վարել զընթացս դէպ առ վախճան , ա// 
կատարեալ կերպով ընթանալ կը նշանակէ և եբրայաբանութիւն 
իմն է . իսկ Հշա՛^ և X8X6էօՕV^= /^աաարծձ՛ Աակայն այս թերոլ^ 
թեամբ նանդերճ ա*ի նամաձայն՝ անորոշ ժամանակ դրուած է։ 

Արդ դիտելու է, որ ինլպէս ՚/յ նպյերէն Ագսէթանգեղ կան 17. Գրոց^ 
մէ շատ տեղեր , որոնք մեսրովբեան թարգւՐանութենէն կը տարբեր 
րինյ որովնետև նայ թարգմանիչը չանդրադառնալովդ թէ նղքա 17. 
Գրոց տեղիք են՝ ազատ թարգմանած է . այսպէս ևս յուեարէն Ագա^ 
թանգեղոսի թարգմանիլն , նանդիպելով իւր բնագրին , պյսիՕքն է 
նայերէն Ագաթանգեղոսի մէԼ այս և ասոնց առընթեր մէԼ բերուած 
ուրիշ 17. Գրոց տեղեաց, և լանդրադառնալովյ թէ Գ 17. Գրոց փոխ 
առնուած են , կամ ուզելով նաւատարիմ մնալ իւր բնագրին , փղքթ 
լԷ ըրած 8բ.րին V. Գրոց յարմարցնել^ այլ ազատ թարգմանած է; 
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Յիրափյ այս թաՕս շատ թՕակաՕ էյ և ՕմաՕ օրիՕակՕեր պակաս 
չեՕ 9 յ"Ր"9 ՚Փ^ ւ1իայՕ կը յիշեմ ես աստ . այսիՕքՕ է նփեսոսի V . 
ժողովոյԸ Գործոց ք1րատարակութեաՕ մէԼ կը ք^աՕդիպիՕք ՜Կեղեստի^ 
Օոս *ՔաքէաՕայապետի(Ր առ Հարս ժողովոյՕ և առ Նեստոր գրուած 
թղթոց , որոնք ՝ի լատիՕ լեղուէ յեղաՕ */ւ յպՕ ցարբառ , V՛ ԺողովոյՕ 
մէ^ըՕթեռՕլու քյամար։ Արդ այս թղթոցս յուՕարէՕ թարգմաՕու^ 
թեամբ եղած Ս, Գրոց տեղիքը , 6թ. րէԸ տարբեր չարաբաՕութեաԱբ 
կը ՕերկպքաՕաՕ մեղ։ 

Ուրեմն V. ԳրոցԱԷ փոխառեալ տեղեաց քնՕութիւՕք իսկ ակնե^ 
րև և առանց երկբպութեաՕ կը ցուցնեն , թէ Ա. յքպքերէՕ Ագաթան^ 
դեղոսն՝ ^ի յուՕարէն բնազրոց թարգմանուած էյ որովքքետև յունա^ 
կան եկեղեցւոյ ժամակարգութեան և պատարագ1ւ ւէէԼ եղած V, 
Գրոց տողեր և բացատրութիւՕՕեր կան յ ղորս չորրորդ դարուՕ ևս 
Հայք դ վար արկանէիՕ և գրիչ մատենիս գիտէր ՚/ւ բերան : Բ, Թէ 
յունարէՕ Ագաթանգեղոսն՝ նայերէնէն թարգմանուած է, և լէ կա^ 
րող բացարձակապէս նայերէՕի բնագիր ւի^ելյ որովնետև սորա ւՀԷ՚ձ 
Ե. դարոսՐ մտած V* Գրոց տեղիքն , ըստ է1այերէն թարգմաՕութեան 
մէԼ կը բերուին : Գ. ՜Այսու վերստին կը /^աստատոփ նախընթացա^ 
բար ըրած մեր պ/ն ենթադրութիւնըյ թէ նպյերէն Ագաթանգեղոսն 
Ս . Գրոց առա1ին թարգմանութենէն անմիխյպէս վեր1^ պէսւք է որ 
եղած չինի . որովքւետև , թէ հայերէն Ագաթանգեղոսի և թէ յունա^ 
րէՕի մէ1^ բերուած V, Գրոց տեղեաց մէԼ^ զոր փոքր ինչ առաԼ 
բաղդատեցինք յ շատ անճշդութիւններ կան յ նակառակ Ցբ,րին և 
նորա կատարեալ օրինակին վրայէն եղած երկրորդ թարգմանու^ 
թեանյ յորոց կարելի է իմանալ զյարգ և ղպատճառ երկրորդ 
թարգմանութեան : 



ԱՈԻ1" ԺԸ– 

^ետ ապացուցանեըց , թէ այժմեան յունարէն Ագաթանգեղոսն^ 
նայերէնի թարգմանութիւն է. բՕականապէս կը նետևի որոնել գի^ 
տել այսպիսի մի թարգմանութեան շարժառիթներն յ ժամանակն 
պարագայս և թարգմանիչն ինքնին գւխովին : Գուտշմիդի և Լագար^ 
դի վկայութեան քքամեմատ՛^ յունարէն Ագաթանգեղոսի լեզուն և ոճը 
շատ նեռի են Դ ևն դարու յոյն մատենագրաց լեղուէն և ռճէն. 
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ւՈսՕաւաՕղ թէ ք«<.|.քա|^«.^յւ» իսկ կ^աՕուաՕեՕ յ յորոււՐ մերթ Խ^ 
սարակ լեզոփ բառեր և թացատրութիւՕՕեր և մերթ օտարարաՕու^ 
թիւՕթ Կա վխտան : Արդ այս երևոյթս մէկ կողմէՕ ^ և միա կողմէՕ 
այլ ժամանակագրական > աշխարնագրական և պատմական վրի^ 
պակք կամ արտպյպյտութիւնք ^ զորս պիտի քննեմ^ կը ցուցնեն 
ստուզիւ , թէ վերոյիշեալ դարերէն շատ ուշ պէտք է որ եղած ւինի 
այն։ Հելլէն դպրութեան մէԼգրեթէ մի եզականութիւՕ ^ կը կաղմէ 
Ագաթանգեղայ գրոց յուՕարէն թարգման ութիւնր. սակայն այսպի^ 
սի եղակաՕութեաՕ պատճառն և պատենքք սովորական և դիւրա^ 
քյասկանալի թան է , նոյն իսկ ՑուՕաց կողմանէ , եթէ մտածենք Հա^ 
յոց լուսատրութեան նօր V* Գրիգորի և <այաստանեայց եկեղեՕՊ/ 
նախկին գարուց սերտ յարարերութիւՕՕ ընդ յունակաՕիՕ աստի , և 
անտի՝ նորա և Հռիփսիմեանց տօնից քքաստատութիւնն առ ՑոյՕս։ 
Արդ յունական այն եկեղեցականք ^ որք անդստին *ի Զ դարէ և 
այսր ձեռն արկին կարգաւորել զտօնս սրբոց և յօրինել զվկայարա^ 
Օութիւնս և ղՑայսմաւուրս , հաւանական է, թէ V. Գրիգորի և Հռիփ^ 
սիմեանց գործերն ևս նաւաքէին և յեղուին ՚/ւ յոյն թարթառ : նւ յի^ 
րաւի յ այս թանս շատ թնական և աննրաժեչտ իսկ էր , եթէ վերոյի^ 
չեալ սրթոց գործոց նախկին և յոյն թնագիրքն ևս արդէն այդ ժա^ 
մանակամի1ոցին անհետացած Բամարինք ^ Բիւղանդիոնի ճոխ մա^ 
տենադարանի նրկիզութեամթ և կամ ուրիշ ս(ատՏառներով։ Բպյց 
որովնետև մէկ կողմէՕ այդ գարու կարծեցեալ Ցպյսմաւուրք կը պա^ 
կասին , և քյնագոյնն անգամ՝ որպիսի է Վասիլ կայսերն ^ որ Թ դա^ 
րէն անդին չի անցաներ և նագիւ թէ մի քանի տողով կը դնէ Լսւ^ 
սսռորչպւ և Հռիփսիմեանց մանն և տօնախմբութիւնն ^ և Մետա^ 
փրաստէսի խմթագրութիւնն . իսկ միւս կողմէն^ յունարէն Ագաթան^ 
գեղոսի առա1ին ի ն նա թիլ գլուխներն^ որոնք Գրիգորի և Հռիփսի^ 
Աեանց նետ թնաւ վերարերութիւն լունին^ և դեռ մի քանի ուրիշ 
նանգամանքներ՝ կը թելադրեն ինձ ասել^ թէ այդ թարգմանու^ 
թիւն(Ր իրօք Ցունաց կողմանէ կատարուած չէ։ Հետևապէս ուրեմն 
Հայոց պատմութեան և եկեղեցական խնդրոց պարունակին ԱէԼ որո^ 
նելու է նորա թուն պատճառքն և պարագայքը : 

Այս պատճառներէՕ գւխաւորՕ և ամեՕանաւանականը պէպք էյ 
որ եղած փնին Զ գարուն և է ին սկիգբներ Քաղկեղոնականաց և 
Հակաքաղկեդոնեանց մէԼ տեղի ունեցած կրօնական և եկեղեցական 
խնդիրքն յ որք երկար և աղէտաչի վ1ւճաթանութիւՕներ տածեն Հայոց 

1. Թէէզէտև Գաւիթ ԱՕյաղթի ըՕծայուած երկասիրութեաՕ ևս կրկիՕ 
օրիՕակՕեր կաՕյ այսիՕքՕ է յուՕաըէՕ և քքայերէՕ , բայց կրկիՕ սլատ^ 
■ԶառՕեր ևս առ ըՕթեր կայիՕ այս թանիս. այսիՕքՕ է, կամ այն էյ թէ 
յուՕարէՕՕ ուղղակի 1Լրիստոտելի վերագթելի է, և կամ ՕոյՕ իՕքՕ դա^ 
լիթ դ սկղբաՕ անդ առ ՑոյՕս ուսած և ՅուՕաց իմաստՕոց քքետ ՚/ք սչայ^ 
քար մտած ՓամաՕակամիչոցիՕ, յուՕարէՕ գրած չիՕի զայՕ, ոչ միայն 
դիւրութեաՕ , այլ մաՕաւաՕդ թէ իւր վարդասւետակաՕ վկայականն 
ըՕդուՕհլու և իբրև թեզիս ՅուՕաց ՕերկայացՕելու Օամարյ իՕլսւէս 
կկՕեՕ այսօր ՜Եւրոսչիոյ ք1ամալսարաՕաց մէչ սչսակուող քէայազզի ու^ 
՚սաՕողք» բայց յհտոյ վերածուեցաւ քւայերէՕի\ 
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և ՑուՕաց մէէ. Արդ այս ժամաՕակՕերւՒ երբ Հայք ստիպեցաԸ ՝ի 
կայսերաց ՑուՕաց և յաստուածաբաԸից Օոցա՝ կաւՐ ըՕդուՕել զդա^ 
ւաԸումՕ Քաղկեդոնի ըՕդքյաՕուր ժողովոյՕ , և կամ ճաՕալել զիՕ^ 
քեաՕս 8երձեալ յըՕդքէաՕուր նկեղեցտյ յ Օոցա միակ ապաւէՕՕ և 
ՕեցուկՕ եղաւ դիմել առ քէւպրՕ ք1աւատոց իզւեաՕց 17. Գրիգոր ^ զոր 
նաև եկեղեցին Ցունաց կր աօնէր իւր խորաններուն վերայ և դա^ 
սած էր ընդ նախանիկիական և աստուածաբան քէարս. և որուն 
անուամբ նասած էր նոցա Ագաթանգեղպք լՕաշխարԴկ զիրքւք ըՕդ^ 
արձակ և ճոխ վարդապետութեամթ մասանց նաւատոյ : Բ* այնու 
քան պքէովք աԱեՕեքուԱրք կարելի էր նոցա դՀրււչացուցանել^ մա^ 
նաւաՕդ թէ սւզառազինել ղՀայս ՑուՕաց բաժնին՝ ըՕղդէմ Ս» ժո^ 
ղովոյՕ ւպնորիկ և նետևողաց Օորա* որովքյետև այդ Հայերն արդէն 
՚/ւ վաղուց կիրառութեամբ յուՕարէՕ լեղոփՕ և ծիսակատարու^ 
թեամբ յարեալ էին առ ՑոյՕս, ուստի առ այս Խւրկաւոր էր թարգ^ 
մաՕել « զԳիրսն Գրիգորի » ^ի յունարէՕ նեչտալուր բարբառ և ըՕ^ 
ծայելՕոցա։ Արդ այսպիսի Սի ձեռնարկ կարելի էր իրագործուած 
նամարել ՕոյՕ իսկ Հայոց պյՕ լրխմիտ > յուՕական սուրբ Հարց և 
Օօտապետաց գիտութեամբ մշակեալ և Օոցա եկեղեցտյն Օամակրող 
եկեղեցակաՕաց կողԱէՕ » որոնք բՕաւ չի պատրեցան յասորի մհլո^ 
րեցուցլաց և *ի յա^ղութիւՕս և ՚/ւ ձախողութիւՕս միշտ աՕդրդուեւի 
մնացին ՝ի նաւատս , զոր ուսուցանէ ընդՕաՕուր եկեղեցի , առ ՝ի 
ցուցանել իրենց սադրեալ և վյյդովեալ ք1ամաղգեաց , թէ տեսէք 
Լուսաւորլէն և Տրդատէն սկսեալ Հայաստանեայց եկեղեցին և եկե^ 
ղեցակաՕ սուրբ /էարք միշտ միացեալ. և քյաւսաւարիմ մնացին ընդ 
մւպր եկեղեցւոյն յ և թէ պէտք լէ խՕդրոյՕ սխալ ՕշաՕակութիւն 
տաւրվ խզել ՑուՕաց Օետ ունեցած և սնուցած դարաւոր յարաբե^ 
րութիւններն « Աակայն իրն յինքեան այսպէս եղած լէ . որովնետև 
ա/ս բաներուս նորանոր ցուցակութեան պէտբ չկայր • այՕու .զի 
յուՕական բաժնի Հայերն՝ յառախյգոյՕ իսկ քախւծաՕօթ էիՕ այն^ 
պիսի ճշմարտութեաՕց՝ մինչև ցայՕ վայր եկած ՀայաստաՕեպյց ե^ 
կեղեցւոյ գործադրական ընթացբէն և ^ի բազմապիսի յիչատակա^ 
րաՕաց ՑուՕաց և Հայոց , զորս կարդալու թէ միիցներ ուՕէիՕ և 
թէ բաւակաՕութիւն ^ ուստի ես զառամն ենթադրութիւնՕ աւեւի 
իրական և սրստմական եղած կը Օամարիմ։ 

նւ յիրափ , իմ այս կարծեացս ապացոյց կը Օամարիմյ Օախ^ Ա^ 
գաթանգեղայ գրոց մէԼ ղետեղուած ընդարձակ վարդապետութիւՕը : 
նս յայսմ վպքրի դիտաւորութիւն լուՕիմ զկպյ առնուլ յըն թացիցս և 
քննել^ թէ ստուգիւ այս վարդա՚պետութիւնս իցէ ԼուսաւորչիՕ մե^ 
րոյ , եթէ ոլ, այլ զայս միպյՕ կ^ըսեմ և կ^ըսեմ վիոցի վստանու^ 
թեամբ (ՕոյՕը նկատեց և նորաղանդ քննադատն Գուտշմիդ) , թէ 
այս վարդապետութեանս նչանաւոր մասՕ ուղղակի գրուած լինելով 
ընէւդէմ Նեստորական մոլորութեանց , գէթ ըստ արտաքին երևու^ 
^ե^^ 1յԳ–»ք*^«»4«"9 վսյրդապետութեան և ք\ասկացողութեան կը Օը^ 
պաստէր ^ և Օոցա Օամախոնից զէնքեր կը մատակարարէր զին^ 
քեաՕս պաչտպանելու Օամար . թէպէտև ղպյս բՕաւ պէպք լէ մոռ^ 
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Օալ^ թէ այդ վարդապետութեաՕ ք1եդիՕակիՕ ւՐպքէԸ իսկ անցած 
չէր նւտիթավաՕութեաՕ վաւՐ ՄիաթՕակաց համախոհ ւիՕել^ զի սո^ 
ցա վարդապետութիւՕԱ. տակափՕ չքչոյր յայՕժաւՐ։ Այլ Օորա միակ 
ՕպատակԸ էր քէերքել զմհւրրութիւՕս ՆեստորակաՕաց եկողաց ՚/ւ 
Հպքս յառա1հԸ կէս ն դարուՕ ք որոնք յերկուս դէմն կամ* անծինս կը 
բաժաՕէին ղՏէրն մեր Ցիսուս ՛Քրիստոս ^ ցուցանել զմի միայն անձն 
կամ դէմս *ի ՛Քրիստոս Ցիսոա՝ միացեալ անշփոթ և անթաժանեՓ 
կերպովյերկուց թՕութեանց կամ զպացութեանց $ պքսինքն էյաս^ 
տուածայնոյն և ՚/ւ մարդկպքնոյն ^ ինչւղէս մի և նոյն անձնատրու^ 
թիլն մարղոյ՝ թաղկացեալ է յերկուց գոյացութեաՕց ւ պ/սինքն է ՝ի 
քէոգտյ և ^ի մարմՕոյ . և ոլ թէ մի Աիայն զոյացութիւն աստոսսծա^ 
յին կամ մԽրդկպքին յ և կամ պյլ ինլ շփոթեալ յերկաքանչիցւոց 
որ ոլ Աէստուածային ւինէր կատարերքպէս և ոլ ալ մարդ կատա^ 
րեալ։ 

Երկրորդ ապացոյցն է՝ յէԼՏ^ յատուկ անունն ՝է1օԼք%10Լ՚^6գ։ Արդ 
դիտելու ենք ^ որ ոլԳ և Գ դարուն Մարկիանոս անուամբ կայսր ե^ 
ղած է և ոլ իսկ ՚/ւ գրլագրաց անտի րստ դիպաց սպրդած է յունա^ 
րէն Ագաթանգեղոսի մէԼ սԱդ անունը» պյլ Ղիկինիոսի նետ րնդ^ 
դէմ ^ոստանդիաՕոսի պատերազմող \յ^աւրթ^աէէքաԱ է^ զոր յիշէ 
նպքերէն Ագաթանգեղոսն յէԼ 646, և արտաքին պատմազիրք մերթ 
Մարտինոս կը դրեն , մերթ Մարտիանոս և Մարտինիանոս . սակպքն 
յունարէնի թարդմանիչը նակաքաղկեդոնական ոմն փնելովյ փո^ 
խանակ ՄարտիաՕոսի՝ |յ«>շ»^1»<ք« բարեպաշտ կայսեր անունը չա^ 
րութեամբ զետեղած է աստ ^ ամկարիչտ կայսերաց մէԼ դասեըէւ 
նա մար զՕա^ և ղզործս նորա ատելի ընեւբւ աղազաւյալս նամազ^ 
գեաց իւրոց , որ իբրև երկրորդ ոմն Կոստանդիանոս պաշտպան 
նանդիսացաւ ուղղափառ նաւատոց և ժողովոյն ՛Քաղկեդոնի 1 Տիրա^ 
լի , յունարէն Ադաթանգեղոսի թարզմաՕիլՕ եթէ միպքն եղած լինէր 
թշնամանիլ բարեպաշտ կպյսերսյ գուցէ տարակուսելու պասէՏառ 
ունենայինք այնպիսի մի եղելութեան վերպյ . սակպյն դիէ^եըյւ եկ ^ 
որ ուրիշ նակաքաղկեդոնակաՕ նպք մատենա<վւրներ ևս կանք որք 
այլուր այդա^^շփք» կ. անիծեալ և այլ անլոզւ նայնոյանօք կը յիշեն 
զՄարկիաՕոս բարեպաշտօն է և ընդնակառակն ղԶենոն և զԱնաս^ 
տաս անարժան կայսերս^ մինլևյերկիՕս կը բարձրացնեն։ 

Երրորդ^ յէ1^ 76 յետ ասելոյ նամաձայՕ նայերէն ԱգաթաՕզեղպյ 
Տէ^|8V է1գ %^՝^ |X61'ձX^^)V 7^^V'^'^Սք օ>. « ժամադրեաց տօն մեծ նըռ^ 
լակել» յ անդէՕ կը դՕԷ յաւելուածով ւք)$ X6•քՕ|^IV^]ց ձէ^^Հ0[11^^5, 
այսինքն էյ ք^^^ք1 ^^^ ելանելոյ ՚/ւ Թափօր և կամ արձակուրդի 
- ճ1ա1տտ1օ։ Մ. Իորենացի Վա^ակ^^ 4ա^ր մէչ^ կ՝ըսէ թէ 
ՑոյՕք . « Զսա ՊայծառակերպութեաՕ (^IԼէXՕԼ\ԼձքՀք^ճ^^^) և Պսակաց 
(ՏէՇփ4V0)V) կոլեՕ տօն և Հայք վա^աքա^ա » : Արդ այս տօնիս նե^ 
թանոսական և քրիստոնէական ծագման մասին՝ արդէն այլուր խօ^ 
սեցանք , նկատմամբ Հայոց , իսկ այժմ ըստ քերթողանօրն վկայու^ 
թեան յ եթէ Ցունաց ևս ծաՕօթ նամարինք ղայն ^ի ն. դարուն , սա^ 
կայՕ և այնպէս յայտ էյ թէ տակափն նաստատուած լէր յեկեղեց^ 
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ւոէ Օոցևյյ և բոլորով1ւՕ տարբեր աՕուամթ կըյիշէ Մովսէս կամ լաւ 
ևս Վարդավառի աՕքքարազատ էւառիԸ աՕծաՕօթ քյեղիՕակ(Ր գ 
թարգման չէ աՕտի յուՕարէՕ ԱգաթաՕգեղայ։ Ուստի պէտք է ՜ասել^ 
թէ պյդ թարզմաՕութիւԸՕ այՕպիսի ժամաՕակի մի մէԼ եղած է , 
յ որ ում ՅղյՕք աշխար/յօրէՕ 8ա0դիսիւ կը տօՕէիՕ ղՏօՕ V՛ յ լակեր ^ 
պութեաՕ ^Քրիստոսի, իսկ արդ ԱյլակերպութեաՕ տօՕի քւաստա^ 
տութիւՕը 5 դարուՕ վերջեր կամ ՚/յ սկիզբն է. իՕ եղած կը կար^ 
ծոփ առ Ցոյնս : Եւ յիրաւի^ այդ ժամանակէն առա^ գրաւոր յիչա^ 
տակարաՕներ կը պակսին ք իսկ եղածներն * անկէ վերԼ եկող դա^ 
րուց մէԼ յօրինուած են : Միս(քն նիկիոյ երկրորդ ժողովոյն գործոց 
^ԷԼ 2% "(// գրյյւթիւնս Ղեոնդի Կիպրացւոյ կայ և ճառ մի ՝ի վերսց 
Այւակերպութեան Ցիսուսի ^ Ըշ ^^^Աստճտ\XVՏ,^^օռ^ Օօաւու մա^ 
կադրով, սակայն պքս յիշատակարանս ^ եթէ նարաղատ ևս նամա^ 
րինք , անկէ չի նետեիր սոքՕ տօնիս նաստատութիւնն գ յունական 
եկեղեցւոԼ. որովնետև եթէ Դ. դարէն ՝ի վեր նաստատուած ւինէր 
Այրսկերպութեան տօնը Ցունաց եկեղեցւոյն մէԼ^ կարելի բան չէ որ 
Ցովն. Ոսկիբերան և պքլ սրբազան պերքախօզք Ցունաց^ առանձին 
ներբողենիւ և քարոզիւ փառատրած չըչւՊքե^ զթյՕ : 

Չորրորդ և իբրև պատմական ապացոյց կարեւի է մէ1 բերել այն 
նաւաստի յիշատակարանը , զոր ընծայէ մեզ է գարու պատմագիրն 
՚Օեբէոս * և այլք կը նաստատեն : հեղինակս իւր պյդ երկասիրու^ 
թեան ԼԳ գւխոյն մէԼ կը բերէ Ներսէս ^ Կաթողիկոսի և Թէոդորոս 
Ռշտունեաց իշխանի նախագանութեամբ ՚/ւ ր*ոփն նամախմբուած 
( 627 ) ժողովին կողմանէ առ Կայսրն Կոստանդին ուղղուած պա^ 
տասխանական թուղթը , յորում վըսոփ , թէ Իոսրով Որմզդի (ո^ 
մանք Կաւսւտայ արքայի կը դնեն) նրաման ետ ամենպքն եպիսկո^ 
պռսաց կողմանցն արևեէից ժողովել ՚/ւ դուռն արքունի վասն Միա^ 
բանութեան » « նւ ժողովեցան ամենեքեան ՚/յ դանւի6ն արքունիդ և 
եղև աղաղակ մեծ ^ քանզի էին ոմանք ••^ւ|||«ւ»^««է– 4«»^ա«,»«Հյ էէ^է ^ 
|^^ք«Հ նին թագաւորացն . . . : Գիպեցան անդ արք երկու եպիսկո^ 
պոսք յաշխարնէն Հայոց , արք նաւատարիվք , զոր վասն բռնութեան 
աշխարք1ին էին արձակեալ^ զի ծանուսցեն թագաւորին ^ Կոմիտաս 
Մամիկոնէից եպիսկոպոս և Մատթէոս Ամատունեաց։ (\^1՛)»^ *դ–*^ 

փքթաաա գ աՀաԱ աԱէքա ^էէ;՛ ^փ1^աեէ$ «լ^)^|> «ք ք «^/՚» Տ՚ք^ք ••քէ * • ^Դքն տեղիս կը 

գտՕովւ և առ Ստեփ. Տարօնեցւոյ՝ ^ յաւելուպծովս . « և գայլ ևս վար^ 
դապետական պատմութիւնս » : 

Անտարակոյս Գրիգորի Գրքով գԱգաթանգեղոսը կը նասկանպյ 
աստ Սեբէոս . և ՝ի յետագայսն՝ բացայպքտիլ բացատրութիւններ ևս 
ւ^ածէ ՝ի վերայ յ ասելն . « Սուրբ և ճշմարիտ կաթողիկոսն մեր Գրի^ 

1. Պատմ, դ Հերակլ, տէզգ. ք. ՊատկաՕեաՕի դ յյ բետրբուրգ, 1Ց79։ 

2. Ըստ քաչախոյզ քՕՕութեաՕ ՋամչեաՕի, զ՚\,երս. Հ^իՕող ւզէտք է 
նասկաՕալ այդու, և ոչ ԱշտարակեցիՕ, որովքյետև վերչիՕս լիՕելով 
627 ////, չէր կարող ՕոյՕը լիՕել ժամանակակից ՜կոստաՕդիՕ կայսեր^ որ 
Էր064։ի0։ 

3. Տւզագ. ^. է^ա/էՕազարեաՕի, Պարիգյ 1Ց59։ 
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գորիոս դ ^եսարիա ^ապադովկացտց սՕեալ և ոաեալ վարդապետ 
տեաց մեղյ ՚/յ վարդապետելԸ ղՏրդատ արքայ և զիշխաՕս ^այոց 
աշխարքւիՕ , յոր քյիմԸեալ աՕչարժ կաւֆ միՕլև ցայժմ » : ՛Քիլ յետոյ 
ամբողխյկաՕ քյաստւած մ^ևս մէԼ կը բեբէ յԱգաթաՕգեղայ ք որուԸ 
սկիզբն է. Վ Ոլւ ՝ի մարմիԸՕ քյաւատացիՕ » . . . /ւ վեր1Ը է հ յաՕմաքք 
աստուածութեԸԷ իզւԱէ » : Ուստի խնղիըԱ կը մՕայ Ըորա թարգմա^ 
Օուած կաւՐ չթարգմաՕուած ւիՕեւրւՕ վեըւպ , և թէ ինչ լեզուաւ 
թաըզւՐանուած կար էր Փ^^Լ՛ ^իրափ^ Սերէոսի վերոյիշեալ տեղտյՕ 
ԱէԼ որոշակի չիք յիչատակութիւԸ յուԸարէՕ թարգմաՕութեաԸ իրիք. 
սակայն նախ այս բացատրութիւԸս ^ թէ « Ունէին դ ագ Հ աագա1րԱ 
անդ ւլնդ ինքեանս » , յայտնապէս կը ցուցՕԷ ղայՕ : Արդարև քէնլ 
բանի կու գար Ագաթանզեղայ գ1ւրքՕ ունել ընդ ինքեանս առանց 
թարզԱանութեան , որ պիտի փնէր մատեան իմն կնքեալ Պարսիկ » 
Ասորի և Ցոյն և այլն եպիսկոպոսաց (ւամար • ուստի զայն ներկայա^ 
ցըՕելն իսկ՝ վախճանազուրկ և միանզամպքն ծաղրական բան մի կը 
ւինէր » որոփյետև նոքա (ւայերէն չէին քյասկանար . իսկ եթէ Հայք 
բերանացի թարգմանել ուզէին ^ նոքա չպիտի նաւատայիմ պատ^ 
Տառ բերելովդ թէ կը կամակորէք զմիտս Գրիգորի և գզիրս նորա։ 
Ուրեմն քւարկ էր ունել թարգմանութիւն ինչ յունարէՕ լեգոտվ^ որ 
էր նաև այն ժամանակամիջոցին Արևեւքի մէԼ տիրող ^ նասարա^ 
կաց , դիւրալուր և Հայոց նամար սիրեչի և գործածական լեզու , ըստ 
վկայութեան նայ մատենագրաց է և Ը դարուց , յորոց ոմանք մա^ 
նաւանղ յունարէն քան թէ նայերէն դպրութեան մէԼ պայծառ կը 
փայլէին։ 

Գրիգոր Անաւարգեցիմ առ Հեթում թագատր վասՕ եկեղեցա^ 
կան խՕդրոց և միաբանութեամ աշխարնիկ բարբառով գրած թըղ^ 
թոյն * ւ/էձ Կ^ըսէ" « Տես յիմ քեռոյն գիրքն յ զոր ունի Ատեփանոս 
ՍարկաւագԸ . և կամ Խրց ՝ի վաներդ , թէ որպէս կու ասեն գիրքդյ 
զոր ցուցանեվք ՚/ւ ժողովն։ նւ կու ասէ ԱղուաՕից պատմիչն ՚/ւ նոս 
ևյամէն Արևելք, թէ Պարսից թագաւորին նրամանաւն տասն ե^ 
պ1ւսկոպուՀք ՚/ւ ԴւիՕ ^»^*^^:/է*^ ^ ^՚լ փյ^՚Ւ է՚4է– յ, էք ՚^ Ս * Գէ1Ւէ^՝1 
^ 7> : նոյնը նաև յէԼ 444 կկսէ . « Թէ ^փ–^ է ՚/յ Դփն սրբոյն 
Գէ1իէէ "՚"^՛ ^ *" * ^*^ յ և դրած (դրած) պարսից թագատրովն » : Դիտե^ 
լու է , որ ^յ»էլ բսՀքն երկու իմաստ ունի » այսինքն էյ մի կը նչա^ 
նակէ փոՓոխել, միւս ևս յեղուլ կամ թարգմանել։ Աստ եթէ եր^ 
կրորդ նչանակութեամբ առԸունք զբանն Անաւարգեցտյ » որ ինձ 
աւեփ նաւանական կ՛՛երևի , Սեբէոսի վերոյիշեալ տեղին վերստին 
նաստատութիւն վ՚առնու և կը պարզովւ գւխովիմ նոր պարագա^ 

յիկք ՚ 

Ագւսթանգեղայ <վւրքԱ Զ գարուն վեր1ին կիսում կամ է.ին սկիզ^ 
բը թարգմԽՕուած լինելոյն նինգերորդ ապացոյց կարելի է նամա^ 
րել նետևեալ երևոյթն . այսինքն է , ինլպէս այլուր տեսանք , յունա^ 

1. Տես առ 1յղ. ՜կալաՕոսի, յքիաբաՕութիւՕ Հայոց սուրբ եկեղեցւոյՕյ 
և այլՕ, 8տ, Ա. էչ 441 : 
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րէՕ օրիՕակէԸ ԱէԼ բերուած ԽտակոտորՕերԸ՝ է դարէՕ աՕդիՕ լեՕ 
աԸցՕիրյ գէթ միՕչև ցպ/սօր եղած յւպտՕութիւՕՕերէՕ լափելով, ո^ 
րոՕց հՕագուՕի ՕերվայացուցիլՕ է V. նիկեփոր : Արդ այս երևութէս 
Կա հետևի , թէ կարեւի է թէ ՕպՕ իսկ է դարէՕ աոձսԼ եղած ւիՕի 
յուՕարէԸ թարգմաԸութիւՕը, բայց ոլթՕաւյետոք, որովքյետև 1քեՕ^ 
թադրոփ , թէ Նիկեփորի ժամանակ , պյսիՕքՕ է ^–է դարում՛՝ ար^ 
դէՕ այլևայլ օրիԸակՕեր տարածուած էիՈ ՕոյՕ իսկ յուՕակաԸ շըը^ 
խՕՕերու և մատեՕաղարաՕաց ԱԷԼ^ որով կարաց Օա իբրև ամե^ 
ՕուՕ ծաՕօթ գրուածքէ մի՝ այլևայլ տեղիս ւ(ԷԼ բերել քէերետիկոսաց 
դէմ*. մաՕաւաՕդ այն ժամաՕակՕեր , երբ տարածմաՕ միքոցՕերՕ 
իսկ՝ խիստ քիլ էին ^ դժուար և երկար ժամանակի կարօտ : 

Արդ պքժմեաՕ յուՕարէՕ Ագաթանգեղեպ թարգմաՕութեաՕ չար^ 
ժառիթՕ և մերձատր ժամանակամի^ցն՝ որքան որ բաՕաւոր և 
նաստա/յիմն ենք նոյՕքաՕ ևս^ պէտք է խոստովաՕեի թէ նորա 
ճիչդ տարեթիւՕ և թարգմանիլն որոշելն ամենադժուար է՛ որով^ 
Բետև ՚Քաղկեդոնականաց և ՀակաբաղկեդոՕեան կուսակցութեանց 
մէԼյաԱին 640 սաստիկ կերպով յուզեալ խնդիրներն ^ յամէՕ 489 
արդէն սկսած էին սադրանօք Ասորտց ոմանց՛ տարաձայՕութեանց 
և երկպառակութեաՕց նիւթեր պատրաստել Հպյաստանեայց մէԼ, 
և պ/ս պատսառաւ նամախմբուած ժողովոց > կաթողիկոսաց և նոցա 
գործոց մ՛ասին ևս մեծ չփոթութիւՕ կը տիրէ առ տոնմայիՕ մատե^ 
նադիրս : Սակայն այնու իսկ բարեբաղդ կդերևի ինձ յունարէն Ադա^ 
թանդեղայ թարդմ՚անիչՕ ^ որ այսպիսի անորոչութենէ մ՝^ ազատելու 
նամար՝ երկու նշանաւոր յաւելուածներ ևս կը ներկայացնէ մեղ, 
զորս կարելի է ունել *ի ձեռին իբրև թել ինլ ժամանակադրական ; 
ՆայէԼ4։հ Հայոց Հ՚>^\ ամսոյն տեղ Հռովմէական ՝Լտու։տ\Լ^ք1օգ 
ամիսԱ Կա կարդէյ և յէԼ 72 (յ՛–^^ ամսոյն դիմաց՝ Հոկտեմբերն ևս 
կը դնէ , յասելՕ ւօՕ |17)Vծ€ ^ՕԼօ\ԼԼ, x^x^ )լձքՕԼ^ ճ&ՀՕ\ԼԽօ\յյ x^x^ 
8է *^(I)^1^էօս5 ՚Օճւօ^ք քօս : Արդ այս երևոյթս կը թուի ցուցանել 
մեղ^ թէ յունարէն թարդմանութիւնն այն տարւոյն մէԼ կատա^ 
րուած էյ յորում նաւանօրէն Հայոց Հոռի ամիսը կը նամապատաս^ 
խանէր քիշդ քւռովմէական Սեպտեմբեր ամնոյն : Սակայն ըւյտ իս 
յունարէն թարզմանութեան այդ ընծայութիւնը լէ մարթ առնուլ 
իբրև ծանուցեալ ժամանակ ինչ , այլ իբրև X՝ անծանօթ . որով/յետև 
պ/դ տեղերով ոլ որոշակի նռովմէական տարեթիւը ՕշաՕակուած է 
և ոլ իսկ յաւելուածհվ դրուած ամսոց օրերն : Բ, Հայք անդստին դ 
վաղ ժամաՕակաց երկու տեսակ տարիներ կը գործածէին յ այսինքն 
է է մի^ ւաք^ա1ր1 կամ՝ աննաքւաՕԼյ իսկ միւսն է^աք^էպայԼ կամ նա^ 
նանխյլոր , բայց պյժմ չի գիտցուիր , թէ այդ տարիներէն որն ար^ 
դեօք ՝ի վար արկանելով^ նպ/երէն Ադաթանդեղայ թարդմանիչը 
դրած է Հոռի և Սան մի ամիսներն , այսպէս նաև յունարէնի թարզ^ 
մանիչը չեկ գիտեր , թէ որ տարւոյՕ բաղդատմամբ Սեպտեմբեր և 
Հոկտեմբեր ամիսներն նանքփպեցուցել է Հոռի և Սանմի ամսոց , 
այլ պքսլափ միայն յայտնի է , թէ երբ Ս . Գրիգոր առսյ1ին անգամ 
Տովնաննու և Աթանագինեպյ տօնն նաստատեց ւ Ամանորոյ առա1ին 
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օքէՕ կամ ՆաւասարղՕ ^պյոց կԳյՕար ՆաՏմի ամսոյՕ մէԼ^ քւաԱա^ 
րելով որ քյայերէԸ ԱգաթաՕգեղայ յէԼ 623 տեղիք ՕոյՕ ըչլւպ յէ1 
611 տեղտյԸ ք1ետ։ նւսեբիոսի ^»0էյաԱա^րք^^»ա^^ա1 թարգմաՕիլՕ յու^ 
ՕավաՕ Տ^(^^0( (ՑուՕիս) ամսոյՕ տեղ Հայոց |քէւ»|»^|»^ աԱիսը դրած է 
երկիցս։ Այսու կարեւի էր իսպառ պարվել յուՕարէՕ և քյայերէՕ 
ԱգաթաՕգեղոսի վերոյիչեալ տեղիքՕ , եթէ թարգմաՕութեաՕս տա^ 
րեթիւը ՕչաՕակուած քիՕէր . բայց դժթաղդարար թէ նւսեթիոսի այդ 
գործոյՕ թարգմաՕի^ և թէ այլք առ /յասարակ խոր (ռութիւԸ պա^ 
Ոած են։ 

ԳուտշԱիդ Աստ շարժական տարւոյն նկատերւվ վԱմանորն Հպքոց՝ 
պքն եզրակացոլթեան կու գայ յ թէ ինչւզէս նւսերիոսի ժաէՐաՕակա^ 
գրութեան թարգմանութիւնն՝ յաԱին 467, պքսպէս ևս յուՕարէն Ա^ 
գաթանգեղայ թարգմանութիւնՕ 691 էն աստին լանցՕիր . որովնե^ 
տև 9 կ՝ըսէ նա , Հպքոց նաւասարդն , այսինքն է ԱմաՕորայ առա1ին 
օրը՝ յամին 344 նանդիպեցաւ , յյեպտեմրեր 1 ին . յամին 468՝ 0^ 
գոստոս 1ինյ և յամին 592՝ Ցոււիսի 1իՕ. և ըստ այաԲ յունարէՕ 
Ագաթանգեղայ թարգմանութեան ժամանակի մերձատր սանմաՕ^ 
ներն կ՝որոշէ 666-691 ամաց մէլ։ 

Գերմանացի քննադատին գծած սահմաններն , թէպէտև վերոյի^ 
շեալ պատմական ապացուցութեանց ուղղակի չեն նակառակիր դ 
սակայն ինձ կը թոփ , թէ Հպյոց շարժական տարիէն ձեռնարկած 
ոչ նաշիւը Գշդ է և ոլ պյլ այնու կարեւի է ուղղակի որոշել յումա^ 
րէն և նպքերէն Ազաթանգեղոսի վերոյիչեալ տեղեաց և թարգմա^ 
նութեան ժամանակի վերաբերեալ գաղտնիքը։ Գուտչմիդի նաշիւն 
աննասկանաչի է պքնու ^ զի չի ծանուցաներ , թէ արդեօք այդ շար^ 
ժական տարավ նաւասարդի մերթ այս ինչ և մերթ պյն ամսոյն 
մէԼ նանդիպումը ըստ Հհ^^^ կոչուած , թէ մի այլ շրխնի նամե^ 
մատ կկնէ։ Բ. նւր ըՕթերցողՐերն առանց ինլ նախապատրաստիչ 
տեղեկութեան կը թողու նկատմամբ Հայոց մէԼ գործածուած այդ 
շրխյնին և նորա այլևայլ նանգամանաց , Գ ^ Զ դար : Ուս^ 
տի առ պքս դիտելու ենք , որ Հպքկպք շրէանն է բուբրումն 1461 ան^ 
նաքւան1ւսւոր ամաց յ որուն նամար կը կոչուի նաև |յ*է> ^ԼոաաէրԱ^ 
որուն առա1ի շրԼանն^ սկսած է յամին 2492 նախ քան ղՔրիստոս^ 
և բոլորած է յամին 1032 նախ քան զթուական նորին : Երկրորդ 
շրԼանը կը սկսէր 1032 էն և կը բոլորէր յամի Տեառն 428 : Իսկ եր^ 
րորդն՝ սկսեալ աստի^ բոլորեցաւ յամին 1888 : Գիտելու ենք դար^ 
՚ ձեալ է որ այդ շրխնն ինլ ամսով որ սկսաւ զառա1ինն , 7՛ էրանալ 
ընթացից 1461 ամաց , դարձեալ նոյն ամսպն առա^ն օրը կը սկը^ 
սէր երկրորդ շրխւնը : Հուսկ ուրեմն դիտելու է ւ որ պ/դ ամիսն , որ 
է նոյն ինքն ՚կաաաաա^էքա ըստ քաղաքական Տումարին Հպյոց կամ 
Ցայսմաւուրաց՝ էր տարեմուտ շարժական տարւոյն^ և կը նամա^ 
պատասխանէր Օգոստոս 11 ին՝ ըստ Ցուլեան տումարին ք իսկ ըստ 
Գրիգորեան Տումարին 23 ին Օգոստոսի : Խկ ըստ քյին եկեղեցական 
Տումարին՝ տարեգլոփն կամ ամսամուտն էր Աք^ ամիսն $ որ կը 
նամապատասխանէր 9—21 Մարտիդ ըստ Ցուլեան և նոր տումարի. 
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որովքյետև բնական տարեմուտ է , ւինելով գարՕանամհւտ և /ւասա^ 
րակած տուՕւիան և զիջերոյ : Ցիրափ , Հայոց Արեգ ամիսճ^ ՝ի ժա^ 
ման ակի թարգմանութեան 17. Գրոց կը քյամեմատէր Մարտ ամսոյՕ , 
որովքէետև նսթերայ Գրոց ԺԱ. 2 ւ/է^ կ^ըսուի այսպէս . « Ամսոյն Ա^ 
ղարայ որ է քէայերէՕ Արեգ » : նւ նբրայեցւոց Աղար ամիսն այդ 
ժամանակ կը սկսանէր ՝ի ՜Մարտի։ 

Արդ գիտելով քաԼ^ թէ Հւպոց շարժական կամ Հասարակ տարին 
՝ի մի^ցի 120 ամաց՝ մի ամիս աոձսԼ կը խաղար , նանանԼ չընեըււն 
պատճառաւ • այսինքն է ՚/ւ սկսանել շրխՕին՝ տարեմուտն անկա^ 
նէր յՂ, Նաւասարդի յ բայց յետ 120 ամաց՝ գայր անկան էր յՂ, 
Հոռի ամնոյ > եթէ առնունք Հայկայ թուականին Բ. շրխյնըյ որ սկը^ 
սալ յամին 1032 նախ քան զՔրիստոս և լրացաւ յամՕ 428 յետ 
Քրիստոսի , կը տեսնենք , նախ որ բոըէրովին տարբեր ամնոյ մէԼ կը 
ԽՕդիպէր տարեմուտն կամ նաւասարդՕ Հայոց ^ քան որ ինլ գը^ 
րուած է նայերէն Ագաթանգեղոսի մէի նւյիրափք յամի Տեառն 
428-429 շարժական տարեմոսոն կամՆաւասարդը կը նանդիպէր 
՚/ւ 1 1 Օգոստոսի , իսկ ըստ նին եկեղեցական տումարին յ՝9 Մարտի 
(Արեգ) : Ցամին 332 , յորում Ագաթանգեղսս բնագիրն յօրինուած 
կը նամարուի , կը նանդիպէր Ցուլիս 18/ւ/7 ԼՀրոտից) . նսկ ըստ նին 
եկեղ. տումարին" Փետրուար 14ի0 (Մենեկան)։ Տամին 825^ յորում 
եզև ժողովն նիկիոյ և Ագաթանգեղայ պատմագրութեան ընթացքը 
վաւարտի^ անկան էր ^քւ 19 Ցուլիսի* ըստ ԲիՕ եկեղ, տումարին ՚/՛ 
15 Փետրուարի։ Ցամին 304, յորում ձեռնադրուած կը նամարոփ 
Ս. Գրիգոր ե կարգեալ զաշխարքյաքքանդէս տօն Ցովքյ , Բարապետին 
և Աթանագինեայ վկային^ կիյնար ՝ի 10 Ցոււիսի . ըստ եկեղ. տումա^ 
րին Գ 6 Փետրուարի։ նսկ ըստ ժամանակագրութեան Նամուէլի 
Անեցւոյ^ որ « ՚/ւ ծննդենէն ^Քրիստոսի մինլև ցսուրբն Գրիգոր ամք 
ՑԺԲ » կը նաշուէ , կը նանդիպէր ՚/ւ 12 Ցոււիսի • Ա՛^^ եկեղ • տումա^ 
րին յ^8 Փետրուարի : 

Նոյն աննամաձայնութիւնը կը տեսնուի նոյնպէս յուՕարէն Ագա^ 
թաՕգեղոսէն նշանակուած ամսոց մասին։ նւյիրափյ եթէ սկսինք 
յամէն 428 , յորում կը սկսի Հայկայ Գ շրխնն , մինփ ցամն 661՝ 
նաւասարդը կը նանդիպէր Օգոստոս 11-10 Ցուլիս ամսոյ . իսկ ըստ 
նին եկեղեցական տումարիէՐ Մարտի 9—1 ն Փետրուարի : Այսպէս 
նաև Հայկական կոչուած թուականին նաստատութեան առա1ին 
ամէն յ որ եղաւ յամի Տեառն 662՝ մինլև ցամն 695՝ Հայոց շարժա^ 
կան տարւոյն նաւասարդմ ըստ յառախյխաղացութեան ամաց և 
ըստ յ ետադարձ գնացից ամսոց՝ կը նանղիպէր 11-1 Ցուփսի. իսկ 
ըստ եկեղ. տումարին Փետրուարէն Ցունուար ամսոց մէի Այսպէս 
նաե ԳՕՕէն ցք627՝ միշտ Ցունիս և Ցունուար ամսոց մէԼ կը նանդի^ 
պէր , ըստ երկսՀթանչիւր տումարին : Ուրեմն ւպս աննամաձայնու^ 
թենէս կը նետևի , թէ նայերէնի և յունարէն Ագաթանգեղոսի վե^ 
րոյիշեալ ամսոց նանդիպումը Հայոց շարժական տարիով լէ մարթ 
մեկն ե էյ պյլ ընդ նա կա ռակն մի նանան^սւոր և եկեղեցական ան^ 
շարժ տումարի նամաձայն պէտք է եղած նամարել^ զոր Հայք յետ 
դարձին իւրեանց ՚/ւ քրիստոնէութիւն սկսան ՚/ւ վար արեանեւ։ 
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Ցիր ափ յ ԼոաաւորիչՕ մեր ևյա^րղք Օորայ որք ՝ի ՑուԸաց և ՝ի 
Հոյովմկեցտց աՕտի առիՕ իրեՕց եկեղեցտյ տօՕերՕ և տօՕեւի սուր^ 
բերՕ I ի^Օչսչէս կարէիՕ ահ/Օ շարժական և աՕԲաստատ տումարով 
անշարժ և հաստատուն կերպով կատարել ղՕոսա ե ընդ նոսա . այս 
աՕ^ասկանաքի է։ (քրն էր ուրեմն սցդ անշարժ տումարն ^ որուն 
զոյութիւՕն անէէրաժեշտ կերպով կր պանան^ւէր , և որ նասարա^ 
կաց էր այլոց եկեղեցեայց։ Այս տումարս էր կամկա^^^^ 4լււ»«,»յ#»|«»1 
կոչբւածն՝ Աեծաքւռլակ եպիսկոպոսին Աղեքսանդրացւոց Անատուիո^ 
սիք որ, ըստ վկպյութեան նւսեբիոսի և Հերոնիմհսի ք յամին 270– 
277 ԻնՕևտասՕերեակի (6ՈՈ6Ց(160&0է6քւճ6) վերայ նաստատուած 

՚Լ^յԱա — ա^^քաէլևայ^ շյ^քաԱ\ ննարեց յ Որ և^յյ^^՚աԼէ^ւ^ա^է^ իսկ կո^ 

չուեցաւ . որովնետև նախ ԱղեքսաՕդրացիք ըՕդունեցան ղպյն իբրև 
կատարեալ քան զամեՕայն դրութիւնս Ցունաց , վասն խնղրոյ Զատ^ 
կին , ինլպէս նաև ժողովն Նիկիոյ և յետ ժողովոյն ամենպքՕ եկեղե^ 
ցից ԱրևեՓց և Արևմտից » և պ/Օու սկսան վարիլ իբրև ճշդազունիւ : 
նւ կամ ^աայւ^յս պաաՏա^ , որուն տարին կքԼ բաղկանայր դարձեալ 
արեգակնա– լուսնային 366 */^ օրերէյ և անդստին դ վաղ ժամա^ 
նակաց մհւտք գտաւ յԱրևելս և յԱրևմուտս , և անոր վերայ կարգեր 
ցին և կանոնեցին գրեթէ բոլոր քրիստոնեայ ազգերն իրենց տօներն 
և տօնախմբութիւնքը : Այնպէս որ Եք 44«»քք*–ք«»յ*» Անդրէասայ , ՀքՏգ^ 
4«»1»^^«»^\ ՜էասայ յ ՝կաԼ^^^X ՜ԱնատոԱտսի և միւս Աղեքսանդրեան շըր^ 
խւններն յուլեան տարւոյն պէս արեգակնա—լուսնսՀւին /լրութեան 
վերայ յարմարուած էին։ Սակայն ես մէկ կողմանէ տոնմպքիՕ նին 
ժամաՕակագրաց և տումարա€Փտաց վկայութեանը վրայ նաստա^ 
տուած , իսկ միւս կողմէն ալ Հայաստանեայց եկեղեցւղյ նախկին 
վիՏակը ղննելովէ այլ ես լեմ տարակուսիր րսել^ թէ Հայք աՕդէն 
յետ դարձին դ քրիստոնէութիւն մինչև ցժամանակ նաստատու^ 
թեան նայ կական թուականին ^ այսին բն է ցամն 661՝ դԱղեքսան^ 
դրեանն 7՛ վար արկանէին . և թէ պքդ տումարն ոլ եթէ ուղղակի 
յԱղէքսանդրացւոց անտի՝ այլյեկեղեցտյն Կեսարիոյ ^ապադովկա^ 
ցւոց ընղուն եցան Հայբ^ որ նոյնպէս յամէն 277-363 այնու կըյխյ^ 
րէր . և յետ այնորիկ սկսաւ վարիլ նրկնարիւրեկաւն Անդրէասպ/ , 
որուն նետևեցան նոյնպէս և Հայք։ Իսկ յամի ՏեառՕ 662 (ըստ Ա^ 
սողկայ 663) երբ նրկնարիւրա1(ը չրացաւ և տօներՕ սկսան շփոթեւ^ 
Ցուլեան տումարին նամեմատ նաստատուեցաւ մեծ թուականն 
նայոց^ թէպէտև ոլ նոյնպէս անշարժ կերպով շարունակուԵցաւ, 
որովնետև Հայք կամ տգիտաբար նանան1 չընելովդ և կամ դիտմամբ 
բաժնուեւբւ ^ի Ցունաց՝ դարձեալ իրենց շարժական տարւպն ըն^ 
թացթը բռնեցին։ Սոցա անտեղութիւնքը քաԼնկատերւվ ապա մեծ^ 
իմաստն Սարկաւագ վարդապետ յամին 1113-1166 , կարգեց 
փոքր անուանեալ թուականն ^ ք որ Աղեքսանդրեան և Ցուլեան 

1 • Արդ ցս՚յս Վ^յՐ ըսած էբիՕ ստոյգ եղելութեաՕՕ Դ քքաստատու^ 
թիւՕ և միաՕգամայՕ փոքր թուակաՕիՕ վերայ որոշ գաղափար Սի տա^ 
լու քքամար ^ կարևոր կը քյամարիմդՕհլ աստ Դ Ժն» ՀաւաքւՐուՕքէ Նախ^ 
(քեաց յյարկաւագայ երկու քէսւտուածՕերՕ^ զոր ըՕգօրիՕակեց երբեմ^ 
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տումարիՕ ՈաԱեմաա էր , այսիՕքՕ է ԻՕՕևտասՕերեկի վերայ ք^աս^ 
տատուած է և աՕչարժ կերպով կ^ըԸթաՕայ զոյգ ըՕգ տօՕից և 
ամսոց Հոռոմհց։ 

Հ ,ՂևոՕդ ԱլիշաՕ Պարիզու գրատան թիւ 114 տումարակաՕ ւԽտեՕԷՕ։ 
՚ԱռաչՕոյՕ վերՕագիրՕ է, « Տով^աՕՕու քահանայի և իմաստասիրի ա^ 
սացեալ Յաղագս ամսոց Հայոց և տօՕից, և յաղագս լորեքտասաՕոր^ 
դաց լուսՕոյ Հաա/^/7/7 » : իսկ երկրորդին՝ է « ՇովքքաՕՕու ...՚ և իմաստա^ 
սիրի որ մակաՕուաՕի յյարկաւագ, ասացեալ յառաչ քաՕ զդրութիւՕ 
իւրոյ տումարին ». Հ՚Ախմարաց և ոչ քաշաք1մուտ արաՕց կարղուածք 
երևիՕ՝ ըստ Հայոց ամսոց աՕչարժ իմՕ դիրք , եթէ ոք ասիցէ չարժումՕ 
եղաՕակաց և տօՕից ոմաՕց^ զորս սչարտ էր ըՕդ Հռովմայհցւոց և ՜Եր^ 
րայեցւոց և այ/ոց ևս ազաՕց քւամաԸգամայՕ խաղացմամր ըՕթացիցՕ 
օրիՕեալ շարժմուՕս յորմէ անմոլար և աՕտարակոյս զամեՕայՕ գիտել 
պատաքյէր, և ոչ դժուարիՕ իՕչ և սխալական յաՕարուեստութեԸԷ զա^ 
րուեստից սայթաքմուՕս առանձնակի Օաք1ա01իցՕ քքաւաքմանէ։ Ոչ գի^ 
տեմ յքքՕչ արդեօք կամ վասՕ որւքյ սչատճճէռի զայսքան գործեցին ծի^ 
ծաղեւի և աՕքքաՕճարութեաՕդ իրս, չիմացեալք և ոչ զվրիսչանսՕ յանտի 
դժսւատհ^ութենէնք զյաւելուածՕ ընդ շրչագայութեան յեղանակացն դ 
Օս)քւան1ից սՀնտի. հակառակ ստուգագրութեաՕ ժամաՕակացՕ թուոյ, 
և զան շարժ կաՕոՕացն զաեցմունս կարգելոց գ նախՕեացն արանց, 
արուեստիւ և վարուք առաքիՕեաց։ ^աՕզի ոչ միայն յետ գալստեան 
ֆրկչին արուեստագէտք իրացս^ այլ և ՚/ւ մարգարէից ոմանց արարին 
յիչատակք թէ ո՛ր ամիսք րնդ ժրս նրրայեցւոց զուգիցին Հայոց։ Զի թէ^ 
ս(էտև ոչ ՕմաՕասլէԱք սակայն նամըՕթացս և զոյգս մտից և ելիցն, 
սկսմամթք և վախնաՕիւք գտաՕեմք զա միսս Հայոց՝ այլոց ազգաց ամ^ 
սոց ^ի^բաՕս և Գ կանոնս արուեստաւորաց, որում և պաքյանչէ իսկ 
նշմարտութիւնՕ : ... ՛Արդ որսլէս ասացաք ըստ նրրայեցւոց նՕագիտա^ 
կաց և զմարգարէիցն ոմանց, ՚/՛ Դ՛ ամսոյն Արեգ՝ նանդիպի հասարա^ 
կութիւՕ տուՕչեան և գիշերոյ, ըստ եղանակին գարնայնոյ, ըստ որում 
գտանի 7՛ գիր՛՛ նզրի : ՛Քանզի ասէ. Յանին վեցերորդի դարեհի արքայի 
կատարեցաւ տաճարն սուրբ ՛՛ի ՚ԻԳ ՜Ադա ր,. որ է Մենեկի ԻԳ։ իսկ Դ Զա^ 
քարիա մարգարէ դ ^սաՕերրորդի և գ չորրորդի՝ մետասաներորդի ամ^ 
սեաՕք որ է ինքս Արաց։ Արդ ըստ այսմիկ գտցես զչորրորդ օր աւելեաց 
՚Եբրայեցւոց կշիռ զոյգ նաՕդիսւեալ րնդ չորիցն Արեգ .ամսոյ՝ յորում 
սկիզրն է եղանակին գարՕայնոյ : րւՕի և այլ զմարգարէիցն յիշատա^ 
կեալ զմերոց ամսոց, թէ ոյք որմց նոցայոցն նանդիպին զոյգ։ իսկ րստ 
այլոց սէյլազգ^ ոմանց անչարժապէս կարգողաց. իսկ ոմաՕց շարժեալ 
եղանակացՕ գամիս ^ որպէս յայտՕի է րնթերցասիրացՕ : Ոչ վայրապար 
գտեալ գրէ դարձեալ մի ոմն ի մանկանց նկեղեցւոյ՝ վասն ղէ երեկի 
բոլորակին, թէ նոյն աւուրբք գան և դ նոյն շաբաթս ըստ թուոյ Գիւս^ 
տրոս ամսոյ կամ քսանդիկոսի, որ է Մարտի կամ Ապրիլի, և Ոայերէն 
Մեհեկանի կամ Արեգ, և սուղ իՕչ աւուրբք սա զանազանի յառաչՕոյն։ 
Դտցհս և Գ զուգաւորութեան ազգաց կանոնս յառաչՕոցՕ կարգեալս 
Հայոց հաւասար ասացելոցդ։ բայց հաւանեալ ընտրեցաք ընտրել ըստ 
երանելւոյն ՚Կիւրղի առ թագաւորն ՜կոստանդիանոս վասն խաչին պա^ 
տուականիք որում ասէ եօթՕ Մայիս ամսոյ , այսինքն է դ գլուխ Ահե^ 
կանոյ, քանզի ըստ այսմ գ վերչՕ տեսանելով գտանեմք յ^ԺԲ դում 
ամսոյն զհասարակօրեան եղանակ, որ ըստ գարնան։ Վկայեն և այլք ո^ 
մանք ^ի նակառակէՕ, զի ոչ այդպէս արար ըստ որում վարին ոմանք : 
Գուցէ ոք ուրեք զանուանիսն վկայել նաև զարուեստն, հաւանի վասն 
յոլովակի սխալման յայնպիսւոյ յօրինէ. վասն զի լինի յաւելուած թիլ 
ա, գ ժողովմանէ նանանչիցն յէտ Ո՚Կ ամաց, որով այլայլեալ ապա^ 
կանի կանոնն, և ոչ այսքան միայն, այլ և յամենայն լրմունս ԺԹ երե^ 
կացն ամաց և արեգակնայինսն ընդ չորից, որով լյիՕի յաւելումՕ և պա^ 
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Աըդ խՕդիրՕ պյսպէս պարզելէՕ յետոք քյետևեալ վերւզով կարեւի 
է լուծել յուՕարէՕ ԱգաթաՕգեղոսի վերոյիշեալ տեղեաց և թարզմա^ 
ԸութեաԸ ժամաԸակի գաղտՕիքՕ : Բաղդատելով , ըստ ՕշաՕատր 

կասութիւՕ վերադրացՕ^ որ ըստ Հայոց։ Զայսւզիսւոյ սաքքմաՕԷ աՕգի^ 
տաՕաՕ բազումք, մաՕաւաՕգ յոըժամ դիպեսցի եղանակն գարնաՕ 
զաՕցանել յետ աւուբցն աւելեացն^ ամիսն առաչիՕ կոչեցեալՕ ՚կաւա^ 
սարդի : Հասն որոյ տդէտք արուեստի կանխել ասել նաք1անչի՝ վասՕ 
անդիտութեան ոչ% ամ (4^)0՛՛) յ առա I քան զնա, և մղլորեալ յաղագս 
են ստութեամբ կարկատեալ պատնառս^ որպէս զի կարասցեՕ նաստա^ 
տել զստւէւթիւն : էն այժմ այդպիսի սխալման մժԳ (11Ց). վասն որոյ. 
զյաւելեալ թիւՕ պակասեցուցաք դ կոչելոյ թուական, և երթամք ՝ի 
բաց՝ ոչ ^ԼԲ, այլ ^ԼԳ (633), ոչ ՚յամենայն ժամ, այլ յայսմ գ Սիում 
նուադի։ ^Զանզի յայսմ /էհտէ ոչ փոխաՕցեալ լիՕիՕ եղանակք աւուբցն 
յաւուբսյ վասՕ զի կանոնեցաք քւամըՕթաց այլոց ազզաց ամսոց նւ մե^ 
բոցն ուՕել կարգ չաբժմաՕ ամսոցս, ՕմաՕապէս և եղաՕակաց նահանգ 
ւիցն լուսնականաց և աբհգակնայիՕ տօՕից աստուածայնոց. այլ և վե^ 
բադբաց և է եբեկաց, ըստ այլոց ազգաց կամ խաղալ՝ որպէս և կանո^ 
նեալքս ցուցաՕեՕ։ Ապա եթէ ոք առաչնով կամիցի վարել, նմաՕա^ 
պէս դ թաց թքցէ զյաւելեալն թիլ ՚/ւ Օաք1անչիցՕ առաչնակի կողմա^ 
Օէ, քանզի ոչ միաբանի ըստ աբուեստիդ ■ՏչմաբտութիւՕ, որպէս անա 
ասացաւդ վերագոյն, և ոչ մտելոցն ^ի կաՔոն ազգացն բարեպաշտից՝ 
ընդ տարեկանս և ընդ տօնս նամարոյ ժամանակաց և ընդ այլսն ա^ 
մենայՕ » ; 

իսկ երկրորդումն այսպէս կը խօսի, « Յառաչնում ամի թագաւորու^ 
թեաՕ Փիլիպպոսի արքայի Հռովմայեցւոց, շինութեան քաղաքին Հռով^ 
մայ Ո» ամ լքաւ. եյերկրորդ ամէՕ միւսանգամ նամարոյ թուոյ սկիզբն 
եդին, զոր և թուական Հռովմայեցւոցն անուանեմք։ ՚իւ էինի անտի 
մինչև Դ դիր նրկուքքաբիւբեկիՕ Անդրէասաք այլ և ղն եկին , քանզի Դ 
միում ամի եդան՝ թէպէտև ոչ Դ միոչէ, է1Գ ամ. և իբրև լցան կանոնք 
Մ եկին՝ գ միում ամի առնի սկիզբն Հայ թուականին . և էր Հոռոմին 
ՏԳ ամՕ, որ է ԺԹ երեակք ԺՋ^ եղև սկիզբն նայ թուականին : Գարձեալ 
լրումն ԶսէԱ՚ԿԻ Ս*պրիւԻ ԺԳ էը» և յետ ինն ամի զտաւ անտարակուսելի 
օրինակն Աղեքսանդրացւոց քաղաքին էասայ , Տ՚Լ/» ամաց, և էր լրումն 
զատկաց ԱպրԻւի 7–, զոր և Ժ երրորդ կանոն անուանեմք, ԺԳ էն Ապրիլ 
լի, և զայն եդին սկիզբն բոլորի : էւ էր յառաչնումն ամի թուականին 
Հայոց Հասարակածն գարնային՝ Անկի ամսոյ ԺԳ ին։ ՚իսկյայնժամ 
^ՕՕրեակն եդաւ յետ ինն ամաց, Գժն էր Հասարակածն, և էր բ ամ այնր 
ոլիմբիատինյ որ կոչի նանանչ ; Արդ իբրև փոփոխելով իմն չորից ա^ 
մաց Հասարակածն որ ըստ Հայ ամսոց կատարեաց յԱնկի ամսոյ տա^ 
րին, և եկն էանց գ Ղւաւաոարդի ամիսն, դ միւսն տարիդ թիւ մի Լօր) 
յաւելուած արար : քանզի ուՕիմք զնանաՕչ թուականին Հայոց, և չո^ 
րեքպատկեմք և լինի թուական , և յաւելուած միոյ թուոյն՝ չարժեաց 
զամենայն կանոնեալսն միով յառաչ։ Զի եթէ է երեակ առնես կամ 
լրումն Զասքկաց կամ զինչ և իցէ կանոն է՝ կանոնեալ գտանես միով 
թուով յառա\ացեալ^ րստ Հայումն, նմանապէս և զնանանչի ամն, որ 
զիւրն ածէ , յորում ամի ամի և լինի նանանչՕ, և անկանի ամիսն յէ ե^ 
րեակս այլոց ազգաց, այլ միով ամով յառաչ ածէ սխալ ամենևին։ նւ 
զի անտեղեակ էին (մերքս) արուեստիդ՝ ոչ իմացան յառաջ ասել, թէ 
յորժամ կատար է նասարակածն զտարիս ղայս և անցան է ԴՆաւասարդ 
ամիսն . թիլ մի զաւելեալն պակասեցուցաՕել պարտ է , զի մի չփոթես^ 
ցին կանանոնեալքն վասն անմիաբանութեան Հայոյն,,, Զի թէպէտ ոչ 
գովեմ զայսպէս անշարժ կարկատողս Հայ ամսոցդ, և կարողութիւն է 
մեզ կամօքն Աստուծոյ և զմերս րնդ այլս զուգել, որպէս զի առանց 
խառնակութեան ընդ այլոց ազգաց տօնք և եղանակք տարւոյ ընթա^ 
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գործոյՕ * Դիււօրիէի , զժամաԸակագրութիւՕՕ Կպոց , ցւ//յ ըՕծայեՕ 
մեղ Ասուվւկ է ՜Սաբկաւագ և ՝ի մասնատրի Սամուէլ ԱՕեցի կը տէս^ 
ՕեՕք ակներևդ որ նւսեբիոսի կաԸոՕիՕ վերայ ք1աստատուած է ւպՕ ^ 
և նաերիոսււ քւամաձպքՕ է ԱղեքսաԸղրեաԸ և Ասորա^ ՄակեդոԸա^ 
կան տումարին ա իսկ երբ Ասորա ՜Մակեդոնականին փոխանակեց 
Ցուլեան տումարն յ նորա տարւոյն առածին ամիսԱք որ յառախգպն 
Կա սկսէր Գ ^որ լուսնին նասարակածիՕ ամարանի^ նաստատուե^ 
ցաւ Դ 1ն. Հոկտեմբերի , և անուաՕք յունական կամ Ասորա-Մա^ 
կեդոնական ամսոց անցան ՚/ք /յռովմէական ամիսս ^ ք1ետևեալ 
կերպով, 

1 • Տյբ6քե6ք&է©Ա6, կամ՝ 1ւտօհք1ո 1.6^ = ՚Օ^ւճթթէօ^. 

2. ՕւսՑ, կամ 1ւտօհք1ո 11*6 = ՝Տօ1\ւ,իքւօգ. 

Ց. ճբ6118ՏԱՏ, կամ Ճ&ՈՕԱՈ Ն^^ = ձ6X^լ1^թ^0(. 

4. ճսճւտշստ, 4"՛՛^ ^81^օսյ* 1^–® = ^^VՕՍ4թէՕ€. 

ՕայցծՕ և օրն ՕաքէաՕչից Դ վերայ էն երեկի աՕկաՕիցի , և ամիսքՕ և 
վերադիրքՕ ԺԹ ամօք բովաՕդակեալ ՝ի ՁոյՕս դարծցի. և ՚ԻԸ իւք է հ^ 
բեկին դարձեալյաՕձՕիւրսՕ.,.։ Զայս միայն ասեմ, թէ յամս քհՆ^՝ ամ 
մի յաւել յառաՕձիՕ ժողովմաՕԷ ՕաքւաՕջիցՕ Դ կիտէ միՕչև ՝ի կէտ. 
այսիՕքՕ, մինչև ԵկեսցեՕ եղաՕակքՕ ՝ի ՕոյՕ քաՕիօՕութիւՕ ամսոցՕ, 
յորում էիՕ երբեմն յառաչ քան զքհՆ^ ամսՕ։ Արդյաւելեալ թիլ ամիՕ ^ 
ոչ է արժան ընդունել *ի նամար թուակաՕութեաՕ, վասՕ ղի խաՕզա^ 
րեալ շփոթէ զվաղՕչուց դրօշմեալ կաՕոՕս , որւզէս և դործեաց իսկ : 
քանզի *ի է1ԾԲ»յորմէ Եդաւ թուակաՕ Հայոց՛՛ ուղղասւէս և միաբան ա^ 
մեՕայՕ ազգաց զայր կաՕոՕեալե կարգ . իսկ յորմէ Ոետէ սկիզբՕ առ 
նասարակածՕ գարՕայՕոյ մտաՕհլ դ ՚սաւասարդի ամիս, թԻ^-Ր իմՕ և 
անմիաբան ըստ այսմ վարի՝ մինչև յամս յորում եմքյ որ է նարիւրեր^ 
րորդ չորորդ. առանց միոյ յաւեԱոյՕ յամսամտէ մինչև Դ քսաՕ և վեց 
ամսոյՕ \,աւասարդի ՝ի գ ամն. վասՕ զի յ^ԺԳ ամսոյՕ Աքյեկանի սկիզբՕ 
մտանելոյ դ Օա, զոր ոմանք առաչիՕ ամ կոչեՕ, զի չորս ամս դ նոյՕ 
քանիս ամսոյՕ գարնաՕային յեղաՕակիՕ մինչև յելսՕ աւելեաց աւուրցն 
լինին ամք %ԾԲ, ցամՕ գ. և վասՕ այՕորիկ ոչ ուիմք ԺԲ, յԱ8եկանի աՀ, 
սոյն , այլ յ^ԺԳ– և զայլ աւուրսն թուեմք մինչև ցքքասարակածՕ : յ*աՕզի 
առաչիՕ ամն և չորս ամմ Դ նոյՕ քյաբկ էր կալ։ ... նթէ կկւմիս զի ըՕդ 
այլոց ազգաց և Հայոցդ պաքքիցիՕ այժմ նօթՕերեակք և Վերադիրք և 
^դ երրորդ լուսՕոյ Զատկաց և ամք ՕաքյաՕչիցն և այլք ՝ի կաՕոՕելոցՕյ 
այսսլէս սլատչանեցուցաՕես, զլցեալ շր1աՕ թուակաՕիՕ Հայոց երթ ՚/ք 
բս՚ց €ԼԳ՛ ղյաւելեալ թիւՕ ևս գնալով ընդ Հ^Լբ ուցն, և մՕացեալՕ Դ քեզ 
սկիզբն առնու ՝ի ԺԳ ԻցՕ ՀԼսւրիփ՛, ըստ որում և էրն ՝ի սկզբաննէ . և 
ածէ ուղիղ զամս ՕաՈան1իցն՚. քանզի այս է ամ՝ յորում ԺԴրորդ լուս^ 
Օոյ րստ Հռոմին՝ վեց Մարտի քւանդիպեցաւ, է ամն ՕաՈանչի, և ոչ զոր 
դոքայդ (Հայք) բաչաղեն՝՛ զանցեալ ամն ասելով Օաքէանչի, որ է Ժ» Ա^ 
սւրիւի ամսոյ, օր չրման լուսնոյ Զտտկաց . և վկայ յիմարաց , զի յայսմ 
ամի էյօթներեակՕ Հոռոմին և այլոցն՝ կրկնապատիկ աճեցին նախ քան 
զչորս կաղանդին յյարտի ամսոյ զօրՕ ՕաՈանչի՝՛ որ յաւելաւ յամսա^ 
մըտէն ^յառաչ անկանելով զնօթներեակն , և ՝ի սմիՕ ամի շայինվերա^ 
դիր սլակասեաց միով թուովդ և ոչ յանցելումն, քաՕզի անցելոյ ամիՕ 
վերադիրն թ էր և այսր ամի թ, և նոր թ ուա կան ս ԷԳ գ և ոչԴ ՚Ե^ 
և զնիՕն էԾԶ պարտ է ասել յայսմ ամի և ոչ է^Ծն » : 

1ք 1է6օն6քօե6 ՏԱՐ 1& 0Խ։օււօ1օ^ւ6 8.ոռճո16ւա6. Ր&ոտ, 1ՑՑ9. 
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5 . Ր6ււէւստ, կաւՐ Տշհշնտւէ = Փտթթօսճթէօ^. 

6. Օյ^տէքստ, ^^ա|/* ճճ»ք = ճօԼթէէՕ^. 

7 . ^ճոէեւօստ, կաւՐ ա&ԱՈ = 'ճ7^թքXXէ05. 

8, Ճքէ6աւտւստ, կաւՐ. կԱV , = աւ՚օւ;. 

9. 1)8ԹՏ1ԱՑ, կաէՐ 118Տ1է*8.Ո = ^Օ^^VէՕ$. 

10, Ր&ոՉտստ, <;աւ/* ^հտաստ = ՚ւօճ^էօ^. 

11 • ԼՇստ, կաւՐ ՃԵ = ճ&ք 000X0^. 

12 . Օօքբւաստ, կամ Ք1օս1 = Տ671է^|յւթթէՕ€. 

Ար/^, ըստ՛ վերոյիչեալ ք1ատուա&իՕ Սարկաւազաք իՕլպէս յառաէ 
քան զԽստատութիւՕ Հայոց թուակաՕիՕ և *// թարգմաՕութեաՕ 
Ս. Գրոց՛ Հայոց ամիսԸերՕ , եթէ ոլ « ՕմաՕապէս , սակայն ՈամշՕ^ 
թացս և ղոյգս էՐսփցՕ և եէից՝ Կա ղուգէիԸ ԱսորամակեդոՕակաՕ աւՀ 
սոց . օրինակ իմն , Մեքէեկան ԻԳ = Գիւստըոս , կամ Ադար ԻԳ , Ա^ 
րեզ՚= ^սանղիկոսիկամ Նիզանի . այազէս ուրեմն և յետ նաստա^ 
տութեաՕ Օորա և էւամաձայՕ կարգելոյն Ցուլեան տումարին : Իսկ 
որովհետև մէկ կողմէն էւայերէն ԱգաթաՕզեղոսի մէ1 ՍանԱի ամիսը 
կը ներկայանար իբք^ տարեմուտ ամսագլուխ յ իսկ միլս կողմէն ալ 
ԱսորամակեդոՕական տարտյՕ տարեմուտն կամ առա1ին ամիսն 
էր Հիպերբերատևս կամ Հոկտեմբեր 1 . այն պատճառաւ ևս 0x16– 
^թէՕ$ դրած է թարգմանիլՕ Հայոց Սաքւմի ամսոյն դիմաց : նսկ սչմ^ 
սոյՕ օրը չդնելուն պատճառն ամենապարզ է ^ որռվքէետև Հոկտեմ^ 
բեր մէկով կը բացուէր տարին ըստ յիչեալ տումարին : Արդ աստի 
կը նետեի , թէ յունարէՕ Ագաթանգեղայ թարգմանութեան և Օxx6- 
^թէՕ$ և Տտսւ^յյւ^ք էՕ$ ամսոց ներմուծման ժամաՕակամիիցը սեր^ 
տիլ միացեալ է Հյքէ^4«ւ.|»յ*–յ»(.^ կամ 632 ամաց շր1անի նաստա^ 
տութեամ Ժամանակամի1ոցին նետ, զոր ննարեց էաս Սղեքսան^ 
դրացի ՑոյՕ տումարագէտն^ յաւուրս Ցուստինիանոսի և նրամանաւ 
նորա* ո բովն ետև յետ լրման նրկԽրիւրեկին Անղրէասպք սկսան 
շփոթիլ տօնք նկեղեցւոյ : Իսկ որովքյետև այս թուականիս նաստա^ 
տութիւնն և տումարի կարգատրութիւնն ^ ըստ յուլեան տարտյն և 
ամսոցն յորխր1ման , առ Ցոյնս եղաւ յամի Տեառն 563 , այսինքն 
է յետ 11 ամաց նաստատութեաՕ թուականիՕ Հայոց առ Մովսէս 
կաթողիկոսիւ յ կամ լաւ ևս առ Ներսիսիւ Աշտարակեցւով, ուրեմն 
յունարէն Ազաթանզեղոսի թարգմանութիւնն և վերոյիչեալ ամսոց 
ներմուծումը կամ Դչդ այս ժամանակամիջոցիս և կամ յետ ոլ բազ^ 
մաց պէտք է մերձաւորապԼս եղած նա մար ել։ Ուրեմն յունարէն 
Ագաթանգեղոսի թարգմանութեան ժամանակը պէտք է որոչել563– 
697 ամաց մէլ։ 

Հասնելով յաւարտ Քննադատութեան ՊատմագրութեաՕՕ Ագա^ 
թանգեղաք , ներոփ ինձ ուղղել և երկու խօսք առ մեծարոյ վերծաշ 
նողս գործոյս , թէ այս երկասիրութեանս մէ^^ բաց Գ Ագաթանգե^ 
ղայ գրոց նարազատութեան ^ բնագրի և թարգմանութեանց իսկա^ 
կան խնդիրներէՕ , զորովք յառաԼ քան գիս զբաղեցան և սԱլք » 
մասնաւոր նպատակ և Լանք ևս ունեցել եմ Ա, քՕնեկ և ուղղել և 
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թարգաւաճել^ պատւՐակաՕ^ աշխարքյագրակաՕ ^ ժամաՕակագրա^ 
կաՕք ղիցաբաՕակաՕ և պլ աւաՕդութիւՕս ^ որոՕք ցաԸկացեալ 
խուզարկոլթեաՕց պէտբ ուԸէիՕ և ուՐիՕ տակափՕ ՕորաՕոր յայտ^ 
ՕութեաՕց : Բ, ԱզգայիՕ վիպաց և վիպասաԸակաՕ ձևով գրուած 
հակապատմական ղիպաց և իրողութեաՕց տալ և ագուցաՕել պատ^ 
մական և իրական կերպարանս , ցուզակչոյեւրվ տոքւմսկիՕ և ար^ 
տաքին պատմագրութեան աւաՕդութեանց նետդ և մերձեցնելով 
քննադատութեան Փորձաքարին : Գ. ՄսՀբրեւրվ Ագաթանգեղպ/ 
պատմագրութիւնմ իւր բազմակողմեան թերութիւնՕերէն և ակ^ 
նախտիղ երանգներէն յ որովք յաւէտ աննաւատարմութեան և ար^ 
նամարնանաց եիւթ եղած էր յալս օտարաց^ քաՕ թէ ստուգապա^ 
տում վիւկաց . Օերկպյացնել զպյն թաղմանոլով դարուց և յեղափո^ 
խութեանց Աէ1էն իբրև ննագոյն և լուսաճաճանլ սիւն մի քրիստո^ 
նեպք Հպյաստանի պատմհւթեան և նովւրական աւանդութեանցը^ 
յորմէ առք^ասարակ և զրեթէ առանց բացառութեան լուսատրեցան 
տոնմային մատենագիրք^ և որուՕ աւեւի կամ պակաս նետևեցան։ 
Դ, Ինլպէս միտ տոնմսցին մատենագրաց և գրաւոր կամ անգիր յի^ 
շատակաց ձեռքովդ ուր նոցա աւանդածն արտաքնոց աւանդածիՕ 
կը նամաձայՕի և կամ գէթ չի հակառակիր ք 1անացի պարղել և 
նաւսէտարմացնել Ագաթանգեղայ պատմագրութեան դարական 
մթութիւՕբն և Օորա ւ/է^ ծա&կուած գանձուց Աթերքն . այսպէս ևս 
սորպյս քննասիրութեան առթիւ ստիպեցայ պ/նու առա10ոց երկա^ 
էփրութեաՕց և նոցանէ բաղդատութեան նամար մէԼ թերուած տե^ 
ղեաց ոմանց վաւերաբանութիւնն ընել > իսկ այլոց ոմանց աննարա^ 
զատութիւնքը մատնանիշ ցուցանել. ոար թելով միանգամայն և 
նորդելով թէ ինձ և թէ այլոց նամար դիւրագնաց ճանապարններ՝^ 
ապագայ ուսուԱնասիրութեան գործոցն այՕոցիկ , որոնք ոչ ինլ ըՕդ^ 
նատ քան գԱգաթանգեղոս քննութեան և նտուգութեան պէտք 
ունին։ Այս պատճառաւ գործս կարծածէՕ աւեփ ստուարացաԼյ 
որուն նամար կըյուսամ նանդիպել ներողութեան քան կշտամբա^ 
նաց բանիբուն արանց^ նոցա ոսկեղինիկ ժամանակը գողանալուս 
նամար 9 և կամ եթէ երբէք արդարասիրութեան աղագաւ ոմանց 
ազգասիրական զգացմունքն և ներքին նամոզմունքները վիրատրե^ 
ցի։ Բպյց թէ որքան յա1րղեցայ արդեօք այսպիսի խնից և վաս^ 
տակոց ԱէԼ^ զայս կը թողում իմ ուշիմ ընթերցանելեացս դատել և 
որոչելյ որոց կ^ընծպյեմ խոՕարնաբար յարգաՕօք իմ փանաքիմաց 
մտացս գւպս դոյզն երախպյրիս ^ և որուՕ ՝ի փոխարէն ուրիշ բանի 
լեմ սպասեր » իայց ՝ի խրախուսանաց և յընթերցանութենէ սորա : 
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)ետ քԲՕադատութեաՕ երվուց գրոցՕ ԱգաթաՕգեղոսի յ դառ^ 
ՕաՕք այժմ ՕախըՕթացաբար ըըած մեր խոստման քւամաձւպՕ 
պարզել Ա ըՕդարձակ վարդապետութեաՕ գաղտՕիքՕ » որ ն դարէՕ 
V՛ Փ^Ր ^ե^մ^ 9Պյ^^Ր^ 1րւսաւորչայ աՕուամբ ճաՕչցուած , յարգուած 
և քւասած է առ մեզ։ Ղազ. Փարպեցոյ և ԱգաթաՕզեղոսեաՕ գրոց 
խմբագրի յայտՕի և մեկին վվւպութեՕԷՕ յետէց անտեղի պիտի չի^ 
նէր յ ըստ իՕքեանյ վերստին տարակուսել սորա նարաղատութեան 
վերպյ : Բայց աւեփ ղօրեղ և շօշաՓելի պատճառներ , որոնց ըյւսոյն 
դիմաց անկարեփ է աւլ ևս չտես ւինել^ առ պյս կառա^նորդեն 
՜Տչմարտասէր և խուզարկու մտաց : 

Այլ նախ քան զամենայն պէտք է ասել^ թէ %ազարպյ և գրոցս 
խմբագրի վկայութիւնբն՝ այնքան կր զօրեՕ յպյսմ մասին ^ որքան 
արժեն 7՛ նաստատել զաՕձնական գոյութիւն ատենադպրիՕ Տրդա^ 
տայ և նորա ամբողԼ երկասիրութեան նարազատութիւնն • իսկ ո^ 
րովքյետև այս վերջին կէտերու մասիՕ յ ինլպէս տեսնուեցաւ ակնե^ 
րև , նոցա վկայութիւնն անընդունեւի է և այԱշնդպյլոյ , այսպէս ու^ 
րեմն նասկանաՓ է նաև Լուսատրլպյ վարդապետութեան ւ/ասին։ 
Ցիրաւի է եթէ րսւ ուշ դրած ենք , %ազարայ վկայութեան՝ նա իւր 
գրոց 8առսյ1աբանի Աէ^ ^րիգ^ՐԻ վարդապետութեան պարզ յիչա^ 
տակութիւնը Աիպյն կ^ընէ , առանց անտի նատուածՕեր Աէ1 բերե^ 
ւրւ , որով կարեքի է այլ * ինչ իմանալ կամ գրատր և կամ անգիր^ 

1 . յյտուգիւ. վարդասւետութիւՕ Գրիգորի ըսելով՝ նախնիք մեր Սերթ 
համառօտը կը քէասկաՕայիՕ և մերթ Տաճախապատում նառերՕ իսկ : 
Տիրաւի, Ին յյառըՕտրի մէչ , էչ 157, կը գաՕուի, « ի վարդապետութեՕԷ ՚ 
Ս. Գրիգորի Հայոց Լուսաւորչի կատարելոյ Դ Տէր , ամեՕարուեստ սւա^ 
հոց » վերՕագրով Տառ մի , որ բառ առ բառ 8անախաս(ատումի թ, շք ա^ 
ռիՕ Լէչ 76 ըստ տսւագրութեաՕ) բաՕաքաղութիւՕ է։ յԼյսսէէս իգ է1ա^ 
ռըՕտրի մէչ^ էչ 332. ՀԱւր՚էՕեալ է Աստուած^ աւրհՕեալ է ամնՕա^ 
սուրբ նրրորդութիւՕՕ անբաժանելի» բառերով սկսող^աոՕ , որ Տա^ 
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որ նորադարձ ՀպքաստաՕը ք^րաք^աՕգե^ւ Խմար Գրիգորի կողւՐաՕԷ 
եղած վԴՕթադրուէր : Բ. Դիսէելու եՕք , որ Ղաղարայ ՑառախրաՕի 
քյարաղատութեաՕ ւՐասի1Ր բաՕատր տարակոյսՕեր կաՕյ որուՕ 
իբրև ապացոյց կարեւի է քւամարել ՕոյՕ իսկ Օորա ՕերքիՕ խառԸա^ 
փըՕթորութիւՕՕ : 

Իսկ գալով Ագաթա6գեզոսեաԸ գրոց խմխսգրիՕյ դիտելու եՕք% որ 
Ա. Գրքին 189-193 Է1 նախապատրաստիլ քյատուածքն և վեր^իՕ 
գրքին առա1ին և ծկամհւտ պարրերութիւՕՕ աւեփ կը մատՕեն Օորա 
եկամուտ անքյարագատութիւնր , քան թէ Գրիգորի նարաղատ գործ 
լինելն : նւ եթէ նարցոփ , թէ ընդ1քր . սոյն երևպթիս պատճաոքէէ 
արդէն նոյն էքերու քննութեան ժամանակ րացատրոէյած եՕ դ և 
սցժմ աւելորդ է երկրորդել։ 

Բ. նթէ Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետութիւնն՝ իրօք ևս Օորա 
նարագատ գործն եղած ւիՕէր % ՑուՕաց սրրազաՕ և մերձատր ժա^ 
մանակի մատենագիրՕերԺ աՕտի աւեչի պէտք էին վկայութիւՕՕեր 
ւ/էձ բևրել^ Հքան թէ ՚/ւ նամառօտէՕ , որովհետև առաքիՕր կարեւի 
է աւելի ճոխ գիՕարաՕ անուանել Օոցա ժամանակակից ներետիկո^ 
սաց դէմ, և սակայն V. ՆիկեփորէՕ սկսեալ Օղքա ընդ/յակառակՕ 
՚/յ վեր1նոյն յ այսիՕքն է քյաւքառօտէքՐ րնդարձակ նատուածՕեր մէԼ 
բերած են , զորս մատնանիշ ըրինք այլուր : 

Գ. ԱգաթաՕգեղոս անունր^ որ թէ առա1ին և թէ վերԱւՕ գրոց 
ճակատին վեր այ դրոշմուած է , աստ րՕդ նակառակն կը պակսի , 
արդ այս երևոյթս յայտՕի կերպով կը ցուցաՕԷ մեղ^ թէ պյդ մասէէ 
յ ունաբ էն Ագաթանգեղոսի նախկին բնագրի մէԼ ևս տեղի ունեցած 
լէր բնաւ , ինլպէս և այժմ ^տնուիր նայերէնի վրայէն եղած յու^ 
Օարէն թարգմանութեանէ մէԼ^ և թէ սորա գաղտնիքն Սգա թան ^ 
գեղայ գրոց նայերէն թարգմանութնաՕ ժամանակ և պյՕ առթիւ 
եղած խմբագրութեան մէԼ որոնեփ է : Ցիրաւի , ըստ իս , ԱգաթաՕ^ 
գեղոս ս)նուան բացակպյութիւնը Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետ 
տութեան մակատէմ ոլ ւ/իայն յայտՕի ապացոյց քէամարեքի է Օորա 
աՕքյարազատութեաՕ յ այլ թէ յ ստուգէււ ^ափք»Հադ^յս՝յձ^ադաԼ^\քք^յ 
կամ աւետեաց Աւետաբանին՝ եղած է բուն տիտղոս առա1ին և 
վեր1ին գրոցյ՚և ոչ թէ յատուկ անուն ատենադպրիՕ Տրդատ այ։ 

Գ, Փաւստոսի երկասիրութիւնն իսկ՝ յայտնապէս կը ցուցաՕԷ^ 
թէ ստուգիւ Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետութիւՕը Գ դարուՕ ոչ 
գոյութիւն ուՕէր և ոլ այլ ԲիւղաՕդացւոյՕ ծաՕօթ՝ Ագաթանգեղոսի 
յունարէն քյին բնագրի մէԼ իւր յատուկ տեղին գրաւած : Ցիրափ » 

քախաւզատումէՕ առՕուած է , սակայն և այՕպէս Օորա /էաւաքողՕ^ « 7» 
վարդաւղետութեՕԷ V» Գրիգք^րի Լուսաւորչի » մակագրած է : ՜ԱոյՕ ե^ 
րևոյթը կը տեսԸուի ՕաևյԱէԲրդօլու վանքի ճառըՕտիր մատեՕիՕ և ու^ 
րիշ քքիՕ մատեՕագրաց քով։ բ, գիտելու եՕք որ, Հբովսիսի և նզՕկայ ա^ 
նուամբ մեզի ք^ասած ա՚ՆշաՕազիր կարդաց և գաւաղաՕագրոց » , իՕչ^ 
ւղէս և առ՚Օէսրկաւագ վաըդաէզետի և ՚Աամուէլի ^.Գրիգորի վարդաւզե^ 
տութիւՕՕ առՕուած է իբրև դարագլուխ կամ թուակաՕ ՜ԱւետաբաՕի 
քարոզութեաՕ կամ դարծիՕ Հայոց ^ի ^րիստո ՕէութիւՕ. այսզէս է և 
առֆաւստոսի։ 
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առ այս դիտելու եՕթ , որ բացի Փաւստոսի և %աղարայ ակն յպ/տ^ 
Օի վկպ/ութեՕԷԸ ^ պ/դ պատմագրութեաՕ սվզթՕատրութիւՕՕ իսկ 
աՕժխտեւի կերպով կը /էաստատէ ւքհղ^ թէ է աՕմիէապէս չարու^ 
ՕակութիւՕ Գրոցն ԱգաթաՕգեւըպ , իսկ որովնետև Բուղանդացտյ 
պատմհւթիւնը երրորդ գրքով կամ Գպբութեամր կր սկսի . ուրեմն 
աստի Կա նետևի ք թէ Փաատոսի ծանօթ ԱգաթանգեղոսՕ իսկ երկու 
Գիրքերէ կը բաղկանար և ոլթէ երեք, ապա թէ օչ, Փաւստոս Զոր^ 
րորդ Գպրութեամբ պիտի սկսէր իւր պատմութիւՕը կամ լաւ ևս 
ԱգաթաՕգեղպք շարայարութիւնՕ : 

ծ . Այս վարդապետութիւնս ոլ գՆորադսյրձ երեխպքս նրաքէան^ 
դելու նամար կարէ խօսուած լինել և ոլ իսկ առ Գրիգորիլ գրուած . 
պյլրՕդդէմ ներետիկոսաց^ և դ*ՔրիստոԸեայ ժողովուրդն Հպ/աստա՛^ 
նեայց՝ իրենց ուղղափառ քյաւատոց մէԼ նաստատերււ նամար ՝ի 
նովուակաՕ աթոռոյ վարդապետուած է : Այսպիսի մի եղելութեաՕ 
ապացոյցներն՝ յետաձդելովյ աքժմ այսլափ միպյն դիտելու * եՕք^ որ 
ԱգաթաՕգեղոսի 188-189 և 545-646 էլերում յ ուր խօսքր Գրի^ 
դորի ընդարձակ վարդապետութեան մասին է , գրո^թիւՕ արտսցայ^ 
տող բացատրութիւն լկայ բնաւ^ այլ լոկ « փէ^*»*^1յ *ղ՚ապէյ^լ^ ^^"^Լ; 
^Հաքք^լ և աաո0»աէքա\^լ » բառերԱ գործածուած են : Իսկ ՚// վերլ կոյս 
նամառօտ վարդապետութեան յէԼ 89 ընդյ^ակառակն վըսոփ որո^ 
չակի յ թէ «Ել քքհ^ք^ ատենակալ դպիրքն Օշանագրաց » . և յէԼ 
667 ուր Ցաճախապատում ճառերու վերւպ խօւտ կը լինի , դար^ 
ձեալ ^յ*»ք^*»Հ^ւևյ^ք1\^\^ւ» բառերը գործածուած են % որք նաւա^ 
սար են գրելոյ և յօրինելղյ : Այնպէս որ Ագաթանգեղոսէն իսկ՝ Գրի^ 
գորի կարծեցեալ ընդարձակ վարդապետութեան գրաւոր նաւաս^ 
տիք մի լէ կարեւի յառաԼ բերել; Գիտեւրւ երկրորդ կէտ մի է և պքս. 
գի որ և է սուրբ Հօ/յ գրութեան Լա/սպէս կարեւի է ասել և նամա^ 
ռօտ վարդապետութեան և Ցաճախապատումի նեդիԸակաց նա^ 
մար) ւ/էձ՝ կը տեսնոփ մի որոշ ուղղութիւն է դրութեան ամբողիլ^ 
թիլն և ամենուրեք դրական կարծեաց միութիւն , իսկ ընդարձակ 
վարդապետութիւնը բոլորովին ընդ/1ակառակը կը ներկպյացնէ 
մեվյ որով անկարեւի է ըսել^ թէ անդ ամենայն ինլ մի և Օոյն մը^ 
յոաց և գրչի ծնունդ եղած չի^ե^դ ^"Ղ ^է ^ՕԻԳ^Ըե՛ Թէպէս^ե մեծ 
խէնք մի կը տեսնոփ Օորա նեղինակի կամ խմբագրի կողմանէ՝ մէկ 
գչխաւոր նպատակի և միութեաՕ մի վերածելու ղանոնքյ սակպյն 
նայկականը յունականին և նորը ննոյն նետ կը թուին մրցիլ; 

Զ, Համառօտ վարդապետութիւնՕ և Ցաճախապատումի Գրիգո^ 
րի նարազատ գործեր վարկանԵլով^ կը տեսնենք յ որ ընդարձակ 
վարդապետութիւնն երկոկթէճ ևս կը տարբերի, զի առա1ինՕերը 
պարզ են , նակիրճ և առանց կրկնութեան . իսկ վեր1ինը բոլորովին 
քւակաոձսկ նանգամանքներով կը ներկայանայ մեզ. այսինքն 1 1 
ինլպէս Ագաթանգեղպ/ միլս երկու գրքերը յաճախ խմբագրի եկա^ 
մուտ նատուածներով ընդ/էատուած , կրկնուած և ընդարձակուած 
են ^ այսսվէս ևս կը տեսնոփ ընդարձակ վարդապետութիւնն : Արդ 
այս աչքի զարնող երևոյթս երկու կերպով և յերկուց պատՏառաց 
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կարեՓ է յառա1 եկած քքաւՐարեէ պքսիկՕ է կամ՝ Գրիգորի յաՕէզատ^ 
րաստից խօսելէՕ առ ՀայաստաՕեայս և թերաՕացի ստէւզ ստէւզ 
յեղյեղելէՕ ^ զոր ՚/ւ գրի առյԸոփՕ ՕչաՕագիրբ. և կամ բոլորովիՕ 
տարբեր ժամաՕակի և ԽՕգամաՕաց ւ1ԷԼ գրուած /քամարել։ Առա^ 
1իՕ եՕթադրութիւՕՕ՝ աՕդմււ է և աՕը(1դուԸեՓ , ԸոյՕ իսկ ԱգաթաՕ^ 
գեղայ երկու գրոց մանրամասն քՕՕութեամբն , և վերստին կը նաս^ 
տատոփ 667 ի1ի Աէկ նատոՇածովն , որուն նեղինակն որոշակի յի^ 
շելով Գրիգորի Ցաճախապատում քառերու գրութիւնը^ որ եղաւ 
Լուսաւորչի կենաց վեր1ին և Օշխարեալ օրերումդ այսինքն է Հայոց 
դարձէն և Գրիգորի վարդապետութենէն 39-40 տարի վերԼ^ յ^ք^^ 
Օապէս կը ցուցնէ , թէ նա իՕքՕ լէր Աիանգամաքն և լկարէր գ գրի 
առնուլ Ա զվարդապետութիւնն : աա պյս և ասոնց նման դեռ ու^ 
րիչ բացասական փաստեր » որոնք ընդդէմ կը գինին Գրիգորի վար^ 
դապետութեան նարաղատութեանն , ուրեմն կը մնպ վեր1ին են^ 
թաղրութիւնն , որուն դրական ապացուցութիւնքն իսկ խիստ յպյտ^ 
նի են և բազմաթիւ : 



Այս տենակէտիս մէԼ նկատեըյվ ընդարձակ վարդապետութեաՕ 
խնդիրն՝ լսենք նախ մեզմէ առաէ ընթացող և նհրկպք բանասիրաց 
կարծիքն։ ԳուտչմիդինՕ^ արդէն իսկ յաոսվ բերուեցաւ Գրիգորի 
կենսագրութեան քննութեանը մէԼ. մի ուրիշ գերմանացի* Դ«(*(^ 
Վէ«ք^^ ամաւ աոձսԼ կը ծանուցանէր ինձ^ թէ իԱքն ևս երկու 
տարւպ լափ պարապելով Ագաթանգեղայ գրոց ուսումնասիրու^ 
թեամբ յ պքժմ նիւանդութեան պատՏառաւ անկարող վիճակի մէԼ 
կը գտնուի շարունակել իւր աշխատութիւնն . բպյց նորա խօսքերէՕ 
կը տեսնոփ , թ՛է փոքր Գ շատէ նամակարծիք է իւր նախորդին նաև 
յսԱսմյ ինլպէս երբեմն Իորենացւոյ գործոց քննադատութեան մէք։ 
Բարապետ Թումայեան ^ որ վարդապետական պսակի նամար իբրև 
Թեզիս գրած իւր մէկ երկասիրութեամբն ^ աւելի ընդարձակօրէՕ 
ուսումնասիրած է Գրիգորի վարդապետութեան գիրքն ք և նետևեալ 
կերպով կ^արտպյպքտէ իւր ներքին նամոզումնը նորա մասին. 
« Րք6Ո»ոէ էօսէ Ճ*&ԵօրՃ ՈՕէէՑ ճւտօօԱքՏ (սԱսինքն է գՎարդա^ 

պետութիւնն) Ժ&Ո8 տօո 6ոէւ6ք, գսւ օօօսրօ 6x&^է^ա6ոէ 1& 
աօւէւ^ ճս 1^V^^ք 11 Ցտէ ւաթօտտւԵԽ գս՚ւ1 տօւէ ճ6 1՚ճ^&էհ»ո– 

Տ՚610Ց րՈաւէւք ... Ր»ք ՕՕՈՑ^գԱՑՈէ ՈՕԱՏ Ո*»VՕՈՏ 101 ՈԱ116– 

աՑոէ 1» ճօօէոոօ ժ6 Օւ68^օւք6 Ո11սաւո&է6Աք » . էձ 61, 
« 6ք^8՚օւք6 ո© Տ8,1է ք16ււ ճ6 06 ճւՑՕՕԱքՏ, ճօ ա^աօ գս6 Րճ– 
6՚8,էհտւո8՚61օտ թքւաւէւք, տօո Եւօ8՚ք»րհ6. 06 ՑՕքէօ գս՚ւ1 ո՝յ & 
հ6ււ ճ6 օօաասռ 6Ոէք6 06Տ ճ6սx բ8.քէ16տ, 1*հւտէօւք6 ժս թք6– 
աւ6ք ճ8՚8,էհտո^61օՑ 6է 06 ճւՑ00Աքտ ». 8էլ 62 կրկին մասանց 

1. ճ§&էե8,Ո§6109 6է 18. ճօՕէՈււՕ ճ6 1՚Տ§ԱՏ6 8,Ո1ւ6ո16ՈՈ6 &Ա 0111– 
գած1Ո6 81^616, օե. II. Լ&ԱՏ8.1ա6Տ, 1Ց76. 
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կը թաժՕԷ վարդապետութեաՕ ճառՕյ Անծպեւրվ Օոցա տարթեր ա^ 
ռաՕձՕայատկութիւՕՕեր ւ ասեւրվ այսպէս . « II ^ & Ճաոտ 66 ճւ– 
տօօսքտ ԱՈ բք6աւ6ւ ճւտօօսքտ, գա ք&ւէ 16 քօոձ ճ6 էօսէ 16 
աօք06ձս 6է 6ռ ճօոո6 16 6&ճք6 ; բսւ8 &բքծտ, սռ6 օս թ1ս– 
տւ6ԱքՑ ա&1ոՑ ւո60ռռս6Ց օռէ ւռճւտ՚Ա6ա6Ոէ ճճճ^սքճ 06էէ6 

(»սV^6 ՃԱ ա&1էք6. 1^0Ա8 »թբ6116քՕՈ8 թՕԱք բ1ԱՑ Ժ6 Ո6էէ6էծ 

06 բք6աւ6ք ժւտօօսքտ «1» բք6տ16ք6 բ&քէւ6» ժս ժւտօօսք8 

8,6էԱ61 6է էՕԱէ68 Խտ 1ռէ6քբօ1&է1օռ8^ Ո0Ա8 16Տ 8բբ6116քՕՈՑ 
« 1& Տ600Ոճ6 բ8,քէ16 » 6Ո 168 քճԱՈ18Տ&11է էՕԱէ6Տ ՏՕԱՏ 06 էւէք6. 
Լ6Ց 0&ք&0էճք6Ց ԺւՏէւռՕէւքՏ ճ6 068 <16սX բԱքէ16Ց ՏՕՈէ ք&01168 

ծ օօոՑէ»է6ք. Լա թք6տ1ծք6 68է 16 օհ6ք-ճ'օ^սV^6 ճ6 1\ձտԱ՜ 

էե&Ո^610Տ Ա0էԱ61, է&ռԺ18 գԱ6 Խ Տ600ռԺ6 1Ա1 քՏէ1է էՕքէ. Լ& 
բք6աւծք6 6Տէ էւծՏ ՕՈ^ւռծԽ, ք10հ6 ճ6 00Ոէ6ՈԱ Շէե 06քէԱ1Ո8 

^տ՚&քճՑ ^ռտէ^Աօէ^V6 ; 1տւ Ց60օոձ6 Ո6 1՚6տէ բտւտ » ... Ապա յէԼ 

68-69 պքս եգրակացութիւԸս կկԸԷ. « Լ6 քտւէ զԱ6 Ո0էք6 ճ8՚«է– 
էհ&ււտ՚61օտ 68է ^^6սV^6 ճ6 ճւքք(Տք6ռէ68 բ6քտօոռ68, Ո6 ՈՕԱՃ 

Բ6քա6է բ8,8 ճ՚յ V0^^ գԱ61գԱ6 0հ0Ց6 »բբ»քէ6ռ»11է 6Ճ01ԱՑ1– 
V6ա6Ոէ ծ ճ8ք€1էհ&Ո^610Ց. ՐԱւՏ, 00աա6 ւ1 Ո՚6Տէ բԹ8 1*06Ա716 
Բք6աւծք6 ճ՚ՃՏ՚&էհ8,ԱՏ՚610Ց9 ա&1Ց բ1ԱէՇէ բՕՏէճՈ611ք Ա 1Ա1 
ՈՕԱՑ Ո՚&V0Ո8 Բ&Ց 16 Ժք01է ճ6 բք686Ոէ6ք ռ0էք6 է^&VՑ^1, Ո1 

օօաա6 1» V^6 (»սէհ6Ոէւգս6) ճօ Օք^տ՚օւ^© Ո11սաւո8է6Աք, 
ու օօաաօ 88. ճօօէոռ6. Քո ^6V&ո^հ6> շօաա6 օ՚օտէ սո բրօ– 

Ժսւէ բ08է6Ո6Աք ձ 1Ա1 6է ԱՈ6 0^սV^6 ճ6 բ6քՏ0ՈՈ6Տ ե բ6Ա 
բՐծՏ 00Ոէ6աբ0ք&1Ո68, 8բբ»քէ6Ո&Ոէ 8,Ա Ց16օ16 ճ՚Օք ճ6 1» 1ւէ– 

է6ք»էսք6 &քա6ու6ոռ6, օ՚68է–ե–ձ1ք6 &ս օւոգսւծա6 տւծօԽ, 6է 

բք68գԱ6 էՕԱէ6Ց ՃԱ 06ք016 60016Տ1&ՏէւգԱ6, ՈՕԱՏ ^V0Ո8 ՕՐԱ ^ 
էքՕԱ76ք 1» ճ00էՈՈ6 ճ6 1՚68՚1186 »քա6ո16ՈՈ6 ճ6 06 Տ1ծօ16. 
1^&էԱք6116ա6Ոէ, ւ1 ռ՚6Տէ բ8Ց գԱ6Ցէ10Ո 101 ԺՕ 1& Ժ00էք1Ո6 Օք– 
ճ016116 ճ6 06էէ6 ՏՏ՚11Տ6) ^^^^ բՕԱքէՏՈէ 11 քՈԱէ Ր6ա8քզԱ6ք 
զԱ6 բ1ԱՑ ճ8՚&էհԹՈ8՚610Ց 6Ցէ 1ոէ61բօ16 բԹք ԱՈ 6քՐ&Ոճ Ո0աԵք6 
ճ*»Աէ6Աք8, բ1ԱՏ 8» ճ00էք1Ո6 86 ք8,բբք00հ6 կլՕդ^ակաՈձԱկՕ 

8ասկա0աւի է) ճ6 1& ճօօէոՈ6 օաօ16116 ». 

՚Օոսկ այս տեղեաց յառա1թերութեՕԷՕ կը տեսՕուի , թէ Թումպյա^ 
Օի կարծիքով^ Ա, Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետութիւՕՕ՝ ոչ մի^ 
պՕ ըստ աւՐբող1ութեաՕ ^ այլ մԽՕաւաՕդ որ և է կերպով լկարէ 
վերագրիլ Օմա , այլ գւխովիՕ օտար է ՝ի ՕմաՕԷ : Բ, Նորա քէՕագոյՕ և 
լաւագոյՕ մասն իսկ^ այսիՕքՕ է կեՕսագրութեաՕ ւ/է^ գտՕուած 
Բամառօտ վարդապետութիւՕՕ , և կամ ԲամառօտէՕ ընդարձակի 
ԱԷԼՕերմուծուած /յատուածՕերՕ իսկ^ ն դարէՕ և անդր լեՕ անցնիր^ 
պյլ ՕոյՕ գարու պարունակի մէ1^ գլտւած եկեղեցական է^ւպ վարգա^ 
պետի մի գործ։ Գ. Թէ մնացած ընդարձակագոյն միջոցն ^ զոր նա 
« երկրորդ մասն » կ^անուանէ » ծ դարէն վերԼ եկող նետևակ նեղի^ 
Օակներու ձեռքով և անարժան կերպով խանգարուած և գլխովին 
կերպարանափոխ եղած է\ Դ, Թէ այգ վարդապետութիւնը իւր 
սկզբնական ձևղքն մէ1^ նկատելով , Հայաստան ե այց եկեղեցւոյ պաշ^ 
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տօՕակաՕ դաւաՕաՕքը լէր ՕերկայացՕեր , այլ յետոյ ուրեմՕ աԸ^ 
արժան ք1եղիՕավաց եվամուտ վարղապետութիւՕՕերով ըՕդարձա^ 
կուելով^ պաշտօՕակաՕ վարդապետութեաՕ մօտեցաւ։ 

Դիտելու է է որ Կր, ԹումայեաՕ՝ ոլայՕ քէՕազոյՕ և լասոզոյՕ մա^ 
սիՕ /քեղիՕակ վարդապետր մատՕաՕիչ ըրած էյ և ոլ այլ միա մա^ 
սին հետևակ քքեղիՕակՕերը , Օոցա պքսպիսի մի դեր խաղալու ժա^ 
ւՐաՕակը ք ՕպատակՕ և պարագաները : Երկրորդ յ ձրի եՕթադրու^ 
թիւՕ է վարդապետութեան երկրորդ ւՐասը իբրև նոր և անօգուտ 
անհարարազատութիւն նաէՐարեի և նոցա ն դարէն վերԼ ապրող 
Բեղին ակներ և ժամանակներ սա ք1 ման ել։ նւ յիրաւիյ օրինակ մի 
միայն րաւական կը նտմարիմ մէԼ բերել ՚/ւ նաստաստւթիւն ըսա^ 
ծիս . Ագաթանգեղայ գրոց յէԼ 264, ԼԶ գլխանամարով սկսող պար^ 
բերութեան մէք^ ՛Քրիստոսի այնքան ուշ գալստեան վերայ յարուցած 
նարցն և նորա պատասխանին ^ զոր անօգուտ կը նամարի Թու^ 
մայեան ուստի ևյետին ժամանակաց եկամուտ. նոյՕը մեծն նղՕիկ 
ն գարու առաքին կիսում՛ մէչ կը բերէ (ԺԵ, էլ 231) իբրև մի կա^ 
րևոր առարկութիւն՝ իւր ժամանակակից քրիստոնեայ աղանդատ^ 
րաց կողմանէ և գօրեղ բանիւք կը րււծէ ղայն : Բայց որ զարմանա^ 
ւին է՝ Դ գարուն ապրող սուրբ Հարց Սին ևմ նոյն նարցին կարևո^ 
րութիւն տուած է, որպ մասին վերքէն պիտի խօսոփ : Արդ՝ ես ոլ 
Թումայեանի կարծեացը կար եմ նամաձպ/նիլ այս նիւթիս ԱէԼ^ և ոլ 
պյլ վարդապետութեանս նայեցողական խնդ1ւրներով և մեկնաբա^ 
նութեամբքը կհուզեմ պարապիլ և պարապեցուցանեչ , պյլ միայն 
պատմական - ժամանակագրական և քննական նետազօտութեամբ 
և բաղդատոԸթեամբք , որլափ որ կը ներեն ինձ անալառ քնՕաբա^ 
նութեան կանոնք և միխցք։ Դարձեալ ղայս ևս կարևոր կը նամարիմ 
ծանուցանել, թէ բաց ՝ի մի քանի նամառօտ բացատրութիւՕներէ 
և փոքրիկ նատուածներէ յ որոնք կը թուին ունել զբնադրոչմ աՕ^ 
նարազատութեանյ բայց կար են իրօք չփնեւ այնպէս ^ ոլ^. Թումա^ 
յեանէն ենթադրուած և ն դարէն վերԼ քւետ զնետէ Օերմուծուած և 
ընդարձակագոյն տեղ գրաւած աննսւրաղատութիւններ և խան^ 
գարմունք կը տեսնուին անդ^ լեզուական և քննաբանական կանո^ 
նաց նամեմատյ և ոլ իսկ Հայաստանեայց եկեղեցւոյ վարդապետ 
տութիւն կարեւի էր կոլել ղայն՝ նորա նախկին վարդապետին կամ 
դաւանութեանց աՕնաւատարիմ գտնուող մի քանի նետևակ նեղի^ 
Օակաց անպէտ և այլընդայլոյ յաւելուածոց նամար, եթէ իրօք 
լպարունակէր իւր մէԼ այղ ընդարձակ վարդապետութիւնը Հայաս^ 
տանեայց քյաւատոյ Հօր սուրբ Լուասւորչին և նորա յաիրդ սուրբ 
քյօտապետաց դաւանանքն և վարդապետական մասունքն : Ցիրափ , 
մէկ կողմէն գրութեան միակերպ քյայկաբանական լեզուն^ զոր 
Թումայեանն իսկ կը խոստովանի և լէ մարթ ընծայել բնաւ յետին 
ժամանակաց մէԼ ապրող քյեղինակութեանց . միւս կողմէն աչ « • 
՚1*^ք*քէ "^՚^ Ա«ո»«^>ւ; » մակագրութիւնն ՚/յ ճակատ գրութեանս^ 
ըստ ինքեան բաւակաՕ նիմնաւոր ապացոյցներ են ւպսպիսի մի ե^ 
ղելութեան է քյամարելով որ այդ մակագ(տւթիւնը գԱսակարգու^ 
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թեաՕց քւետ վերաբերութիւՕ չուՕի , որոկ յետոյ ուրեմՕ դբուած 
են , այլ կը գտՕուէր արդէՕ ՝ի քւերուՕ 1\ետէ ք ՕոյՕ տեղում և այՕ 
պատՏաոձսւ թերևս Ղազար իՕքՕիՕ չի տարակուսեցաւ ԱգաթաՕ^ 
դեղոսի Օիւթոց թովաՕդակութեաԸ մէԼյիչել և զվարդապետութիւՕԸ 
Գրիգորի : ՍակպքՕ պյս կրկին վէաստերէՕ աւեւի եզրակացուցիլ եՕ 
ՑաճախապատոււՐ գրոց և Ոամառօտ վարդապետութեաՕ տեղեաց 
քէետ ունեցած մեծ նմաՕութիւնքն և ՚/ւ բաղում ուրեք յօրինեալ ներ^ 
դաչնակութիւնը։ Այս Օկատողութիւններէն յետոյ Վւարելի է ասել^ 
թէ^ գէթ պքս տեսութեամթս^ ԹումայեաՕի վերպիշեալ գործք^ Սեր 
ցանկացած նպատակին նասած լէ. ուստի նեգինակին մեզի գծած 
շաւղովմ անկարեԱւ է սւարղել ոլ Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետ 
տութեան և ՈԼ իսկ նորա մակագրութեան խորքքրդաւոր /յանգղյցն յ 
զոր կարծեմ^ թէ առանց նիԱնատր պատճառաց և պարզապէս 
զՀպքաստանեայս խաբելու Տամար վերագրած չեՔ « Գրիգորի առն 
Աստուծոյ » յաւէտ յիշատսւկաց արժանի թարգմանիչք մեր : Արդ 
թէպէտԱ ես իսկ նամռզուած լեմ^ ցայս վսցբ մէ1^ բերուածև յետ 
պյսորիկ մէԼ բերօւեւիք փաստերով յ թէ պյդ րնդարձակ վարդապետ 
տութիւնն՝ որուն վերայ կը խօսուի , ըստ պքժմեան ձևոյն և ըստ ամ^ 
բողխւկաՕ պարունակութեան Գրիգորի կամ նորա ժամանակակից 
ատենադպրի մի հարազատ գործ եղած ւիՕի . ս^ս բանս և ոլ իսկ 
մպքէ անցնելու է , ըստ իս > ա/ձ ^ դարու մեծանուն թարգմանեի մի 
խմթագրութիւն կամ վարդապետարան . սակայն և այս իբրև ան^ 
ժըխտեւի մի ՚Զշմպրտութիւն ընդունելու էյ թէ պքդ ընդարձակ և 
երկնաբերձ չէնքմ իսկապէս պէսւբ է որ կամ Գրիգորի նամառօտ 
վարդապետութեաՕ և Ցաճախապատումի և կամ ուրիշ յիշատա^ 
կարանաց ձեռքով մինչև ն դար պաքէուած , և գուցէ թէ իբրև նիմն 
նամառօտ վարդապետութեան և Ցաճախապատում ճառից ծա^ 
ռայած մի այլ վարդապետական գրութեան վերայ՝ իբր Գ նիման 
դրուած , և յունական Հարց վարդապետութեամբք Տոխացած և այս 
կերպարանքս առած է։ Այս տեսակէտովս կը ցանկպյի ուսումնա^ 
սիրել Գրիգորի կարծեցեալ ընդարձակ վարդապետութիւնն և ապա^ 
ցուցանել իրին ճշմարիտ եղելութիւ11ը , զոր Թումպյեան առանց ա^ 
պացուցութեան թողած է։ 



Վարդապետութեան սկզբնաւորութենէն յ որ կը սկսի 7^ Գ1խա^ 
ԲամարովյէԼ 195՝ մինչև ցէ10 212 , ուր կը խօսուի աստուածպյին 
ինքնութեան և նրրորդութեան 9 Արարչագործութեան և մարդ^ 
կային և քյրեշտակական բնութեան անձնիշխան ազատութեան վերայ 
պքլովքն նանդերձյ դիտելու ենք^ որ այս նիւթերէՕ իւրաքանչիւրը 
կրկնուած և երեքկՕուած է^ բայց միշտ տարբեր պարագայից և 
կարծեաց յաոձսքբերութեամբք, այնպէս որ կարեւի չէ պքԱ երևոյթս 
մի դիպուած ական բան համարել և կամ (ւեղինակիՕ իբրև յատուկ 
թերութիւն • որովքյետև այս բնականէ դուրս բայց քէանճարեղ ոճը 
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կը տեսՕուի ՕոյՕ իսկ վարդապետութեաԸ բուրր ըՕթացքի մէ^յ զոր 
/էետղքւետէ մատՕաՕիշ պիտի Անեմ։ Երկրորդ , բաղդատերյվ ւպգ 8ա^ 
տուածՕերԱ Գրիգորի ըՕծայուած Աիւս գործոց և ԳրիգորէՕ շատ վերԼ 
երկասիրող յուՕակաՕ Հարց գրուածոց քւետ^ կը տեսՕեՕք որ նոցա 
այլևպււ^ բայց մի և ՕոյՕ Օիւթոց վերայ ըրած վարդապետութեաՕց 
արձազաՕգ եՕ կամ լաւ ևս հետևութիւՕ , Ս, Գրոց և Հարց (փտու^ 
թեաՕ յոյժ Օմհւտ եղող և ճարտարարաՕ գրչի մի Օգօր ազդեցու^ 
թեաՕ Օերքև։ • 

Ցիրափյ Ա, պարթերութիւՕՕ՝ ՕամաձայՕ է ՑաՏախապատուԱի Ա. 
ճառիՕ աոյա1իՕ պարթերութեաՕՕ և Օամառօտ վարդապետութեաՕ 
Բ, պարբերութեաՕը , որ յէԼ 66 ԱգաթաՕգեղի : Իսկ երկրորդ պար^ 
բերութիւՕՕ, այսիՕքՕ է 196-198 և 202-^206 էլերը ազատ ՕեԼ 
տևութիւՕ եՕ V. Բարսղի ^–պաքս ^^ք^1^ Բ, ճառիՕ յէԼ 36, Դ. 71, 
Զ, 124-126։ ՜ԻԳ. գւխաՕամարիՕ Ա պարբերութիւՕՕ ^ ուր Օրեշտա^ 
կաց րՕակութիւՕյ–^ ՀաստատութեաՕ վերայ եղած քրայարկի մէ1 կը 
դրոփ , կարծէք թէ ՈրոգիՕէսէՕ առՕուած է , որ կ^ըսէր , թէ Հասյ– 
տատութեաՕ վրայի քուրերՕ ոլ եՕ մարմՕակաՕ ևաՕչուՕլ տարերք^ 
այլ էԼստուծոյ իմացակաՕ զօրութիւՕՕեր կամ Օրեչտակբ։ ՍակպքՕ 
V . Բարսղի Օետևեալ խօսբերՕ ( Ժառ Գ» Ցաղագս վեց, ԷԼ 62 ). « Ա^ 
սասցուք ղարձեալ և ըՕդդէմ ուրումՕ^ որ յնկեղեցւոյ է և դաՕդաչէ 
աՕՕմաՕ առակօք . . . ՏյուրքՕ ասէ , որ մեկՕեցաՕ եէիՕ ՝ի վերոյ 
քաՕ զհասաատութիւՕ դ վերիՕ զօրութեՕԷՕ և Օոգևորք հՕ ,., և 
վասՕ առաւերյլթեաՕ սրթութեաՕ իւրեաՕց՛ եՕ փառաւորիլթ։ նւ 
որ դ Օերքոյ մՕացիՕ կալ ՚/ւ վերպք երկրի՝ ժաՕտք եՕ և գարշի ւիք ... 
և այսք լարք գաՕ քէաՕգչիՕ ՚/՛ վերպք Օոցա » : ^եսարացի Օայրապե^ 
աիս « աա^աա^քԼ ք»^ յ\յ\^^է^աոյ ^ » խօվքերը կարծէք^ թէ աւեէի ժա^ 
մաՕակակից եկեղեցակաՕ մի կ՝ակՕարկեՕ ^ քաՕ թէ զՕոյՕ իԱքՕ 
ՈրոգիՕէսյ որ եթէ ոլ պաշտօՕակաՕ դատապարտութեամր այլ 
գէթ կարծեաց տարաձայՕութեամթը (ւերձեալ կը Օամարուէր յնկե^ 
ղեցւոյ և ոլ յնկեղեցւոԼ։ Ջեմ կարող ասել^ թէ Բարսեղ^ուղղակի զքւա^ 
րազատՕ իւր Գրիգոր ուզած է պարսաւել աստ^ որովՕետև Օա Բարս^ 
ղէՕ վերԼ գրեց իւր Ա|»«*|*«*«>«*«^ գիրՔէԼ– սակպլՕ կարեւի է ասեի թէ 
Գրիգորի վարդապետութեաՕ վերոյիշեալ տեղիՕ՝ ուղղակի նիւսա^ 
ցիէՕ^ առՕուած է, որ խոտորելով^իՍ, Բարսղէ կկսէ . ճգստւ րՐՕ;– 

քՕՕէՕ ՑԱբՕՐ գԱ» ք6ք6է)ՑէԱք Տթ1ք1էԱՑ 1)61, Ճ^V6^ՏՏ^ ՑՏէ &Ե 1Տէ8– 

քսա Ցզս&քսա ս&էսք8է, գս86 ճշօքՑսա ք1սսոէ, ©է Տոո&ա6ոէօ 
թԵ Ցգս» տ՚^&V^ 6է &ճ ւոք6ք1օք» է6ոճ6ոէ6 Տ6յսո8՚ւէսք. Չսօճ 
^Աէ6ա ւո տօքւբէսքտւ 7006էսք տգս8ւ 6էւ8.ւռ 111» տսնԱաւօո 
օօռէ6աթ1&է1օո6 ճ171ոօքսա աՑոէւսա բԽուէսճօ Ց1^ու6օ»– 

էսք, Ո6 գսւՑ ւճ &Ա6Ոսա Ա\ճէ ռՕVսա րսէ6է. Ատուգիւ այս բա^ 
Օիս յայտՕի ապացոյց է Օախ ԱգաթաՕգեղայ փշեալ տեղիՕ , ուր ո^ 
րոգիՕեաՕ կարծիքլՐ ըստ մտաց ՆիւսացւոքՕ լափասւրելով մէԼ բե^ 
րուած է յ. այսիՕքՕ է փոխաՕակ ՚/ւ վերոյ ՊաստատութեաՕ 1ուրերՕ 

1. 1ո 116ճ8,ա610Ո 11ե6Ր, բ. 15. ք8.Ո811տ, 1638. 
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իմացակաԸ էակՕեր Խմարելու իւՐացակաՕ էավաց բՕակութիւՕը 
/յաստատութեաՕ վերԸպ/արկի 1ըոց ւ/էձ Կա դրոփ և Սի և նոյՕ տե^ 
ղին 307 ի1ում դարձեալ կը կրկՕուի : Բ. Մի և ՕոյՕ պարբերու^ 
թ^եաՕ երկրորդ մւսսՕ իսկ^ ուր ըՕդդէէՐ որոգիՕեաՕ կամ՛ լաւ ևս 
նրկոտւթեաՕ վարդապետութիւԸը կը քւաստատուի , թէ լարՕ իրօք 
չի կայ և չկարէ քի^ել լարի արարած , զի ամեՕպյՕ արարածք Աս^ 
տուծոյ բարի ստեղծուեցաԸ ^ ՕոյՕ է դարձեալ նիաացւղյ վերոյի^ 
շեալտեղտյՕ չարուՕակութեաՕ Օետ յ ուր զՈրոգիՕեաՕս Օերքելու 
և իւր կարծիաց ուղզութիւՕը պաչտպաՕելու 8ամար կկսէ. « 1Տ"սո– 

գս&ա 6ռւա ւէ& Ճ61ւրտւք6ա, սէ ք6տ 8. 1)60 ք&օէ&տ ա&1ԹՏ 6ցտ6 

ՃԱ06ք6ա... ՕԱՕճ 81 գԱ860ԱՈգԱ6 1)6ԱՏ ք601է) ՑԱՈէ եՕՈ&, 

&ն7ՑՏԱ8 տւսէ6ա, գսագԱ6 ճճ ւււտա յ)6քէւո6ռէ, & ռսա6քՕ 60^ 
քսա գս8Թ ք&օէ& տսոէ Ա 1)60 ոօո 6x^1սճԱսէս^ » . 

199-202 և 207-212 էչերՕ յորս կը խօսուի ՕախամարդոյՕ աս^ 
տուածաՕմաՕութեաՕ յ Օորա աՕձՕիշխաՕ տէրութեաՕ և ւՐարգա^ 
րէաՕրաչ զիտութեաՕը վերայ , մեծ ՕմաՕութիւՕ ուՕիՕ Բարսղի վեց^ 
օրէից Թ ճառիՕ և նիւսացւոյՕ * քէետ . սակպյՕ ՕայաղՕ վարդա^ 
պետՕ ուղղակի օգտուած է ՑովՕ. ՈսկեթերաՕԷ^^ որ իւր Օա^ 
խորդ վարդապետաց ք1ետևեԱ1վ աւեչի ևս ըՕդլւպՕած է : նւ ստուգիւ 
ւպս աՕտի իսկ յայտ է է զի ուրեք ուրեք ՈսկեբերաՕի տեղեաց (ւետ 
ունեցած ՕմաՕութիւՕէՐ բառ առ բառ է : Բ. 8էլ 207 ԱգաթաՕգե^ 
ղպյ կ^ըսուի Աստուծոյ Օամար , թէ « *ՔաՕզի ՚ՍաւոաՀԼ^ա/ք, յ՚ա^է^ ե^ 
րևեալ Աստուծոյ ՝^ ոգւ^^^^քՆ զմարդՕ քւողյերկրէ » : Արդ այս տե^ 
ղիս ոլ ըստ 0*՚*ք^՚^1հ^*1^՚^9 մոլորութեաՕ առՕելու է , զոր Բարսեղ 
և նիւսացի և ՕոյՕ իսկ վարդապետութեաՕս ՕեղիՕակՕ դ բաղում 
տեղիս կը ՕերքեՕ , և ոլ այլ Գրիզ* ԼուսատրչիՕ ըՕծայեչի է . որով^ 
Օետև Օա 8ա€ախապատումի Գ ճառիՕ մէԼ^ յէԼ 24, ըՕդ^ակառակՕ 
էքըսէ , թէ մարդ պատկեր է Աստուծոյ^ « Ըստ ^Քրիստոսի մարդա^ 
ՕալոյՕ իմացեալ » * ՈւրեմՕ յառաԼ բերութիւՕ իմՕ Օամարեւրւ եՕք 
պքՕ տեղիՕ՝ ՈսկեբերաՕի մի ուրիշ տեղւոյՕ ՚, ուր ուղիղ մտօք կը 

զրուի պյսպէս . « Քուա V6^օ 81 հօօ 1օօօ ւայւջ՚ւոօա 1ճ &ր611Ց– 
V^է, 8շգս&16ա Ժ^V^ռ86 օաու 6X բ&քէՑ քօրատտ տւա11ւէսժւո6տ 
տւ8՚ոաօ&ՈՑ, 6է ւճօւքօօ 1)61 ւէՈՑՏ՚օ VՕ^Ցէս^ հօաօ, զս1& Օցատ 

հօօ բ&օէՕ Տ^ԱՐՌէստ 6Ցէ ». Իսկ 206-207 Ի1Ի բ պարբերու^ 
թիւՕը գրեթէ բառական կերպով ՕոյՕ է ՆիւսացւոյՕ ( 1ո \՚6Րն», 
ւ՚&օւ&ասՑ հօաւո6ա, Օր&էւօ I, բ. 141-142) մէկ տեղտյՕ։ 

ԻԵ զւխաՕամարը զրեթէ ամբողխվիՕ կարեչի է քյայազէփ վար^ 
դապետիս մտաց սեփական ծՕուՕդ Օամարել^ բաց յերկուց կամ 
յերից տեղեաց . այսիՕքՕ է 213 ի1ի Բ պարբերութիւնՕ , յորում 
ՕախամարդոյՕ պատրողը « /» վերիՕ զօրաց իշխաՕութեաՕց քյրեշ^ 

1. 1ո Տ6x^տ. 11ն. բ. 15 և 1)6 եօա1ատ օբւճօւօ, բ. 142. 

2. 1ո Օ&բ. I 06Ո. Տօա61. VIII, թ. 61, IX, 67-68 XIII, 102, XV, 
112, 113 120, 121, և 1ո Օօռ. Տօոոօ II, բ. 653, 654, III թ. 655. 7^06– 
էստ, 1740, ք. VI. 

8. ւո Օցո. 8611X10 II, բ. 54. 
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տակաց » վ^աՕուաԸիյ պքէովք ԲաՕդերծ^ և ՈսկեբերաԸի ԾՕՕդ. Գ 
գւխոյԸ վելւայ յօրիՕած ԺԶ ճառի 124 ի1ի քյետ ՕոյՕ է : Իսկ 216 ի^ի 
Բ պաըբելտւթեաՕ քւետագայ խօւտերՕ . « ^աՕզի բարերարՕ յաՕ^ 
գէտս պատճառեալ ոտՕաձւպՕ առՕԷ » և այլն յ 17. նփրեմի \ք\է^» 
Աք––ք–>–^ զլ. Բ. Էչ19 տեղւոյԸ քյետ ՕոյՕ է. այսպէս Օաև 216 /ւ^ 
Ա պարբերութիւՕՕ՝ ոզւ խօսքբ աՕօբէՕ իշխաՕիՕ վերպյ էյ որ ուզեց 
աստուածաՕաԼյ բառ առ բառ կը ՕամաձայՕի ասորի Ս. Հօր ՄեկՕ. 
Արարածոց գլ» Բ– էէ 13 տեղւոյՕ , ՍիայՕ թէ առ ԱգաթաՕզեղաք 
սատաՕայի բաՕսարկութեաՕ Օամար տուած սչատԶառՕ յ « Թերևս 
ՕՕար ւիօե ^^^ ղՕորա (մարդոյՕ) տեղիՕ ժառաՕգել » և կամայլուր 
« զխոստացեալյՕ ըւՐբռՕել », Օոր իմՕ կը թոփ , թէպէտև ոլ իսպառ 
օտար դ Օետևեալ բաՕից նփրեմի . « Որպէս զի ԱստՈւած բարկաս^ 
ցի ՚/յ վեր այ Օոցա », այսիՕքՕ է ՕախաւՐարդոյՕ : 

8ԷԼ 226 7»^ գլխաՕամարի Բ պարբերութիւՕՕ , ուր նՕովքայ և 
մարդկայիՕ ազգի աՕմաէէակաՕ վիճակիՕ վերպք կը խորՕրդածոփ , 
բառ առ բառ ՈսկեբերաՕԷՕ * առՕուած կը տեսՕուի և ոլ թէ Գրի^ 
զորի : նւ ստուգիւ աստ կ^ըսոփ , թէ « Աստուած ոլ գ բաղմացու^ 
ցաՕելՕ միպյՕ , այլ աՕդէՕ և աՕդ կաԱէր զի ՚/ւ մշտ01եՕակեաց աՕ^ 
մաքէութիւՕ փոխեսցիՕ որպէս և ննովք » . մի0^եռյէԼ01 Օամառօտ 
վարդապետութեաՕ՝ սորա քյակառսյկը կ^ըսուի^ թէ յետ սերեւբյՕ և 
բազմաՕալոյՕ փոխեսցիՕ յաՕմաՕութիւՕ : 

Ցէէ "231 Բ պարբերութիւՕՕ , յորում կը յիչատակոլի Ցակոբայ^ 
ՕրեշտակիՕ Օետ ուՕեցած մեՕամարտութիւՕՕ և կ^աւաՕդուիյ թէ 
ւՐարդակերպ երևցող քքրեչտակՕ՝ Աստուած էր . 17. նփրեմի Աք •^••^ 
^•9 ա՚յ^**Ր1–*՛^ ԳԼ՛ Ը՛ ԷԼ 97-98 տեղտյՕ փոխառութիւՕ Օամա^ 
րեփ էյ լՕայեԱ1վյ որ ՈսկեբերաՕՕ ևս ղայս վարդապետած է *• /7^ 
րովՕետև նփրեւՐ իՕլպէս վարդապետութեաՕ ՕեղիՕակիՕ՝ այսպէս 
ևսյոյՕ վարդապետիՕ Օախագաղափար եղած էյ որ ևյատուկ կեր^ 
պով Օարց ևս յարուցաՕելով այս կէտիս վերայյ Խրայէէյ այսիէկքՕ է 
աաքա^ա^ա^է»^ յաՕուաՕակոլութեՕԷՕ կը ՕետևցՕԷ յ թէ . Հ ԻՕքՕ Օրեշ^ 
տակՕ Աստուած էր , և մարդՕ Աստուած էր » , զոր տեսաւ Ցակոբ ք 
ապա թէ ոլ V. Գիրքը ստած պիտի փՕէր , կոլելով զՕա աստուածա^ 
տես յ եթէ Օորա տեսածՕ լոկ Օրեչտակ չիՕէր մարդակերպեաՕ : 
Այս վարդապետութիւՕս այսիՕքՕ է , ԲաՕիՕ Աստուծոյ Օրեչտակա^ 
կերպ և մարդակերպ երևումՕ առ ՕաՕապետս և մարգարէս յ իրեՕ 
սեփակաՕելով վարդապետութեաՕ ՕեղիՕակՕ՝ ԼԱ, գւխաՕամարիՕ 
մէ1^ աւեԱւ ըՕդարձակած է և պէսպէս դիպաց Օետ Օերկպ/ացուցած , 
բայց այս աՕզամ կը զուզէ Օորա Օետ 17. Գրոց և կփրեմիՕ յա^որ^ 
դողյուՕակաՕ Հարց պքլևայլ տեղիքՕ և ասութիւՕւքը։ 

8էչ 234 /». պարբերութեաՕ մէԼ կ^ըսոփ, թէ Աստուած կոլեց 
զՄովսէս գ ՍիՕա լեառՕ , « յաՕդիմաՕ առնել աայթոաէաֆաէքք^ *էՆ*^ 
^*1 », և թէ Մովսէս ճյաքէաէրքՀ^է» ՝» Օկատեց զՕա . միՕչղնռ 236 , 

1. 1ո 0»1). VII, Թօո. Տօաօւ XXIV, թ. 222. 

2, 1ո 0»1). XXXIII ՏօաօԼ Լ VIII, ր. 664^-666, 
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236 և 247 էլերում յ ըՕդԽկառակը կ^աւաԸդուի , թէ ա^ԼլՎ^ կՎ 
և ոզփչ տարրակաՕ երևութիւ վեըևէը Օմա ԱՏտուած : Դիտելու է , 
որ այս դէւՐ ըՕդդէւՐ վարդապետութիւՕքս չ1ւարեՕ չի^^Լ ^ե ^ ^Պ^ 
վարդապետի : Արդ « աստուածակերպ տեսլեաւՐթ »յ եթէ իմանանք 
զէութիւն ԱստուծՓ ^ ե. « յստակագոյՕ նկատեալ » թացատրու^ 
թեամբմ կւզայծառ տեսութիւն նորա , կր նակառակի այս ոլ միայն 
ԲարսղէՕ սկսեալ յւցն 17. ^արց^ այլ նոյն իսկ ՑաԶախապատումի ^ 
մառ Ա էլ 2 նեղինակիՕ յ .որք ըՕդդէմ նւՕոմեանց և Մարդակեր^ 
պեայց անկարեՓ կը նամարին որ և է ստեղծական մտաց կամ 
զգալի ալաց բնաւորականաւն^ տեսնել վէութիւՕն Աստուծոյ : Ուստի 
Ավէսւք է ասեի թէ կամ պքս տեղիս ՈրոզինեսէՕ առնուած է^ և 
կամ աՕով պ/լ իՕլ ուզած է արտպյայտել նեղինակն՝ քան ինլ որ 
ԱեՕք կգմանաՕք : 

ԼԱ գւխանամարի առա^ն երեք պարրերութեանց ԱէԼ աւետեաց 
երկրի թնակ մարգարէից և Ռրդւոյն Աստուծոյ երևմանց վերայ խօ^ 
սած ժամանակ՝ յ անկարծ դարձեալ 228-229 ի^ի նատուածը մէէ 
կը բերուի՝ լեզուաց խառնակութեան և ազգաց բաժանման մասին , 
որոնց սանմանքն « ըստ թոպք ^ք^^շ^ք^աէր^ք Աստուծոյ » կ*որոչուին : 
Գիտելու է որ , նախ այս տեղիս ն՚րկր . Օրին , ԼԲ 8 տան յառաքբե^ 
րութիւն էյ ըստ նօթանասնից թարգմանութեան ^ յորում սակպյն 
փոխանակ նրեշտակաց՝ « «ւ^յյ-^էյյ Աստուծոյ » գրուած է . իսկ նբ^ 
րպյական բՕա(վւրՕ և Վուլկատա՝ « որդւոց \**^՚Հք^ւյէ » կը դնեն։ 
^ր. Թումայեան՝ նրեշտակաց բառը յետոյ ուրեմն Նօթանասնից 
մէլ ներմուծուած կը նամարի , և անտի անմիխյպէս անցած յԱգա^ 
թանգեղոս , առանց որոշելոյ զժամանակն և զպատճառ այսպիսի 
մի եղելութեան : Սակայն այս աննաւանական կԴրևի* և յիրաւի 
իսկյ ապա թէ ոչ նօթանասնից նպյերէն թարգմանութիւնն ևս 
պէտք էր այնպէս գրել։ Ուստի կը մնայ ասեի թէ կամ Ս. Գրոց Սի 
ուրիշ բնագրի և թարգմաՕութեաՕս ձեռքով մուտք գտած է յԱգա^ 
թանգեղոս և կամ եկեղեցական V՛ Հօրէ մի ուղղակի առնուած 
պէտք է որ ւիՕի այդ տարբերութիւնն , որ Աղեքսանդրեան կամ չաւ 
ևս Անտիոքայ դպրոցին կը պատկանէր , որոնք Գանիէփ ժ. գլ. 1Տ և 
Ցովնաննու ^արX*^^\^՚^**^ տեղեաց վերայ նաստատուած^ կը վար^ 
դապետէին նաև ՚/՛ է գարուն , թէ իւրաքանչիւր ազգի , և աշխարքյի 
Սի պան ապա ն նրեշտակ կարգեալ է յԱստուծոյ . և թէ բաժան եալ 
ազգերն .և լեզուք 70-72 էին : նւ ստուգիւ առ V. նպիփանի (՛յ ք–^ 
^•ւր^րյյէ \կաափ^,^ թարգմ. նայերէն) և առ Ոսկեբերանի (Մեկն. 
ԳանիէՓ ՚. ժ, 13) վերոյիշեալ տեղին մէԼ բերուած է , յո^ 
րում նամաձայն Ազաթանգեղպյ գրոց « նրեչտակաց Աստուծոյ » 
գրուած կը գտնենք։ Ուրեմն Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետու^ 
թեան սոյն տեղին եթէ նպիփանէն կամ Ոսկեբերանէն ուղղակի 
փոխ առնուած նամարինք % և եթէ V. Գրոց նախկին և յանկարծա^ 
գիւտ թարգմաՕութեան ձեռքովդ կը նետևի թէ ն և ոլ թէ Գ դա^ 
բուն սկիգբները գրուած է ընդարձակ վարդապետութեան գիրթը : 
Բ, նգնիկ ևս որ այդ ժամանակամի^ցին վապրէր և նաւանօրէն 
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նպիփա€ի քքետևողութեաւՐբ՝ "*՚ըիշ. գրուած ^ մի ևո ուՕէր ըՕդդէւՐ 
ժամաՕակակից քրրստոՕեպք աղաՕդատրացյ որուԸ սակաւաթիւ 
մՕացորդքը ԱիայՕ ցաւաւի կերպով խառՕակուած են էյւ^ աՐ՚՚^է^^ 
«^ քւատուածոց (էետ^ ԻԶյ^Գ գւիտյՕ մէԼ մի և ՕոյԸ աեղիԸ թառ առ 
բառ մէԼ կը բերէ : Գ, դիտեւրւ ենք որ վարդապետռւթեաԸ վերոյի^ 
չեալ տեղին անյարմար կերպով աստ մէ1 բերած է աՕծանօթ նե^ 
ղինակն , որպէս զի նրեշտակաց ձեռքով կամուրԼ մի կապէ ք յար^ 
մար կերպով յետագայ նիւթիՕ անցնելու, պքսինթն է^ նոգեկան ազ^ 
գին բազմապիսի գործոց $ և իսկական բնութեան վերայ խօսեքու . և 
ւ/էձ բերած է ՜Տիչդ Դանիէփ տեղտվ դ միասին . իսկ աղզաց թա^ 
ժանման և թուոյն խորքւրդական նմանութիւնէՐ յետոյ ուրեմն 457 
իքում Կա պարզաբաՕԷ : Արդարև գ նասԱէատութիւն ըսածիս* բա^ 
լական է բանալ 243 և 252 էխրն ^ յորս նրեշտակաց նոգեղէՕ 
գոյացութեան^ անձնիշխան ազատութեան յ աննամար թոտյն և 
սպասանարկութեանց մասին տուած տեղեկութիւնքն ոլ միպյՕ Ոս^ 
կեբերանի և Գրիդ • Աոտուածաբանի լուսովը լմւսատրուած են $ պքլ 
Օոյն իսկ նոցա նետ կը նոյնանան շատ անգամ : 241 իքի Բ, պար^ 
բերութիւնը « 1^ ուրումն կառօք երևեալ իբրև զօրավար », ս\1լրվք 
նանդերձ՝ գրեթէ բառ առ բառ բանսՀքաղութիւն է Ոսկեբերանի ն . 
Ներթողեանին ՛ի V. Պօղոս յէԼ 501-502 մէկ տեղտյն . իսկ 242– 
252 էլերը ամենամեծ նմանութիւն ունին նզնկպք 93, 94, 95 և 96 
էքերու նետ^ ըստ 1826 վենետկեան տպագրութեան : Արդ նմանու^ 
թեան այս գեղեցիկ ներդաշն ակութիւնս ^ որ ակներև կը տեսնուի 
նզնկպյ և Ագաթանգեղաւ մէԼ մէկ կողմէն , իսկ միսս կողմէն ալ վե^ 
րոյիշեալյունական Հարց նետ ունեցած նամաձպքնութիւնը^ բաւա^ 
կան են որ և է տարակոյս փարատել» վարդապետութեան գրոց 
յետին ժամանակի և ոլ թէ Գրիգորին էինելու մասին : Աակայն մենք 
յառաք վարենք ալալուրլ քննութեան ընթացքը : 



ԼԲ . գւխանամարին 249 իլէն միՕլև ցէԼ 264 ԼՋ գլխանամարին՛ 
լորիցս և դարձադարձ կը նկարագրուին մերթ մաքդկւպին ազզի 
նախկին զառածիլն ՚/; մեղս և մերթ Աստուծոյ բարերարութիւՕքն և 
երևմունքն առ նա : Հեղինակս թէ և նիւթապէս V, Գրոց պատմու^ 
թեան ընթացիցը կը թուի նետևել^ ԲՊք9 ^^րա գւխաւոր նպատակն 
է Լուսաւորչայ նամառօտ վարդապետութեան գործադրական մա^ 
սունքն՝ անկէ վերԼ եկող մեծանուն սուրբ Հարցն նփրեմի , Բարսղի , 
Նազիանզացտյ ք նիւսացւոյն և պ/լոց նաստանիմն վարդապետու^ 
թեամբք և իրեն յատուկ ոք ով ճոխացնել և իւր ազքլակցաց նամար 

1. Ցիրաւի, Պարոն Յարութիւն ԱղաՕուրԵաՕի ՀՕդկաստաՕԷՕ ՝ի վաՕս 
մեր ղրկած գրչագրաց ցուցակին մէչ կը նաՕդիպիՕք այսւզիսի մի 
երկասիրութեաՕ՝՛ ք1ետևեալ մակագրութեամրս . « ՚ԵգՕկայ , Յաղագս ո^ 
ոոշմաՕ զաՕազաՕ քէերձուածոց » ; 
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՝ԿիւրեղՕելւու\\ոՀէաՏէ էԼ^այոադ^աԱ և^^^քադՏաԱ գրոց ՕմԽՕ Հաըդա^ 
պետւսրաՕ մի ւզատչււսստել, այս պատՏառաւ իսկ մասՕատր դա^ 
սատրութեՕԷ և կարգաբաՕութեՕԷ աւեւի՝ խՕացել է բազմհւթիԱւ 
Օիւթոց յաէնաԼ բերել։ Գործասէր մեղովւ ԸւՐաՕ մերթ վարդից գ 
թիսԲ կը թևածէ , մերթ լերաԸց ՚/ւ խորախոր/յուրդ ք1ով1ւ^^ կ. մերթ 
՝ի վտակաց՝ ՝ի ԽսաՕս սրբազան պերճախօսաց . այՕպէս որ , շատ 
անզամ դժուար կր ւինի ք1ետևել Օորա թռլաՕաց և գտնել բոլոր այն 
աղբիզւներն , յորոց կը ծծէ և կը կաղմէ նա իւր գործն ՚/ւ սնունդ 
մանկաՕց ՀայաստաՕեայց եկեղեցւոյ։ Այլ նաՕդերձ այսու ամե^ 
նայնիւ կարեմք քաԼ նմանեցնել այդ գործը մեղուաց բ1ի10երու , ո^ 
րոնց իւրաքանչիւրին խորշին մէԼ նաւաբուած Աեղրաբոփ վարդա^ 
պետութիւնքը գրեթէ տարբեր Հօր սլարտիզի գրաւորակաՕ ծաղ^ 
կանցմէ քաղուած են , որոնցմէ կը բաւականանամ մի քանիսը Աի^ 
այն մատնանիշ ցուցանելւ 

Ցէլ 267 վերչիՕ պարբերութեան մէ^ Որդւոյն Աստուծոյ յետ այն^ 
լափ ժամանակաց յաշխարքքս գալու մասին կ^ըսուի , օրինակ իմն , 
թէ « Զէւ ոլ եթէ յետոյ իմացեալ ամենագիտին՛ գայր երևել յաշ^ 
խարք) և բարձրացուցանել զմարդիկ ՚/ւ փառաւորութիւն ւ այլ ըստ 
առախդրութեան ՝ի սկզբանն^ կատարեաց *ի վախճանի », և այլն : 
՛Այս նիւթիս վեր այ դարձեալյէ1 264, ԼՋ գւխանամարով սկսող պար^ 
բերութեան ԱէԼնարց կըյարուցոփ այսպէս. « Իսկ ընդէքր արդեօք 
յերկարեալ Միածինն՝ այնչափ նեղութիւն արարածոցն նայուցա^ 
նէր » : ՆակայՕ դիտելու ենք , որ առածին տեղւոյն իբրև պատճառ 
նետևեալը կը տրուի . ՛Զանգի նմաՕութիւՕք երևեալք առ ժամևւյՕք 
արդարոցն՝ գուշակք ճշմարտութեանՕ յաւիտենականի որ գալոցն 
է/7՝ ւի^էե^ * • ^յ^ պատճառս գրեթէ ամբոդԼ տեղւովը կը գտնուի 
յէԼ 69 առ Ագաթանգեղ , Գրիգորի նամառօտ վարդապետու^ 
թեան մէի Իսկ երկրորդ քէարցին տուած պատճառն^ բոլորովին այլ 
ինլէ^յասելն, « Զի նախ աղդ արարեալյառախւգոյն ընդելականս 
աոյնիցէ. գի մի յ անկարծ անծանօթն երևեալ աՕըՕկալ չինիցի . այլ 
իբրև նարցողաց և սպասողաց՝ եկեալ ծանօթս տւպցէ » : Այս վեր^ 
չին տեղիս նման է , ըստ իմաստից , թէ Ոսկեբերանի <ւ ի««^ 6-է^ 
^յ^քաա^^յս Շւ^Ա կ«ք»«>^ » ճաոի մէկ տեղւոյն *, և թէ Նագիանղաց^ 
ւոյն՝^. ուստի նոցաՕէդ միոյն կամ ՝ի միւսէն առնուած է . թէ և 
ես վեր1ինը սկզբնական աղբիւր կը Բամարիմ^ որուն Ոսկեբերան 
իսկ նետևածէյիչեալգրութեանըմէիԱյս բանս դեռ աւե(ի կը 
նաստատուի նզՕկայ ձեռքովդ (որ ոլ միայն վերոյիշեալ նարցՕ և 
պատասխանիքը մէԼ բերած է ԺԶ գւխանամարին 230-232 Է1ե^ 
րում^ այլ նոյն իսկ 233 կրկին պարբերութիւնքն իսկ վերոյիշեալ 
Հարց կարծեաց (ւամաձաւն կը գրէ) ւ բժշկի և նիւանդի օրինակները 
Աէլ բերելով : Բ. Ոլ միայն Ագաթանգեղոսի 264 ի^ի տեղւոյՕ նախըՕ^ 

1. ՏէվԳ՛ Ծ. Ղաղարու^ 1861, էչ 420։ 

2. ՜ի Պասքա և ՝ի սուրբ Պասքայ (բ), էջ 84։ 60. և Լա. Լճաօ Օօ1օ– 
աա, 1690, ւ՛. I, թ. 684. 1)6 Ոճ6, Օք&է. ՃԼ1Ճ, թ. 734-735. 
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թաց պարբեըութիւնթՕ , յոչա ՐրդւոյԸ Աստուծոյ կերպակերպ երև^ 
մաՕց վերպք կը խօսոփյ և քւետևեալքՕ յ այսինքն է 265—269 է^ 
քերն^յորս աստուածային անհաս բնութեան և նորա անքննութեա^ 
նը վերայ կը խօսուի^ նետևութիւՕք են Ասստւածաբանի ԻԹ ճառքւ 
732-735 էլերուն և Ծննդեան ճառի 616-616 իքից , ըստ վերոյի^ 
շեալյուն, և րոտ. նրատարակութեան , այլ նպն 266 ի1ի Բ պար^ 
բերութիւՏը ամենանման է Նազիանղացւոյ Եք ք * քք "*՚ 1 ^**՛ ճ"*^է 
մէկաեղտյնյ ըստ նայեր էն թարզմանութեան (ճառրՕտիրյ ԻԶ. 
էձ48)։ 

Լէ զքխանամարի Բ պարբերութեան ԱէԼ երկիցս կը (ինի դաւա^ 
նութիւն միոյ Աստուածութեան և երեք անձնատրութեանց : Սյւա^ 
1ին մասին ԱԷԼ կ*ըսոփ . « Զի նաւատով Զչմարտեսցուք ՚/ւ մի Աս^ 
տուած և Տէր և արարիչ ամենպքնի . և ՚/ւ Միածին Որդին որ ^Հ^քէ 

և աաա Հօք և |^էք Հ«ք . և ՚/| ԱՈԼրբ Հո<փն՝ Որ ^ *ե <» | ււ» յ Լ է՚^^յԼլ^էէ Ա, 

Օովաւ արար զամենս^ն » : ՛Այս վարղապետութիւնս նամաձայն է 
Ազաթանզեղպ/ 66 ե 71 է^րու տեղւոյն ^ և Ցաճախապատումի Ա 
և Բ մառերու յէքս 1 /է 4 տեդեաց , և է նիկիական դաւանութիւՕ և 
յատուկ ձև զոր վարէին Հարք Ցունաց ընդղէմ Արիանոսաց մինչև 
ցն դար : Իսկ երկրորդ մասին մէէ ընդնակառակն յետ ըսեըւյ , < ՜ԱՕ^ 
պատում , անքննին միութիւն նրրորդութեան մի իսկութիւն , մի էու^ 
թիւն^ մի Աստուածութիւն », անդէն կը յարի՛ « Հայր և ՈրդիևՀէգյ^ 
*^ \ »է^» յ է«^ » : Արդ այս վերքին բացատրութիւնս ոչ միայն չկարէ Փ^ 
նել Գրիգ • Լուսատրչին , այլ և ոչ իսկ Բարսղի կամ Աստուածաբա^ 
նին * և կամ նփեսոսի ժողովական Հարց միոյն . որովնետև ՀոգսւյՕ 
^Ս9Պ^ յ^ՐԴ^Պ^ Փ թքփելու Աոլորութիւնը ՚/ւ Նեստորականաց դ այս^ 
ինքն է Թէոդորետոսի ձեռքով առաքին անգամ սերմանեցաւ. 
այսպէս ուրեմն նաև նորա նակառակ ոդիսմիտ դասոնութիւՕն իսկ՝ 
վերոյիշեալ ժողովքէն վերԼ բացայայտ կերպով սկսաւ քարոզոփլ^ 
այնպէս որ ^իւրեղ Աղէքսանդրացին անգամ իւր 8<«<լ<»ք« Ե^ՈՈ^**'. 
յԼէՀ/ե Տրամախօսութեան մէԼ դեռ նախկին ձևը կը գործածէ , ասե^ 
լով. <ւ Որ ՚/ւ Հօրէ բղխի՝ Որդւովն կամ ՝ի ձեռն Որդսւյ » : Արդ դի^ 
տելու էդ որ Արիոս , նւնոմիոս և Մակեդոն յառւսխւգոյն քան գԹէո^ 
դորետոս չարաչար մոլորեցան Որդւոյն Աստուծոյ և ամենասուրբ 
Հոգտյն բնութեան վերայ ւ ղառաքինը լոկ արարած նամարերյվ 
Հօր յ իսկ գերկրորդմ ստեղծուած Որդւոյ՝ բղխմամբ կամ ըստ գը^ 
նոստիկեան արտանոսման : Այս պատճառաւ ուրեմն Կ. Պօըայ Ա. 
ժողովոյ սուրբ Հարք՝ այս մոյւրութիւններըդ մանաւանդ վերջինը ^ 
խայտառակեըռ նամար քանացին Հոգւոյն Արբոյ՝ Հօր և Որդտյն նետ 

1 . թէպէտ և ԻԶ մառըՕտրի մէչ յէչ 48 ՝ի նառի ուրեք Աստուածաբա^ 
Օին, որուՕ վերՕագիրՕ է Տաղագս սուրբ ՚ԵրրորգութեաԸ ^ այսսէէս գը^ 
րուած է. € Հայր ամեՕակալ ՜Աստուած կատարեալ . Որդի Դ Հօրէ Աւ/^ 
տուած բովանդակ . Հոգին սուրբ դ ՕոցուՕց ՝ի ՕոսիՕ ՀԼստուած բաւա^ 
կան > : բայց դիտելու հեք որ այս վերքին բացատրութիւՕը դ ՕոցուՕց 
Դ ՕոցիՕ ^յուՕարէՕ բնագրի մէչ կը պակսի, ուստի կամ թարգմանի 
չէն և կամ գաղափարողի ձեռքով մուտք գտած է աստ ; 
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ունեցած ք1աԱագոյութ1ււՕըյ կատարեալ տնձՕատլւութիւՕԱ և ք1ա^ 
մապատոտւթիւՕը ցուցաԸել, ուստի զգուշացան ըսել^ թէ Հոգին 
սուրբ Կա բղխի նաև յՈրղւոյ , որպէս զի թէ սցն ներետիկոսաց ձեռ^ 
ՔԸ Օոը զէՕք էՐ^ևս ստւած չփնին և թէ բարեմիտ քրիստոնէից դի^ 
մաց զՀոզին սուրբ, փոքրկացուցած չնաւՐարուին : նւ ստուգիւ^ բաց 
Գ վերոյիչեալ Հարց զրութիւններէն^ ^. Պօըյոյ Ա Սիւննոդոոի Հան^ 
զանակն իսկ ամէն տարակոյս կր փարատէ առ ւպս, ուր ՀոզւոյՕ 
՜Օրբոյ ք^ամար այպէս կ^ըսուի. <ձնւ ^ի Հոզին սուրբ (րաւատամք) 

Տէր և Կենդանարար , ՝1 Հ^քէ ք էհ^՚^էւ "Ր Ա^Դ ^^Ը ^ Ը^Դ ^ԸԴ^Պ 
երկրպազի և ՝ի միասին փառաւռրի » : Ուրեմն աստի կարեմք եզրա^ 
կացնեի առանց յերկուանաց ւ թէ Կ» Պօլսոյ Հանգանակին այս ձևս 
ըստ ամենայնի նոյն է վարդապհտութեան վերղյիչեալ Ա տեղւոյն ; 
Բ. թէ այն բան 11 զոր ոլ Նիկիոյ սուրբ ժողովղյն և ոլ՜Կ. Պօլսոյ 
՜Սիւննողոսի Հարք վԶռեցին կամ վարդապետեցին ^ նոյնը կարեՓ ւէ 
որ որոշակի վարդապետած լինէր ՚Լրւսատրիլն մեր ^ ւՐանաւաՕդ 
դիտելով որ Ցովն • Աւետարանին մէԼ իսկ « ^ Հ*քէ Ն\^^ » գրուած 
էյ թէ և նասկանալով այ լուր նաևյՈրդւոյ ^ յասելն ՛Քրիստոսի. 
« Ցիմմէ անտի առնու », և թէ % «ւ նս և Հայր մի եմթ », ւպսինքն է 
ըստ էութեան։ Ուրեմն վարդապետութենէն մէէ բերուած երկրորդ 
տեղտյն նամար պէտք է ըսել^ թէ կամ յետոյ ուրեմն ներմուծուած 
է, և կամ նփեսոսի սուրբ ժողովէն վեր1ը զրուած էյ կս^մ* նղն 
ժամանակի եկեղեցական Հօրէ մի փոխ առնուած։ Ցիրաւիյ ՚Աևե^ 

րիանոսի նմեսացւոյ ՚ձէ՚^*^^^^\ \ք^*ք՛^^ ճառին ւ/էձ սօսպէս գը^ 
րուած է. « ՈնծնիՕ Հօ/7, և ծնելոյն ՛ի նման է Որդւոյն և սուրբ Հոք^ 
»^յ^ էո1ք^ ՝1 *^***ք**^*^9 է՚^Րէ՚՚՚է » : Անտարակոյս , պյս տեփս նամա^ 
ձպ/ն է վարդապետութեան երկրորդ տեղւոյն • բայց թէ իրօք յու^ 
նարէն բնագրի մէԼ ևս այդպէս էր , թէ ընդնակառակն նայու ձեռ^ 
քով ներմուծուած է, այս բանս անկարելի է որոշել^ քանի որ դեռ 
յոյն բնագիրն յայտնուած չէ։ Այս միայն կ^ուզէի դիտել տաի որ 
վարդապետք Ցունաց՝ Հոգւոյն սրբոյ նամար քլ^էէ բպքՕ Գ գործ 
ածած են ^ զոր և տեսան ր քիլ յառաԼ Կ» Պօլսոյ Հանգանակին մէԼ, 
իսկ աստ ընդքւսւկառակն էլ–»^էլ^ Բ^յԱ գործածուած է , և թէ ինչւզէս 
Հպ/ք բղխել բայէն կը խորշէին և կը զգուշանային , այսպէս ևս Ցոյնք 
ելանել բայի ՕշանակութեՕէն յ որ բոլորովին այլ պատճառ կամ 
սկիզբն կը ցուցանէ յուՕարէնի մէի 



ԼԸ գւխանամարին 272-275 էլերն ^ այսինքն է Բ*Գ.ևԴ պար^ 
բերութիւնքն է յորս կը խօսուի աստուածային անբաւեւիութեան յ 
արարլագործ ղօրութեան և ամենայն իրաց Աէ^ ներկայ գտնու ելուն 
վերայ , զրեթէ բառ առ բառ նետեութիւն են փոփոխակի 17. Բարս^ 
ղի և Նազիանզացւոյ ^ալա^** Հո^աՀքԱ «|»|^«չք և |^<յ–»քէ«^ |յ^^*«^«.1.յ^ 
՚Զառերուն ^ : նւ իրօք բաց ^ի այդ բառական նմաՕութենէն ^ Յե^ 

1 . 1)6 Տթւոէս Տ&ոօէօ, Ան. V, թ. 321-322, 
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տևեալ պար ազան երՕ իսկ զայս կը ցուցաՕեն յայտՕապէս . այսիՕբՕ 
է կէւսաւորչաք կւսր&եցեալ վարդապետութեաՕ քէեղիՏակէՐ Ա պար^ 
բերութեաՕ մէԼ թէպէտև ՈրդտյՕ Աստուծոյ յաշխարքէս գալուՕ և դ 
՜ԿուսէՕ էԽրմՕաԸալուՕ վերայ կը խօսի^ բայց Օորա ԸպատակՕ այս 
չէ , այլ միայն ՀոգտյԸ սրթոյ աստուածայիՕ զոըծակցութիւՕՕ և ա^ 
ԱեՕակարող ղօրութիւՕլլ ցուցնելու նամար նաև ՝ի մարդեղութեաՕ 
^ և փրկագործ ութ եան աշխարնի ընդդէւՐ քէեր ետիկոսաց ^ որք 1քու^ 
բանային զայն՝ ւ/էձ կը բերէ . ուստի շուտով խօզբը Հոգտյն սրբոյ 
վերայ դարձնելով^ կ^ըսուի այսպէս . « Վեց զօբութեամթ ճառազայ^ 
թին վեց քւազարեան դսյրքն . եօթներորդՕ՝ քյանգիստ արղարոց » : 
Գիտելու ենք որ , աստ « ւԼ էյ 4–»«ր<»ք է–»*^ ^^*•^է*" * Դ նազաբամեայց 
վարգապետութիւնը կ^ակնարկովւ , ինլպէս կԴնթադրէ Թումայեան ք 
և ոլ այլ « Վեց զօբութեամբ ճաոյազայթիւք » Հոգւոյն սրբոյ շնորԲաց 
թուարկութիւնը կը չինի , որոնք է#յ11» են և ոլ թէ վեց , ըստ խոր^ 
նըրդոց եկեղեցւոյ և ըստ առպքելական աւանդութեան . այլ ուղղա^ 
կի արարչութեան վեց օրերն կամ (աւ ևս վեցօրեայ արարչռւթիԱԼ 
քը կը նասկացուին , յորս ներզործեց Հոգին ընդ Հօր և Որդւոյ և ած 
՚/՛ էՌԴքէ 7՛ ԳԴյ • ^ ղնանգիստն եօթներորդ ատւր ք որ է օրինակ յա^ 
ւիտենական և նոգևոր շաբաթուՕ կամ դարուն ^ զոր թէ 17. Բարսեղ^ 
և թէ Բար սղի նետևողութեամբ Նագիանղսյցին ^ գեղեցիկ խորնրդա^ 
ծութեամբ բաբգաւաՏած են։ Հայազգի հեղինակն՛ մեղոտրէն նոցա 
կարծեաց կարևոր կետերու յիշատակութեամթը միայն բաւականա^ 
ցած է , թողլով զամեՕայն ինլ ՝ի մթութեան : ՜Սակայն դիտելու ենք^ 
որ Վ Վեց զօբութեամբ ճառագայթք » բացատրութիւնը վերոյիչեալ 
նչանակութեամբ առնելովդ մի ուրիշ գաղտնիք ևս կը թոփ պարզել 
մեր դիմաց, այսինքն է Լուսատրլայ կարծեցեալ վարդապետու^ 
թեան այդ տեղին V* Գրոց երկրորդ թարգմանութենէն յառաԼ գը^ 
րուած կը տեսնոփ, դիտեըյվ^ որ այս բացատրութիւԸս նամագօբ է 
\քէ՚*Կք^\ Բ գւխոյն առա1ին տան ^ ուր յետ յիշելոյ զօրն վեցերորդ 
անդէն կկսոփյ թէ « Ել կատարեցան երկինք և երկիր և ամենայն 
^1»<յ» նոցա » . զոր V* նփրեմի Ա|ք«*ք «^«^ «/էւք^^^Րէ*»**» գլ՛ Ա՛* էէ 9 
նայեբէն թարգմանիչը կը դնէ, « Ցաւուբն վեցերորդի կատարեցան 
երկինք և երկիր և ամենայն «լ«|.«»^յւյյյ»ք նոցա » , փո՜խանակ զար^ 
դու : Ուստի ասկէ կղ նետեի , թէ ինլպէս նփրեմի թարգմանութեան՝ 
ա/սպէս և՛ վարդապետութեան այս տեղիս V, Գրոց ասորերէն բնա^ 
գրէն ուղղակի առնուած է ըստ առա1ին և յանկարծագիւտ թարգ^ 
մանութեան Մեսրովքպյ , և կամ ՝ի Ա. նփրեմսԱ փոխառութիւն է : 
Գ. Մի և նոյն ի^ի Բ, պարբերութիւնն , որ կը սկսի, հ Մեւքա^ 
կերպ գԱստուած քարոզեսցուք , յօդապատս անդամօք դանգեալ ^ի 
նողոյ » բառերովդ և ապա կը նկարագրին առանձին գործողու^ 
թիւնք իւրաքաՕչիւր անդամոց , որք անձեռննաս են իրարու գործոց, 
ոլ միպյն աննասկանափ մնացած են , պքլ Օոյն իսկ մոլորական են , 

1 . 1)6 Տօտաւ տէէսօէսք», Օք»է1օ II, |). ՑՅՅ-342 
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եթէ բացառութեամբ ըՕծայեՕք Աստուծոյ , ոչաւՕ վերայ կԱ խօսովւ 
իրօք աՕմիխւպէս ՕախըՕթաց պարթերութեաԸը ԱԷԼ* որովքւետև 
ՈրդւոյՕ Աստուծոյ մարդետւթեաւյ վերայ յետղյ ուրեւԱյ կը իյօսոփ 
276 ի^1 պարբերութեաՕ մէի Արդ բաղդատելով վերոյիչեալ տեղին 
17. Բարսղի մէկ տեղտյՕ * քէետ , այՕռլքյետև ոլ ԱիայՕ պ/0 աՕտեղու^ 
թիւԸը կը վերՕպյյ այլ ՕոյՕ իսկ կատաըեալ ԲամաձայՕութիւն կը 
կաղւՐուի եըկաքաՕչիզւիՕ մէԼ։ նւ իրօք աստ ^եսարացիՕ կ՝ըսէ^ թէ 
ամեՕպքՕ մարդիկ կը կազԱեՕ զլրութիւՕ (խորհրդակաԸ) մարմՕոյԸ 
Քրիստոսի՛՛ ՝ի միութեաՕ ՀոդտյՕ Արբոյ , և ՕմևւՕութեամթ այլևայլ 
գործողութեաՕց աՕդամոց՝ կը ՕերկայացՕԷ ՀոգւոյՕ Սրթոյ թաղմա^ 
պիսի պարգևՕերԸ առ մարդիկ : Ուստի յայսմ իսկ քէ այ ազգի վար^ 
դապետՕ՝ անշուշտ գՑոյնը ունեցած է իբր նախագաղափար : 

275 իչի երկրորդ պարբերութենէն մինլև ՜Ին գյխաքյամարն ե^ 
ղած ընդարձակ մի1ոցն՝՛ նուիրհւած է Բանին Աստուծոյ մարդեղու^ 
թեանը, յորում սակայն 10-11 անգամ կրկնութեան ձևով կը սկսի 
և կ^աւարտի աստուածաբանական ցուցակութիւՕ տնօրինական 
խորնրդոյն։ Այս ոԶով վարուած են Կիզւ . Աղեքսանդրացի՝՛ գ Պ**– 
յ^էադ/ակք Տ^ք 7 ^ Բարսեվ ^ք^)ք^ 1$^**^*^^ ՛Զառին մէ1 . սակպքն 
առ վեր1ինս յպ/տնի են այնպիսի վարման պատճառքն–^ պյսինքն է 
մէկ կողմէՕ մէԼ բերել քւեթանոսաց , Գէից և ներետիկոսաց մհլո^ 
րութիւնքն ևյաղթա/յարել, իսկ միւս կողմէն պյլ Ա,Գրոց այլևայլ 
վկայութեամբք և տրամախօսութեամբ՝ ուղիղ նաւատոյ մասունքն 
քյաստատել։ Սակայն առ Ագաթանգեղ^ նկատելովոր եթէ այդ վարդա^ 
պետութիւնն իրօք Գրիգորի լին էր , նորա նեղինակի վերոյիչեալ ե^ 
րևոյթը Գլխովին անքէասկանսղի կը մնայ , որովնետև դիտելու ենք^ 
որ Գրիգորի միակ նպատակն էր նորադարձ երեխայից՝ պարղապէս 
և նամառօտիւ Ոաւատոյ մասունքն ուսուցանել^ նոցա քյասկացո^ 
ղութեան չափովդ ինլպէս որ ծաՕուցուած է արդէն յէԼ 189 վար^ 
դապետութեան նախապատրպստիլ ծրագրի մէԼ^ և ոլ թէ Արիո^ 
սեանց յ նւնոմեանցյ ՄակեդոՕեանց և Նեստորականաց ներցիլ 
խնդիրներով և ձեռնարկութեամբբ պարապել^ որք այն ժամաՕա^ 
կամի^ոցին տակաւին յայտնուած և Հայաստանի մէԼ դեռ տարա^ 
ծուած լէին « նւ սակպքն վարդապետութեան ւ/էձ կան այնպիսի աձլ 
ղիթ , որոնք յայտնապէս վերոյիչեալ ներեսիովտութեանց դէմ դար^ 
ձուած են՝ երկսայրի սուրերու նման և զանոնք կ^ակնարկեն։ Օրի^ 
նակիմնյյէ1^276 այս բացատրութիւնս ^ « Որ^իմարմնոյն գթեցին, 
ուրացան ղբնոԼթիւն (այսինքն է աստուածայինն) նորա » , Արի^ 
ոսեան մոլորութիւնը կ՚ակնարկէ : նսկ յէլ 286 « ԱԼն Հօր և Բա^ 
ղուկն 7> պարբերութեամբ և յէԼ 290 Բ պար բե բութ եամբն . « Այլ 
յառաԼ քան գամենայն յաւիտեաՕս ծնաւ ՝ի Հօրէ » , և պյլն խօսքե^ 
բով ուղղակի այն մոլորութեան նեբքումը կը լինի : ՑԷ1^ 284 Բ պար^ 
բերութեան մէԼ, « Բայց գԱստուած գոյիւ (գոյացութեամբ) ոլ տե^ 

1 . Լ1ե. 1)6 Տրւոէս Տ^ո^էօ, 0ՃՃ71, բ. 51-62. 
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սեալ * ուրուք , ոլ քէրեչաակաց և ոլ քէրեշտավապետաց » , այլովք 
հանդերձ , զԵւՕոմիոս և զքէամախոքյս կը (ւաըուածէ , որ յաՕդգՕեցաւ 
ըսեէյ թէ իՕքՕ այՕպէս ակՕերև կը ճաՕլՕար զԱստուած բնաւորա^ 
պէս է իՁլպէս որ Աստուած աՕձամբ կլլ ճաԸալէ ղաՕձՕ իւր : ՑԷ1^ 
287. « Արդ առւսքեաց Աստուսյծ ղՀ^^ ••••–քք ՚յ յ«5;«Լ |յ«»|»^««/^. Լ. 
է^աէ ԱստուածորղիՕ ւՐարԱիՕ ՝ի ^ուսէե 7>^ ևյէԼՂ^\ Բ, պարթերու^ 
թեաԸ մէԼ, « նւյղտցեալ այՕոլքյետև ՚յ ՀոքաՀքԱ |)ք|^<։; չՕորԽգիւտ 
՚ԿուսիՕ յաՕաէզական արգաՕդիՕ գ(|ք«^(»^ Ա*«ք»–>*; », ^ աւ////ւ րա^ 
ցայայտ կերպով յէԼ^՚ՏՕ^ « 5ձւ/ զՀայրՕ կատարեալյ զՈրդիՕ ճշւՌս^ 
րիա և զՀ՚>*է)1^ 4«ւ.*–*ւ#««ք»յ յ» յ /ձ ա/ձ// • թացատրութեամբք կը քէերքէ և 
կ^ եղծ անէ ՄակեդոՕի և ՓոտիՕոսի , ւՌւլորութիւՕքԱէ որք ղՀոգիԸ 
Սուրբ արարած կը քէամարէիՕ Որդւոյ » և ոչ Աստուած ամեԸազօր և 
էակից : 8Է1^ 281^ խօսելով ԲաՕիՕ Աստուծոյ մարղեղութեաՕը վերայ՝ 
կ^ըսուի. « ԱակայՕ 1^քՎ \Լա^ա՚ա^,ոԽ,^%.այ^ •>էքԱւ**** է ^յհ^Տէհ "^ 
Հ*1» Լ |^ք^ Հ*ք » • Այ^* թացատրութիւՕս ստէւզ */ւ վար արկանեն 
Աստուած արանն և Բարսեղ. բայց վարդապետութեան նեղինակն՝ 
նաւանօրէն Նեստորականաց և Պաւղիկեանց ւՐոԼորութիւնը ցրեըյւ 
քէաւՐար մէԼ բերած է աստ , որոնք ըստ վկայութեան Մ. ՜Կսոըսնկա^ 
տուացոյ (Բ՛. գլ, Ե– էճ 95) Ե դարուՕ երևեցան գ Հայս և կը վարդա^ 
պետէին , թէ « Մինլ ՝ի յերկրի էր Տէրն մեր Քրիստոս՝ յերկինս ոլ 
էր<ք և ւփնլ ՚/յ խաչին էր լէր յա թոռ փառաց ք և մինլ */ւ գերեզմանի 
էր ոլ էր ընդ աիքէ Հօր » . զորսյետոյ ուրեմն ՑովնանՕէս Կաթոդիդ 
կոս ևս նանգոյն 17. Սանակայ նզովեց ընդ Նեստորի և ընդ Թէոդորե^ 
տոսի : 

Մի ուրիշ և ակն յայտնի ապացոյց վարդապետութեանս յետՕու^ 
թեան և աննարաղատութեան^ է ըստ իս , նետևեալն . արդ կը տես^ 
նենքյ որ թէ Ցաճախապատումի և թէ Գրիգորի /1ամառօտ վարդա^ 
պետութեան մէԼ ստէպ ստէպ աստուածային բնութեան և Բանին 
Աստուծոյ Աստուածութեան վերայ կը խօսուի , և այն պարղապէս 
Ս. Գրոց վարդապետութեամիք , իսկ մարդեղութեաՕ մԽսին՝ նազիւ 
թէ երկիցս » և այն յոյժ նամառօտիւ և առանց ընդդիմադրութեան 
վերոյիշեալ քէերեսիովտութեանց : Այլ Գրիգորի կարծեցեալ ընդ^ 
արձակ վարդապետութեան մէԼ , ընդքւակառակն , նեղինակին 
ուշադրոլթիւնն և գրութեան ընդարձակագոյՕ մասը գրաւած է մար^ 
դեղութեան Տառը։ Մանաւանդ թէ այնպիսի ղէՕքեր և նետեր բա^ 
նից և բացատրութեանց գործածուած եՕ Նեստորականաց դէմ*^ 
զորս անկարեՓ է չսւեսնեէք և որք ուղղակի ն դարը մատնանիշ կը 
ցուցաՕեն մեգ : Այս տեղեացմէ չորիս միայն բաւական կը նամա^ 
րիմ մէԼ բերել։ 8ԷԼ 286 կ^ըսուի, « Հաւատք ճշմարիտ այս են, 
խոնարնեցաւ և յ»«<»0.(–«»«յ լԱ«*.ք»»է.է»^..ր^1 ընդ մարդկութեանս և 
զանմեռն ընդ մնռոտս . . , յորժամ •^••|»*^#»^ առ Հօր ընդ ա^մէն ե^ 
մուտ , և ^»աէյս^ա4ք լ4–ւ (իմեյ զբնութիւՕ մեր) ^Ա«ւ«»»«^«»>«^ք յ*–**» յ*–ք 



1. Ըստ բնական կաբողութեաՕ (ւասկաՕաւիէ և ոչ թէ որևէ կեր^ 
ւզով, ^եղիՕակիՕ այս բացատրութիւՕը : 
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՚4–*թ» Ոէ^^*^ » : 5էչ 283-284, « ՀքԱ–– յյ/է վասԸ մեր յ՚ա^Տա.^ 
•^«–^ . . . ՍակպյԸ թէպէտ և զ^եցաւ մարմիՕ և է^. Գ մեր ՕմաՕու^ 

էք յ*յ /ձ է ^ կայ յափտեաՕ ըՕդ Հօր ՚/ւ բարձուՕս յ^ք •»-/ ^.•••յւէ-^յլ՝ 
4 յս<յ4քՅ «^–ք ^^ է^ ՛է ՚^^՚է^ զգեցաւ » : 5է1 283, « ծէ իՈքՕ ծՕաւ 
(ԲաՕՕ Աստուած) ՚/ւ կուսէՕ , և յ*–ք»^^ ^«^ք կատարեաց ղկամս ա^ 
ռաքչիՕ իւրոյ ...զի ցուցցէ •^աա0,^1րԱ ^ ղաԱփա1լ ^ «ւ»1»յ1ա^շ»1» (ւ^՚Ա*»*–^ 
րէյւ ^–..րյյւ » : նւ ռոակ ապա յէչ 282, « Զի թէպէտ ղ\1էդ**^ 

Ա/1/^ ա/1/ տեղեացսյ բայց ՚/յ մասԸաւորի վեր10ոյՕ մէի ՈեղիՕակ 
վարդապետութեաՕՕ ցՆեստորակաՕս առաթուր ք^արկաՕելու և աս^ 
տուածայիՕ և ւՐարդկպ/իՕ թՕութեաՕց աՕքակ և աՕրաժանեւի միու^ 
թիւՕԸ յաՕձՕ ԲաՕիՕ Աստուծոյ քէաստատելու քէաւԲար^ այնպիսի սաստ^ 
կութիւՕ ստիպուած է տալ իւր բացատրութեաՕ , որով առանց իզւ 
ուզելուն մին^. նւտիթականութեան սաքքմաններուն մօտեցեր էյ ւ^ա^ 
նաւանդ թէ , քպյլափոխ մի ևս առած է, « ընկղմել » բառին մղմամբյ ■ 
թէպէտ և անուրանաւի է, թէ նա ինքն յպյլևայլ տեղիս վերջին մհ^ 
լորութեաՕ և անդնդոց դէմ իսկ կանխեր և անանցանեւի պատուար^ 
ներ կանգներ է : Բ. Գիտելու կարևոր կէտ մի է Ա այս , զի «•*եշ^«»յ1 

1 . դիտելու է որ Մշոյ Առաքելոց վաՕքի քէՕագոյՕ ևերկաթագիր մառ^ 
ընտրի Աէ^ք զոր յօրիՕած է քքաւաքաթար Ը դարու լուսաւոր քյաՕնար^ 
ՕերէՕ միՕք այսինքն է ՚ԱողոմոՕ՝^ ՄաքհՕոցաց վաՕաքյայրՕյ ըստ վկայու^ 
թեաՕ յիշատակարաՕիՕ, վարդասւետութհաՕ սոյՕ հատուածը մէչ կր 
բերուի թառ առ թառ, բայց աստ փոխանակ « Ընկղմեաց » ի € Վերա^ 
ցոյց » գրուած է։ ՜Առ Ս. նփրեԱի, ՄեկՕ. Աւետ. Համաթարթառ, ԳԼ* Բ* Է1 
26 նման թացատթութիւՕ մի կը չիՕի վասՕ քրիստոսի այսսչէս. « 7» ժա^ 
մաՕակիՕ յայՕմիկ՝ յոթում Է1 ՚ԱստուածութիւՕն զգեցաւ զմարդկու^ 
թիւՕՕ, խաղաղութիւն յերկիր աղաղակէիՕ քյրեշտակքն։ ՜Ե՛– Գ ժամա^ 
ՕակիՕ յորում Ալ վերացաւ մարդկութիւՕՕ րՕկղմեալ յԱստուածութիւՕ 
և Օստեալ ընդ աչմէ^ խաղաղութիւն յերկիՕս աղաղակէին մանկտին ա^ 
ռաչի Օորա. Օր/էՕութիւՕ, ասէին, դ թաթձունս » : ՏամիՕ 1876, Ս. %ա^ 
զաթու լատին (ւթատաթակութհաՕ մէչ, ^ըՕկղմեալ յ՜ԱստուածութիւՕ » 
թացատթութիւՕը դուրս թողուած է՝ առանց ծաՕօթութեան^ յասելՕ , 

^սՅ;Ոճ0 8,Աէ6ա հսա&ՈւէՑ-Տ, ԱաէՏ, I)^V^Ո^է^է^ 6ԽV^ՈՃ8, ՑՐ&է, Աէ 86Ժ6ք6է 

8. ճ6Xէ^^տ. դիտելու ենք, որ լատին թարզմանիչք, այսինքն է Հ. Մկր. 
՜ԱւգերեաՕ և ՄէսսիՕգէր, ԱիաթՕակացմէ Օերմուծուած և իթրև էւտի^ 
քակաՕ նկատել հՕ սոյՕ թացատրութիւՕս, ոյր աղագաւ թՕագթի իմաս^ 
տընիսկ յեղաշըչած է : Աակայն ըստ իթիՕ այՕսչէս չէ. ոթովնետև նփրեԱի 
յիշեալ տեղւոյն բ. ՕախադասութեաՕը Աէչ^^Քրիստոսի մարդկային թնու^ 
թեան վհթայ կը խօսուի, ըստ որում նամթաթձեալ էր յերկինս և փա^ 
ռաւորեալ էր յԱստուածութեաՕ իւրում՝, րստ այՕմ. « նւ ըՕկղմեսցի 
մաքէկանացուն Դ կենաց անտի*։ Արդ Գրիգորի կարծեալ վարդաւզետու^ 
թեան հհղիՕակՕք եթձ նփրեմէՕ իսկ օգտուած նամարիՕք, սչէտք է ը^ 
սել, թէ սխալ կողմէն առած է իւր նախորդին իմաստը, և կամ ըսել, թէ 
յետոյ ուրեմն ստուգիւ Օերմուծուած աՕՈարազատութիւՕ է : նւ Իրօք , 
թղթոց գրքի մէշ ՜Օաքյակայ կաթողիկոսին ըՕծայուած աՕնարազատ 
թղթի մի մէջ գրուած է, թէ « Առ խառՕեաց միացոյց յիՕքեաՕ և ըՕ^ 
կըղմեաց զմարմիՕՕ յ՜ԱստուածութեաՕ » ; 
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թառՕ^ ղոր իբրև թակ կոշկոՏիլ էՐոլռրութեաՕ նսոիբէսի դ գործ ա^ 
ծեՕ ամեՕպյՕ Հարք ժողովոյՕ Քաղկեդոնի ^ աստ թուրրովիՕ զանց 
եղած, ուստի առանց երկթայութեաՕ կը ք\ետևի թէ ւպդ է1երԸ 
ստուգիչ աքնպիսի ժամանակի Սի մէԼ գրուած են՝ երբ նւտիքակա^ 
նութիւնը դեռ զոյութիւն լունէր $ ապա թէ ոլ ՚/ւ նարկէ դՀցռչաՕա^ 
րռ էր պքնպիսի մրցութենէն ^ յորում իւր Օախայարձակ թշնաԱիՕ 
զնեստոր զգետնած և €լինաթափ ըրած ժամանակի իւր ղէնքերն հե^ 
տագւաին ձեռքը տուած կը փնէր՝ ղիկն զգետնելու նամար : Ուրեմն 
պէտց է ըսել թէ , ճ/յշգ այն ժամանակ գրուած է՝ երբ Նեստորա^ 
կանութիւնն Հայաստանի մանկանց մէ1 սկսած էր կամ սկսելու 
մօտ էր կրօնական նախճիրներ գործել յ նոյն իսկ հեղինակին կեն^ 
դանութեամթը : Ցիրափ > իբրև անժխտեւի ապացոյց այս բանիս կը 
տեսնենք 9 որ Կեսարիոյ և Աղեքսանդրիոյ դպրոցի ^արց ^ գիտու^ 

՜1 . Ստուգիւ յէջ 275 բ պարթեբութիւՕՕ^ յէչ 276 Ա պարբծրութիւՕՁ և 
281-282 էչեըու, այսինքն է ի գւխաքյամաբով սկսող երկու սլարբերու^ 
թիւՕքՕյ իՕչւզէս նաև 286 և 287 էչերը՝ ՚ՆազիաՕզացու ԼԵ և ԼԶ ^առերու 
քէետևողութեաւքբ յօրիՕուած են, ըստ վհրոյիշեալյուՕ, և լատ. քքրսսոա^ 
բակութհաՕ^ որոց ոսկծգարեաՕ կամ ՛ի դարու թարգմաՕութիւՕՕ ևս 
ուՕիՕք ՚ԻԶ և իթ ճառընտրաց մէչ : Յիրաւի, այս բանիս ասչացոյց եՕ^ 
Սի յեբկուց նոր խառՕուժՕ կամ սչարզապէս խառնումն աստուածայիՕ 
և մարդկային թՕութեաՕց բացատրութիւՕըյ զոր ըստ վկայութեան ոս^ 
կեդարեաՕ շարականին և ամննայՕ Հարց, ուսոյց յյ՛ Գր՛ ՚Աստուածա^ 
բան, և վարդասւետութեաՕ նհղիՕակՕ^ իՕչպէս տծսնուԵցաւ, երիցս և 
լորիցս գործածել է : յյտուգիւ Գրիդ, %աղիաՕզացւոյ դ Ծնունդն ^րիս^ 
տոսի նառիՕ մէչ այսպէս գրուած է. « 1Րի յեբկուց ընդդիմակացն մար^ 
մՕոյ և քէոգւոյ^ յ"ըոց միՕՕ աստուածացոյց և միւսՕ աստուածացաւ. Ո՜վ 
նոր խառՕմաՕՕ. մվ սքանչելի խառՕուածոյՕ. խառնի, զի ՕմաՕեաւն, 
գնմանն մաքրեսցէ»։ բ. ամբողջական տողեր և աստուածաբաՕական 
բացատրութիւՕք, բառ առ բառ նոյն են ընդ տեղեաց ՚օազիաՕզացւոյ, 
օրինակ իմն, յէչ 287 բանին Աստուծոյ ք^ամար զուրցուածը, թէ « Հարկ 
էր զի Օովաւ սրբեսցին, որով նաստատեցաՕ » համաձայն է ԼԶ Տառի 
678 իչի մէկ տեղւոյՕ, այսպէս նա և քյրեշտակաց երևմանդ– քւովուաց 
գուշակմաՕ,– մսրոյՕք֊ խանծարրոց և մոգուց վերաբերեալ գեղեցիկ 
խորքւրդածութիւՕքՕ, և յէչ 275 բ սւարբհրութհաՕ վերջին տողերը,նոյՕ 
են ՆազիաՕզացւոյ ԼԶ ճառի 575 իչի տեղւոյՕ և1Ը Տառի 620 իչին՛. Յէչ 
285. «Մ/՛ միայն Տէր, երեքանձնակաՕ զօրութիւն. երեք անձինք^ մի զօլ 
րութիւն^ » և այլՕք ամբողջ տեղին, նմաՕ է ՚սազիանզացու նրրորդու^ 
թեան Տառի մէկ տեղւոյՕ . (տես Դ մառընտիրՕ ԻԶ» էչ &): Գ» Դիտելու 
է, որ ըսսք վկայութեան Նիկեփոիոսի (Պատմ. նկեղ. գիրք ԺԲ. գլ. ԺԳ) V– 
Գր.%ազիաՕզացի միաբաՕոէթեամբ ամենայն Հարց յօրիՕելով զՀաՕ^ 
գանակն 1/. Պօլսոյ սուրբ ԺողովոյՕ, աւեէցուց իՕչ ինչ Դ լիկիականն. 
այսիՕքՕ է Նիկիոյ ՀաՕգաՕակիՕ մէչ ըսուած էր ՈրղւոյՕ յ1ստուծոյ 
ծնՕդեաՕ ՚յամար, « Ծնեալ Դ Հօրէ » միայն, իսկ Աստուածաբանն յա^ 
ւել, € Ծնեալյառաչ քաՕ զամենայՕ յաւիտհանս » ֆոտիՕոսի մոլորու^ 
թիւնն հղծաՕելու Օամար : Արդ այս վերչիՕ ձևս Տիշտ գործածուած կը 
գտՕհՕք առ ԱգաթաՕգեղ , յէչ 290 Գրիգորի կարծեցհալ վարդասւե^ 
տութեան մէչ։ դարձեալՆիկիակաՕ քքաՕգանակի մէչ ըսուած էր, Վչ 
և մարմՕացաւ * սլարզապէս. իսկ 1/. ՊօլսակաՕին մէչ աւելցուց Գրիգոր, 
* Է1 յերկՕից և մարմՕացաւ Հոգւով ՚Օրբով Դ Մարիամայ կուսէՕ » : 
Այս ձևս իսկ գործածուած է ԱգաթաՕգեղայ 28^ և 290 էչերում. որոՕք 
անտարակուսելի ՕշաՕՕեբ հՕ դ վեր աՕդր ըսածիս : 
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թեամբ զիԸեալ քախյւ1արտիկ վարգապետ(Ր յետ խայտառակեւրյ 
զթչԸաԱիս ճշւԲարտութեաՕ և ուղղափառ /էաւաստյ դաւաՕութիւԶթը 
քյաստատելէՕ վեր^^ կը փութայ աՕդէՕ և 288 ի1ի մէԼ յորդոր ևս 
կը կարդայ արիւԸարբու գայլերէՕ վարատեալ իւր ԽտիՕ , զոր քյսԱ^ 
րագութ սիրով կ^ուղէ աղատել ՚/՛ զիշատիլ ժաՕեաց^ չխոտորի լ բը^ 
Օաւ դ կարդաց իմԽստութեաԸ նկեղեցւոյ « է1ի յաԼ և մի յաք^եակ ». 
կյլ Օղովէ այԸպիսի ւԲոլորութեաՕ որոմնացան սերմաՕողս ^ ասեւրվ 
պյսպէս • « Զի որ սերմաՕեսցէ ղայնպիսի սերմաՕիս դ լսեւիս րտ^ 
ղացդ՝ պյնպիսիքն նղովեալք եՕյ թէ և կւեչտակ իցէ յերկնից , իթ^ 
րև զօծ նզովեալ (ւողակեր » : ՜Ամենայն ոք կը տեսՕԷ , թէ այս խօս^ 
քերս աննաոկաՕափ կը մնան Գրիգորի կամ նորա ժանանակակցի 
մի թերանում, որովնետև այն ժամանակ դեռ ոլ սերմանացանք 
քրիստոնեսԱ աղանդաւորաց կը զտնուէին կւ Հայս^ և. ոլ այլ Արիո^ 
սի մոլորութխյ1ը ծագած է/յ, երթ նա վարդապետեց ղՀայաստա^ 
նեայս յԱւետարանն ՛Քրիստոսի Աստուծոյ : Սակայն մասնաւոր ուչա^ 
դրութեան արժանի է նետևեալ երևոյթն , այսինքն է 290 իԼում 
նեղինակ վարգապետութեանս Կիւր» Աղեքսանդրացւոյ <|| ••^•.«ւյՀւ/էյ^ 
ԺԳ գւխոյն մէկ տեպտյն յառա^թերութեամթը կը կնքէ Մարդեղու^ 
թեան ճառն է պթպէս . « ՆէՐա փառք աԱենատեառնն , որ վասն էէեր 
կենաց մարղացաւ և մարդակերպ շրէեցաւ » ք այլովք նանդերծ : 
նւ ստուգիւ այս տեղիս յոյն վարդապետէն փոխ առնուած լինելու 
մէկ յայտնի ապացոյցն ևս է նետագայ թացատրութիւնը . « նւ ել և 
նստաւ ընդ աքմէ Ծնողին իւրոյ Աստուծոյ ^ Հ*ք » • որովնետև դի^ 
տուած է , որ այս 17. Վարդապետի իւր գրութեան մէէ գրեթէ միշտ 
Աստուծոյ առընթերի ^ շաղկապով կը դնէ Հփք անունն ևս ^ նաւան^ 
օրէն Սաթէլեանց մոլորութիւնը եղծանելու նպատակաւ կամ տար^ 
սոնեան փողին նետ դաչնակաւորելու աղագաւ : 

Ոչինչ ընդնատ ուչագրաւ է Գրիգ* Աճաւարզեցւոյ՝՛ Օչնի նամար 
յօրինած ^Հ^^աազ^^+Հ (գ) , որուն յէԼ 697, Գեկտ. նն (Քաղոց ԺԹ) 
այսպէս գրուած է, « Տաւն Ծննդեան Քրիստոսի Աստուծոյ մեր» ՝\ 

4աա,\^ Ը|.յէ<։/է 8–Հ<. Ո-^է՚ք^^-^^՝ –^ Ա–^՛»–– > ք^–՚«». « Տէր Աս^ 

տուած մեր Յիսուս Քրիստոս Որդին Աստուծոյ ^ որ էրն իսկզթանէ 

8է1 290 բ ւզարթերութեաՕ մէկ սւեղիՕ, յոթում Քրիստոսի յաւիտե^ 
ՕակաՕ ծՕՕդեաՕ քյամաթ կ^ըսուի, թէ « 11յՕ էքՕՕղոյ ՀայթԸ՝ որ զՕայՕ 
ծնաւ նա միայն գիտէ », և ժամաՕակաւոթ ծՕՕդհաՕ Օամաթ. թէ « իսկ 
եթկթոթդ ծՕուՕդՕյ. չՕոթհօք իւթովք ՚/ք մէշ մաթդկաՕ », թառ առ թառ 
նոյՕ է Գրիդ. ՚ՕքաՕչելազոթծի ըՕծայուած է^ՕՕդեաՕ նառի մէկ տեղ^ 
ւոյՕ ռետ» ոթուՕ քէայեթէՕը միայն կայ (տես Ոէք», ճռ&Լ Տյ0Ր8, ՏբւօւԼ 
Տօ16տա.1. IV, թ. 186,1*8.ոտոտ, 1 83), և ըստ ամենայնի Գր^Աստուածա^ 
թանի թՕադթոշմը կը կրէ իւթ վհրայ։ 8է1 284. «Ն"՛ եկՕ եղև մաթդ՝ զի 
մաթմՕաւոթքս տեսաՕել կաթասցեՕ, » և այլն. տեղիՕ՝ ՕոյՕ է քիլ առաչ 
յիշատակուած նառի յէւ 141 տեղւոյՕ քյետ^ և յէչ 282. հ ՀիՕաւութցՕ 
վասն Ա՚եթ մաՕկացակ զի զմեղ փոխեսցէ յաՕմա^ութիւՕ իւթ », ՕոյՕ է 
դաթձեալ 6ոյ0 սութթ Հօթ 138 իչի տեղւոյՕ քւետ : Բաց ՚// միՕչև հիմա 
յիչուած Հաթց տեղեացմէ՝ կաՕ դաթձեալ ՜Ա՛ Պթոկղի առ Հայս և Հայոց 
առ Օա գթուած պաշտօնակաՕ թղթեթէՕ ևս ՕամաՕման տեղիքյ թէ և 
ոչ այՕսչէս թառ առ թառ։ 
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մշմաւփա Աստուած՝ առ Ասստւած , յոըժամ կամեցաւ առ զմարդ^ 
կան կերպարաՕս » . . . , /ձ այքՕ : Այս ճառիս սկիզբը թէ և տարբեր 
բառերով կը սկսի^ Բ՚^յ9 շէւէրուՕակութիւՕքլ բուրրովիԸ և բառ առ 
բառ ՕոյՕ է ԱգաթաԸգեղայ 281, 282 և 283 էլերոսԲ Գրիգորի կար^ 
ծուած ւՐարդեղութեաՕ ճառիՕ 11 ետ : Այսպէս նաև յէԼ 607 Սի և 
ՕոյՕ Տսցսմաւուրքի Գեկտ . ԻԸ կԶաղոց Ի) գրուած է . « Գարձեալ Դ 
*ԱաքԱ 4ա»աՀ^ Օ՚՚Հ^ * Ո**է^ք՚էք"*^յ * ՚ « ՀիՕատւ րցՕ վասՕ մեր մարմՕա^ 
ցաւ »9 այւբվք քւաՕդերձ , որ ըստ ամեՕայՕի ՕոյՕ է Սյգաթանգեղայ 
283 ի1իՕ։ Հուսկ ուրեմՕ յէԼ 621 կը գտՕեՕք. Դեկտ. Լ. կՔաղոց 
ԻԱ), « ՎերստիՕ տաւն ԾՕՕդեաՕ ՏեառՕ մերոյ Ցիսուսի ՛Քրիստոսի 
ՈրդւոյՕ Աստուծոյ ՝ի Մարիամայ ^ուսէՕ Հոգւով Սրբով գ Բեթղե^ 
Օէմ Տուդայ, է^է»|.լ*^է 6*Հ^– (^Գէ^է^\՝\ \ք1այւ^ ^)ապ^ 
••*^*^է"»լ » . և կը սկսի . « Արդ տես զքքՕԼ պատԱԷ մեղ ՄիթիայՕյ 
շՕորկ ՀոգւոյՕ մարդարէութեաՕ » բառերով , որ ղարձեալ բառ առ 
բառ ՕոյՕ է ԱգաթաՕգեղայ 288-290 էչերուՕ : 

Թէսչէտև ՈսկեբերաՕիՕ մեցի ծաՕօթ ԾՕՕդեաՕ ճառերու ԱԷԼ ես 
չկարացի գտՕել վերոյիշեալ քյատուածՕերՕ ^ սակայՕ շատ Օաւա^ 
ՕակաՕ էյ որ իրօք սուրբ Օայրապետիս աՕյայտացած ճառերէՕ 
միոյՕ բաՕաքաղութիւՕ եղած չիՕիՕ յ վորս կըյիչեՕ բաղմաՕմհւտՕ 
Փոտ և ԱԱըք : Ատուզիւ Օետևեալ պարագայքՕ իսկ ԱԱսպիսի մի եղե^ 
ըյլթեաՕ Օպաստամատոյց կ^երևիՕ : Ա. Դիտեըյլ է , որ |1յ»«»*–«»|^^ 
^ք^Հք ^Հք^յ՚աաա^այ^ յուՕակաՕ մի Ցայսմատւրթի վերայ յօրիՕուած է 
և յարմարուած , պարուՕակեըյվ իւր ԱէԼ Օոցա տօՕերՕ և տօՕակաՕ 
աւուրց յիշասւակութիւՕքը։ Բ, նթէ այդ ՕատուածՕերՕ ՈսկեբերաՕի 
աՕուամբ յուՕարէՕ Ցայսմատւրքի մէԼ չգտՕուէիՕ ^ Գրիդ* ԱՕաւար^ 
ղեցի չկարէր այՕ աստիճաՕ տգիտաՕալ^ միՕքև ԱգաթաՕգեղայ Օայե^ 
րէՕ ՕատուածՕերՕ՝^ ՑոյՕ սուրբ Հօր ըՕծայել^ և ըՕծայելոչ միայՕ պ^ 
ռաՕց^ այլ և Օակառակ բաՕաւոր պատճառաց : Գ* Վերոյիշեաւ Ցայս^ 
մաւուրքի մէԼ ղկՕի Գեկտ • Լ. կարգեալ է տօՕ 17. ՍտեփաՕոսի Օա^ 
խավկայիՕ ՕաՕդերձ Սի ՕերբողեՕիւ , որ կը սկսի այսպէս . « Երևելի 
արեգտկաՕս ըՕդ երկՕաւ ծագելով > : Արդ այս ՕերբողեաՕս V. 
Պրոկւի Կ. Պօլսոյ քյայրապետիՕ ըՕծայուած է ( 6ւԵ1. Ր&էքԱա, X. 
VI, թ. 609. Լս<>–ճսււ1, 1677) և թարգմաՕուած է > յուՕարէՕ 
բՕագրէՕ։ Գ, ԻՕլպէս Գեկտ, ԻԵ յարւ/արցուցած քյատուածիՕ սկզբը^ 
ՕաւորութիւՕՕ՝ այսպէս այլ Լ, երորդ օր ուա Ր քյատուածի վեր1ի ամ^ 
բոգՀ պարբերութիւՕըյ որ իբրև շարուՕակութիւՕ համարուած է 
ԱգաթաՕգեղոսի 291 իքում « ՏեսաՕե՚*ս ղելսՕ յառաքըՕծայս » բա^ 
ռերով սկսող պարբերութեաՕը^ կը պակսի առ ԱգաթաՕգեղպյ։ ն* 
293 ևՕորա յա1որդող էջերում քւատուածՕերՕ իսկ՝ ըստ պարու^ 
ՕակութեաՕ և ըստ ոԶոյՕ մեծ ՕմաՕութիւՕ ուՕիՕ ՈսկեբերաՕի՝ 
^ա^յ^յ^ |)**»<ոէ^(՚( և գայգԱփա^^աՀ մեկՕութեաՕց տեղեաց , օրիՕակ 
ըըայ այսմ 207 իքի Բ պարբերութիւՕը : 

ՍակայՕ գուցէ ըսովւ , թէ ԱգաթաՕգեղայ վերոյիշեալ Օատուած ^ 
ՕերՕ ի՚*Օլպէս կրՕաՕ Փ^^Լ բաՕաքաղութիւՕ ՈսկեբերաՕի կարծեի 
ցեալ ճառի ////, ԱիՕչքւեռյայտԸի կերպով տեսՕուեցաՕ աՕդՆազիաՕ^ 
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ղացւոյ քէաւՐաՕմաՕ տեղեր • Այս բաՕս շատ դիւրաքքասվաՕալի է 
Օոցա քյամսյր , որոՕք բաղդատած են վաէԲ բարեքէադՕ բաղդատել 
ՈսկեբերաՕի գրութիւՕքը՝ ԱստուածաբաՕի գրուածոց Բետ ^ ուր 
յայտՕապէս կը տեսՕուի^ թէ որքան վարդապետութեաԸ /1եղիՕա^ 
կըՕ՝ ՈսկեթերաՐիԸ յ ՕոյՕքաՕ ևս ՌսկեբերաՕ (ւետևած է Գրիգորի և 
Բար սղի։ Ուստի այս աւեչի անքյասկաՕաչի կը մՕայ^ թէ ԱՕաւար^ 
զեցւոյՕ ւ/եզի ըՕծայած վարդապետութեաԸ քյատուածՕերՕ ի՞Ըլպէս 
կարէիՕ գտԸուիլ ՈսկեբերաՕի աՕուամբ ծաՕուցեալ և յուՕարէՕ 
ՑայսմաւուրքիԸ ըԸծայած €առիՕ մէի Արդ այս պարագաՕերս ^ի 
Ըկատի ուՕելով այսպէս պէտք է եզրակացնել, կամ այն է, թէ 
վերոյիչեալ ք1ատուածՕեր1Ր իրօք Ոսկեբերանի ճառին բանաքաղու^ 
թիլն ենյ կ. կամ րսելդ թէ Գրիգորի կարծեցեալ րնդարձակ վար^ 
դապետութիւնն ևս յունարէՕ թարգման ուա ծ էր , որ թէպէտև մին^ 
չև նիմայ անյայտացած կը մնայ^ Բ^յ9 անտի նատուածնե^ ^^Ր^ 
մուծուած էին նաև յունարէն Յայսմաւուրքին մէ^յ զոր ^ի ձեռին 
ունեցաւ Անաւարղեցին . իսկ վերղյիշեալ նատուածներՕ (ւաԱանմաՕ 
գտնելով Ագաթանգեղայ Է1երուն , փոխանակ ամբողխպէս վերստին 
թարգմանելու ղանոնք՛ նայերէնէն ընդօրինակեց : 



յօՋ գւխաքէամարէն սկսեալ յէԼ 303 ւ/////չ/ձ Ե գւխաքէամարՕ յէԼ 
331՝ կը պարունակուի ՛Քրիստոսի Տեառն մերոյ Մկրտութեան ճա^ 
ռը^ /էանդերձ նախապատրաստութեամբ և սքանլելագործ արգա^ 
սեօքն դէպի առ ազգս մարդկան։ մառիս գէխաւոր նիւթը^ (ւեղինա^ 
կին դրած կարգաբանութեան (ւամեմատ^ թէպէտև Մկրտութիւնն 
է յ բայց նա իւր յատուկ ւառա1բերութեան ոճով նին և նոր կտա^ 
կարանի այնքան դէպքեր և վարդապետական մեկնութիւններ բե^ 
րել Աիացուցել է անոր նետ , որ նագիւ թէ կարեւի է գտնել առան^ 
ձին մի յունական սուրբ Հօր ճառի մէԼ։ Նորա վարդապետութեան 
ոճը նեռի է բարգաւաճեալ և տրամաբանական ցոլցակութենէ . 
այչ մէն մի պարբերութիւն՝ նամառօտ և վսեմ ասութեամբք պէս^ 
պէս վճիռՕեր և նիւթեր յառա1 կը բերէ : Նա իւր խորին նմտու^ 
թեամբն և ճարտար գրլաւ թէպէտև տէր է իւր յառա^^ բերած՝ 
վարդապետութեանց , և ազատ կը տեսնոփ ծառայական նմանու^ 
թենէ* այս կամ այն Հօր , այս ինլ կամ այն դպրոցին , բայց նաՕ^ 
դերձ այսու ամենայնիւ լէ մարթ ամէն բան անոր սեփական նա^ 
մարել^ մանաւանդ ուր մի և նոյն նիւթի վերայի իրարմէ տարբեր 
կարծիքներ կ^արտայայտուին : Դիտեըյլ ենք դարձեալ^ որ նեղինակն 
վարդապետութեան պարզ նայեցողական տեսութեամբ կը պարա^ 
պիյ խիստ քիլ կամ թնալ գործնական խնդիր ներու չի1նար։ Օրինակ 
իմն ^ նաւատացելոց զսուրբ մկրտութիւնը Աինչև կենաց վելվին օ^ 
բերն յետաձգելու կարևոր խնդիրն) որուն վերայ Բարսեղ^ Նազ11ան^ 
զացինյ Գր՛ Նիւսացի և Ոսկեբերան մեծ ուշադրութիւն դարձուցած 
եմ իրենց ճառերու մէԼ^ և միշտ կը յորդորեՕ զժողովուրդը փութալ 
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աՎ ւպՕ . քւայազՀՓ քէեղիԸավս , Ա0ղք1ա1լառակն , և ոլ իսկ խօսակցու^ 
թեաՕ Օիւթ կկՕԷ ղպյՕ . ւպլ երկիցս , այսիՕքՕ է 310 և 329 էլե^ 
ըուէք մկրտութեաՕ քյարկատրութիւԸը ցուցաՕելով կ՝աԸցՕի։ Արդ 
այս երևոյթս կարծէք^ թէ վարդապետութեաՕս քէՕութիւՕՕ ապա^ 
ցուցաՕող Փաստ մի է ք ենթադրելովդ որ Գրիգորի՝ ղՀայս վարդա^ 
պետած ժամանակ , ոչ^ այնպիսի զեղծումն գոյր և ոչ այլ պէտթ ազ^ 
դարարութեան . սակայն , ըստ իս է սորա նակառակն /յետևցնելու 
ենք բուրրովին » որովնետև նախ եկեղեցական պատմութիւՕը ամե^ 
նէն աւեքի չորրորդ դարը կը ներկայացնէ մեղ իբրև օրինակ այս^ 
պիսի ղեղծմանց կամ* սովորութեանց , յորում նաւատացեաչք նիւ^ 
թապէս վուզէիՕ Քրիստոսի օրինակին նետևելով լափանաս մկըր^ 
տովւլ։ Բ, Գրիգորի ժամանակ աւեւի պէտք կար ագդարարութեան ^ 
երթ նեթանոս Հայաստանեայց չաաերը բռնի ընդունելով զքրիստո^ 
նէութիւՕք^ դժկաւՐակաթիւն կը ղգային մկրտուելու. շատեր ալ կամ՝ 
միքոցներ չունենալով կամ մկրտութեան նարկաւորութիւՕը չիմա^ 
նալով կը յապաղէին ղայն $ քան թէ ն գարուն , յորում Հայաստա^ 
նեայց եկեղեցական կանոնաց գօրութեամբ ստիպուած էին ամե^ 
նայն նաւատացեալք ի ծնանելէՐ ոլ միայն փութալ մկրտել ղման^ 
կունսդ այլ մանաւանդ թէ տալ և զիւղն օծութեան կամ ղկնիք 
Հպտյն սրբոյ : Այս բանս բացայայտ կերպով կը տեսնուի Ս. Աա^ 
նակայ կանոնաց մէԼ , յորս ստէպ կը յիշատակուի խոր քյուրդն մկըր^ 
տութեան և վերածնութեան , բայց լկայ նոյնպէս յորււոր կամ աղդ 
ինլ առ ծնողս կամ պարղ նաւաաացնալս . պ/լ քանանայից միայն 
կը պատուիրէ արժանապէս և մկրտարանի մէԼ կատարել զւպն , որ 
լինելու էր մօտ եկեղեցտյն , և թէ կանայք չկարենան բնաւ , պատ^ 
ճաոյսնօք մանկանց , կենալ առ ընթեր քանանային : Արդ այսպէս 
կամ այնպէս պէտք է ըսել^ թէ այս ^աոիս վեըայ ևս կը տեսնուի 
յետիՕ ժամանակի բնադրոշմը։ Ցիրափ յ բաղդատելով ղայն մէկ 
կողմէն Ոսկեբերանի՝^ Ցովնաննու Աւետարանի , Մատթէի և նսայեայ 
Մեկնութեանց նետ , Աիւս կողմէն այլ նոյն սուրբ Հօր և նազ1ւանղա^ 
ցտյ ձէ^՛՛^^^^ ^ ճ՚^ք^^՚՚^1Ւ^*^ ճառերուն նետ^ այնունետև կարե^ 
լի չէ չնկատել նոցա նետ ունեցած ընդնանուր նմանութիւնն • թէ^ 
պէտև ՚/ւ մասնատրի կը գտնոփն ուրիշ տեսութիւնք և տեղիք՝ որք 
մերթ նոյն Հարց միւս ճառից և մերթ այլ V, Բարսղի և նփրեմի 
նետևողութեամբ յօրինուած են : ՅԷԼ 313 /^ պարբերութիւնն ուր 
Բանին Աստուծոյ նամար կկսուի . « Միթէ բարբսէռ լոկ իցէ » . . . 
սյյլովք նանդերձյ գրեթէ բառ առ բառ նոյն է թէ Ս, Բարսղի 
<ւ ի ա1|^յս^, կ քԱւ՚Ա Լ քէյլՀ էք •»«- Ա..«ք«<.<»>՛ ՚Տա^Րյէչ136 (ըստ 
Պարիղեան նրատարակութեան) մէկ տեղւոյն նետ . և թէ V. նփրե^ 

Դ^ \ՐՀՒ՛ Ա-է^– Հ-^-ք-քք*– , Գե «• ԷԼ 7 մէկ տեղւոյն նետ, 
բայց տարբեր թ արգմանութեամբ ^ ուր էքըսուի այսպէս. «Ասքլք*^^ 

«ր»^ յԱէ : «քԱ/Ա^լ^ ^–•– է փա՛ս ^««(.լԱ ^ ՚Աա^ Լ յ\ք^ ՚աա%.^՝ ^^^ 
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պյլԸ : Արդ , ես կաըծեւՐ թէ իՕլպէս վարդապետութեաԸ /յեղիԸա^ 
կիՕ՝ այսպէս և Ս, Բարսղի աղբիւր եղած է նփրեմի այս տեղիս։ 
Ուստի յորԱԷ ևս օգտուած քյամւսրիՕք ըստ իրիՕ ^ պյս յայտ է թէ 
այս երկու սուրբ ՀարցԱէ շատ տարիներ վերԼ ծաղկեցաւ Օա : ՑԷ1^ 
306, IX պարբերութիւՕՕ ^ յորում մկրտութեաՕ սուրբ աւազաՕը՝ 
նախաստեղծ 1ուրց կր նմանցովւ ^ որոց վերւպ երբեԱն շրէիւրվ Հո^ 
զին՝՛ բնական ծնանելու կեՕդանութիւն կուտար , այտզէս ևս գալով 
Գ 1րւրս աւաղաՕին՝ ք1 ոգևոր կենդանութիւն կը պարգևէ մւսրդկաՕ^ 
V* նփրեմի Աք«»ք«*^9 4՚յ**»^Րէ–"՛» Յ/ւ^/ւ տեղւոյն յաււաքյբերութիւն 
է , զոր ստոլգիլ յանուն Ասորի սուրբ Հօր մէԼ կը բերէ նաև Բարսեղ 
Դ տ^^^դ^յլ Վ^^9ք^հ • Սակայն ինձ աւեփ նաւանական կ՛երևի 
ասեէյ թէ նայ վարդապետն այս՜աՕգաւՐ ուղղակի առ Ոսկեբերանի 
օգտուած փնի անտի : նւ ստուգիւ , այս բանիս ապացպց նամարեփ 
է այն տեղտյն անԱիխյպէս նախորդ պարբերութիւնն , յէ^ 306 , որ 
« Ել վասն զի զերկիր զառա1ինն ՝ի խւրց փարատեցուցեալ » բա^ 
ռերով կը սկսի , և միայն յոյն վարդապետին քով կը գտնուի , գրեթէ 
բառ առ բառ : Բ, Առ նփրեւ1ի՝ նամառօտ է այն տեղին , իսկ առ 
Ագաթանգեղ ընդրյյյնուած : 

ՑէքՕ 326, ինչւզէս նաև նախընթաց երկու Է1երու նատուածնե^ 
րըն^յորս նմանութեամբ նարսի և փեսայի կը խօսուի նկեղեցւոյ և 
՛Քրիստոսի վերւպ > նետևութիւն է Ոսկեբերանի՝ Ցովնաննու Աւետւս^ 
բանի մեկնութեան գլ, Գ, տեղեաց : Գեղեցիկ է Երգ երգոցի նարսիՕ 
երկու ստեանց՝ նին և նոր ^տակարանաց նմանութիւյ1ը։ ՅԷԼ 341 
խօսելով աստուածային ընթրեաց և սուրբ Հաղորդութեան խորնըր^ 
դոյն վերայի վեց տողով և անձուկ տան մի մէԼ կը վճարէ ղայն է 
Տեղւոյս ննութիւնն անտարակուսեփ է. զի երկու տեսակաւ իսկ նա^ 
ղորդելու գործադրական սովորութիւնը յայտնի կերպով կը ծանու^ 
ցանէ « վւրկութիւնագործ մարմնոյ և արեան » Տեառն մերոյ , ըստ 
նախկին դարուց • այնպէս որ քաԼ կը նամաձայնի Ագաթանգեղայ 
610-611 և 622 է^երու կրկին տեղեաց նետ։ Արդ^ այս նատուա^ 
ծիս վեր1ի խօսքերէն իսկ , որբ կը գտնուին 342 իլում՝ և ամենևին 
կապ լունին նախընթաց բանից նետ , կը տեսնուի , թէ պակասա^ 
լոր է։ ԻԲ ձ՚^՚՚^՚^է1 ^էէ*յէէ 345, սքանլեւի նատուածն ^ զոր ա^ 
ռիթը բերաւ կանխել նրատարակելյամին 1889 « Բաղմավիպի » 
Հոկտեմբերի Պրակին ւ/է^յ եթէ որոշակի « \քղէ^Տ •*••• Մ"*ւՐ*9 " Փ^Ր^ 
նազիրը իւր վերայ չի կրէր , կԿսխորժէի զետեղել աստ՝ նատուածիս 
թերին ամբողխյցնեըււ նամար . որովնետև պյն կէտն^ ուր առ Ագա^ 
թանգեղ վաւարտի Հաղորդութեան ճառը^ անդէն ճիշտ կը սկսի 
նզնկայն։ Դժուարին է որոշեի թէ արդեօք Եզն1էկը ^ Գրիգորի 
կարծեցեալ վարդապետութենէն փոխ առած է այն ^ թէ ընդնա ^ 
կառակն , վեր^ոյս նեղինակն՝ յնզնկայ : Այս միայն կարեւի է ըսել 



1 . Աղանուրի աՕգիՕ ձեռագրաց ցուցակին մէչ^ զորս յիսուՕ տարի 
առաչ յուղարկել էր Օաւաւ դէպ Գ վաՕս , բայց դչբաղդաբար մատ^ 
ՕուհցաՕ յաՕգիւտ կորուստն Հնդկային ովկիանոսի^ նզնկայ գրութիւն 
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աՕերկթայ^ թէ երկաբաՕչիւրիՕ թէ ծագումՕ և թ^ ք1աՕգոյցԱ ն դա^ 
րուՕ մէԼ ծրարուած է և աՕկէց աՕդիՕ չի աՕցՕիը : Ցիրավւ , Գրի^ 
գորի ժամանակին և պարագայից վերաթերութեաւքբ բոլորովին աՕ^ 
հասկանալի կը մնայ վերոյիչեալ տեղինն արդ եթէ Օորա կախա^ 
ղանի վրայէն ըրած առսյնձնախօսութեան Աէ^ երեք ԷԼ^ այսինքն է 
72-76 միից մի նովյրուած է ՚/ւ խորքէուրդ մարմնոյ և արեան 
Տեառն » աստ ընդնակառակն , ոզւ պատենն և պանանԼ ժողովյչր^ 
դեան Կա ստիպէին զնա աւեւի ընդարձակօրէն և պայծառ բանիւբ 
մեկնել ղայնյ աՕկարեՓ էր այսպէս նարևաՕցի անցնել^ եթէ իրօք 
վարդապետութիւՕը նորա նարազատ գործ նամարինք։ Ուրեմն կը 
մնպյ եզրակացնել յ թէ այնպիսի ժամանակի մէԼ և այնպիսի ժողո^ 
վրրդեան նամար գրուած են այգ Է1երն ^ որոնք ոչ տարակոյս ու^ 
նէին խորնրդոյս իրականութեան վեր այ և ոչ այլ կ^անգիտանպ/ին 

ղայն ; 

Այժմ վ ուզեմ ես ջօչափել մի այլ պարագայ , որ կարող է ւինել 
քյաստատութիւն նախրնթաց եզրակացութեանն : Արդ նեղինակս 
՛Քրիստոսի մկրտութեան և նորա մկրտչին վերայ խօսած ժաԱանակ՝ 
յանկարծակի խօսքը կը ղարձնէ ՔաԲանայութեան կամ սուրը օ^ 
ծութեան վերայ , զոր զուգահաւասար թագաւորականին ♦ մանա^ 
ւանդ թէ վենագոյն քան զթագաւորութիւնը դնելով՝ կը ճառէ 318– 
Տ2\ և 343-345 էւխրում^ և կը վարդապետէ զայն յաստոսսծուստ 
Մովսիսի շնորհուածյ - Մովսիսէն մինչև ցՑովնաննէս շարունա^ 
կուածյ - Ցովքյաննէս Մկրտչէն՝ Քրիստոսի յանձնուած և Քրիստոսէն 
Ս. Պետրոսի աւանդուած^ առնելով զնա « Վ\։^ Հաէէէքապաա.^\աաԱ ա^ 
մեն այն եկեղեցեաց », և միսս առաքելոց՝ իբրև « գ^յս^ », - /ձ Առա^ 
քեըյցմէ՛ Օոցա յաիրդ եպիսկոպոսաց։ 

ԱրԴյ այսպիսի անսովոր ձկտում մի Գրիգորի նամար աննասկա^ 
նաւի էյ վասն զի այն ժամանակ երբ նա կը վարդապետէր զՀայմ 
դեռ ոչ քահանայական նուիրապետութիւն կար Գ Հպյս , և ոչ իսկ 
թագաւորական գաւազանի նետ պայքար* ուստի վերոյիչեալ է^ 

1երն եթէ Ոսկեբերանի 6«»«լ«»ք - ^աՇ^Հայաա՚յխյԱ ՈառերՈԼ հետևոԼ^ 

թիլն նամարինք և եթէ Աևեըիանոսի նԱեսացւոյ Գ ճառին ^ և կամ 
Ս. նփրեմի՝ Աւետարանի մեկնութեան մէկ տեղւոյն^ յայտնի է, թէ 
նոցա հեղինակի դիտաւորութիւնն էր վեր բռնելով միշտ զ*Քահա^ 
նայապետակաՕ իշխանութիւնը թագաւորականին հետ միաբանել^ 
որբ Դ գարուն վեր^ն կէսէն ՝ի վեր իրարու նախանձընդդէմ կ*ըՕ^ 
թանային : նւ ստուզիւ ւպսպիսի նմանօրիակ ձկտում մի ևս ակներև 
կը տեսՕուի 17. Սահակայ §է՚«լ^«»1» մէ^ որ առ Ղազար այ , /ւ ՚// Աահ^ 
մանադրութիւնս կամ կանոնս նորսՒյ որք հրատարակուած են 
Հհ^Ն Ս*էէք*"9 ^* նատորին մէԼ^ և վարդապետութենէն պէտք է 
որ գրուած քինին։ 

մի ևս կը յիշատակուի . այս վերԸագրովս. « ՚ԵզՕկայ ՚կողբացւոյ՝ թուղթ 
առ Մաշտոց վարդապետ Տադսյգս քէաւատոց » , որով միայն կարելի էր 
ւզարզհլ հատուա^իս և վարդասլետութհաՕ գաղտնիքը, սակայն մարղ^ 
կաՕցմէ աւհլի ՕհաՕգք ծովու զաՕիկայ ըՕթեռՕլու բաղդն ուՕեցաՕ; 
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8Է1 360, քառաԸկիւԸ խաչի ՕշաՕակութեաՕ և Օկարազրի ք^ա^ 
տոււսծՕ՝ ուղղակի Գը, Նիաացու Դ ց«.^»4–|1յյւ ^^գաէ^^ Ա ^առիՕ * 
ԲետևողութիւԸ (ւամաըեւի է . ԱիսցՕ թէ յոյՕ վարդապետս առ ն^ 
փես* թղթպՕ գլ. Գ, 18, 19 տաՕց և Ճ1Ը երրորդ Սաղմհսի ^ նս յո 
փախեպյց յերեսաց քոց », և այլՐկ տան ւ/եկՕութեամբր կը բարգա^ 
ւաճէ, իսկ վարդապետութեաՕ քյեղիՕակլւ մժէ երրորդ Սաղմհսի 
26 տուՕը մեկնելով։ 8ԷԼ 360, մեկնելով Զաքարիայ մարգա,րէու^ 
թեաՕ ԺԳ^ 7 տուՕՕյ ուր կ^ըսովէ. « նւ օրն այն յայտՕի ՏեառՕ », /ձ 
այլՕ^ վարդսոզետութեան նեղին ակյք Քրիստոսի ման ուա ն ե լուսա^ 
տրաց այն առթիւ խաւարման ժամուն կը յարմարցնէ ^ բերելով դ 
վկայութիւն Ա Գանիէլի այն տեղին . « 8ետ վաթսուն և երկու եօթ^ 
ներորդացն՝ սպանցի օծեալն Տեառն » : Ջկարեմ՝ ասել ստուգիւ^ թէ 
որ սուրբ Հօր կարծեաց արձագանգը տալով այդ տեսութիւնշ կրնէ 
նայ ն եղին ակն , սակայն կր վստանիմ րսեԼ թէ այդ տեղին պէտք է 
որ պակասաւոր (ինի , որով • և նորա խօսքերն աննասկանաէի մնա^ 
ցել են։ նւ բարեբաղդաբար մեր ձեռագրատան գ» շյ«««*–ըԱ«քյյ»1»՝ 

յէչ 673, իգ Ճ— է^ք^ք»՛՝ յէճ 320, և իէ ճ–֊ ճ^^ք՛"՛՝ յէէ 215֊ 
216 նետևեալ նատուածովն այդ պակասը կը լրացնենք ասերէվ, 
« Զի արեգակն և բուսին խւկ եղեն քարոզբ յայնմ ժամանակի ^ զի 
արեգակն իւրով խաւարելով բողոքեըյվ զայն տեսիլ խաւարեցաւ . 
զի ոլ կարաց տեսանել զՏեառն անարգանս։ Իսկ լուսինն՝ մեծա^ 
մեծս ^ի բարծանց ամենեցունց զփրկութիւն ամենայն արարածոց 
ցուցանէր » : Այս նատուածս անմիխւպէս Ագաթանգեղայ 216 ի1ի 
« ցուցեալ » բային կը յա^րդէ , և է ընդլայնումն Գր, Նազիանզաց^ 
այն ՚/7 - քք ^ասփա բ ճառի էլ 97, (թւն. և լատ. էճ696) մէկ տեղ^ 
ւոյն , ուր կ^ըսէ սուրբ վարդապետը , թէ ^Քրիստոսի Աստուծոյ մա^ 
նուամբը արեգակն և զգալի արարածք ևս սուգ զ(ւեցան։ Բայց թէ 
արդեօք ուղղակի Աստուածաբանւքնյ թէ առ Ոսկեբերանէ օգտուած 
է նեղինակս^ 504 ի1ի քննութեամբը պիտի որոշուի ^ յորում այս 
տեղիս իւր պակասաւոր մա սովն և մանր պարագայիւբ դարձեալ 
կրկնուած է։ ^ 



Հոգւոյն սրբոյ Գալստեանը նուիրած ճառն ^ որ կը սկսի յէ1 366՝ 
ԵԹ գլխանամարով և. կը նասնի ցէէն 477 ԶԵ գլխանամարին , ամե^ 
նէՕ աւեւի խորնրդաւոր լեռներ և ձորեր կը բա նայ նետախուզին 
առխ : Առածին պարբերութեան մէԼ կը ներկայացուի Հոգւոյն գա^ 
լուստն և ԱռսՀքելոց անմանական բաժակալ արբենալն, այս քվււ^ 
րանասկանաչի մի բան է, զի Տեառն մերոյ տնօրինական պատմու^ 
թեան կարգն իսկ ղայս կը պանան^էր^ որուն նետևելով վարդապետ 
տութեան նեղինակը քայլ առ քայլ նասաւ մինչև այս կէտս : Սա^ 
կայն ^Ա գլխանամարին նետ՝ մի տարօրինակ երևոյթ ևս կը բա^ 

1 , Տճւէւօ ^^^^տ^^տ 1638, % III, բ. 396-397, 
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ցովէ դիմացՕիս • այսիԸքՕ է կըկիՕ ցաժակաց՝ ուրախութեաՕ և դառ^ 
ճութեաՕյ որոց միւհԼն ^ որ կը բղխի ^ի ՀոգտյԸ Սրբոյյ արդարք Օոր 
կեՕդաԸութիւՕ կը պգեՕուԸ . իսկ Աիւսովը մեղատբք կը պատոլքւա^ 
սին՛. Դիտեըյւ եՕք^ որ այս կրկին դրուազաց Օիւթը թէպէտ և Օա^ 
խորդ դւխա^ամարի վերքի պարրերութեՕէն առնուած էյ բայց նո^ 
րա պարուՕակութիւՕՕ ւ ընթացքն և վախճանը բոըյրովին յաքլ ինչ 
կըյանգին։ Աստ յայտնապէս կը խօսոփ առ քյեթանոսիկ կամ՛ քւե^ 
թանոսական մուրրութեան մէԼ պատուքէասեալ Հայաստան եայս ք 
ինչսլէս Ո գւխանաէԲարի Բ պարբերութենէն իսկ քաք կը տեսնովւ , 
և խօսողն՝ է իբրև ժամանակակից ոմն : Մատռուակք վերոյիշեալ 
բաժակաց այլ ոչ ևս են երկոտասան Առաքեալներն և ոչ իսկ 72 
աշակերպքն , զորս յառաքին իիւմ կը յիշէ նեղինակն . այլ են ըււ^ 
սափայլ կուսանք Հայոց՝ Հռիփսիմեանք և Գայիանեանք , որք առանց 
անուան կըյիշուին 378 և 416 էլերում, իսկյէչ 400 1ւէ ^ա/ւա^ 
մարիմ նոցա թիւՕ ևս կը դրուի որոշակիչ ասեըյվ. « աա էք|»է–««յւ 
է՛ է#ք^ բաժակք քրիստոսեանք որ եկին պաշտել զձեղ ՝/> : 

Դիտելու կարևոր կէտ մի է և այս . յէԼ 419, ՀԲ գլխանամարովը 
մինչև ցայս վայր կարգաւ յառաէ վարեալ վարդապետութեան նե^ 
ռագք/յն ընթացքն յետս նաքւանլեըւվ դարձեալ կը սկսի անկեալ 
մարդկութեան մեղսամած գարուն վեր այ ճառել։ ՀԳ գչխաքւամարով 
կը բան այ քրնեղեղի և աշտարակաշինութեան դրուազները , մէկ 
կողմէն մեղապարտ մարդկութեան յ իսկ միլս կողմէմ աստուածա^ 
խնամ տնօրէնութեանց պէս պէս արարուածներն $ յորս գեղեցիկ են 
Բաբելոնեան աշտարակի և տէրունեան խաչին , նախկին լեզուաց 
բաժանման և Առաքելոց նօգեպարգև լեզուսւց նրաշագործութեանց 
նակապատկերքը։ ԶԱ գւխանամարով դարձեալ կը կրկնոփն սոյն 
կէտերը ք որոնք արդէն իսկ կրկնուած էին ՀԴ գւխանամարին մէԼ. և 
կը Ոասցնեն յէչ 469՝ ԶԳ գւխա/յամարին , զոր միայն կարեչի է կո^ 
չել շարունակութիւն ԾԹ զւխահամարիՕ յ յորմէ անսովոր կերպով 
ընդնատուած է և ճարտարութեամբ մեռելոց յարութեան ճառին 
նետ սերտիւ կապուած : 

Արդ այս տեղ նարկադրուած եմ ղկայ առնուլ և նարցաՕել, քէնչ 
է պատճառ այսպ1ւսի անսովոր երևութից^ և ի*նչ կը նշանակեն 
ճառիս ոճոյն և նիւթոց անակնկալ փոփոխութիւնքՕյ և վարդապետ 
տութեանս ընթացքիմ այդպէս աչքի զարնող կերպով յետս նա^ 
նանլումը : 

Դիտելով մէկ կողմէն ԾԹ և ԶԳ զւխանամարներու միխնկեալ մա^ 
սին անսովոր պարագաներն ^ իսկ միւս կողմէն այլ Ագաթանգեղայ 
զոյգ գրոց կամ Դրիգորի պատմութեան նետ ունեցած նմաՕութիւն^ 
քըյ նետևեալը կարեւի է եզբակացնել. այսինքն է, կամ այն է, թէ 
այդ միխ/նկեալ մասմ ամբողխյպէս V* Գրիգորի նարազատ գործէ 
մի առնուած է և իրօք անոր ընծայելի է , կամ ամբողխւպէս ան^ 
նարաղատ է, և նորա անծանօթ նեղինակլ^ դիտմամբ իբրև Լուսա^ 
ւորիչ Հայոց կը ձևան այ . և կամ ըսել^ թէ ստուգիւ մասամբ Սի 
Գրիգորի քյինաւուրց գործէ ւ//ւ, և մասամբ այլ ծ գարու Հարց նե^ 



387 

տևողութեամբ կաղմակերպուած Տառ մի եղած էյ զոր ՀոգեգալԱԱ^ 
տեաՕ աՕմիխւզէս յաքոթւող սրբո^ ՀռիփսիմեաՕց աօՕիՕ առթիւ և 
քյեթաՕոսաբար ապրող ժողովրդեաԸ մի առխ ւբրաասաՕուած է^ 
զաՕոՕք քէրաքյաՕգելու քյամար : 

Ս,ոյս1իՕ ՕախադասութիւՕը լկարէ ւիՕել ՑչւՐարիտ, որովք^ետև 
պյՕ միխւՕկեալ ճառիՕ մէԼ կան այլ և այլ տեղիք , ոլտՕք Ոսկեբեր 
րաՕԷՕ թաՕաքաղութիւՕք եՕ . օրիՕակի աղազաւ , 434, 435 և 382 
էքեըու պարբերութիւՕքւ^ ղրեթէ բառ առ բառ ՕոյՕ եՕ յոյՕ սուբբ 
Հօբս Հէ^ք^քա^աքէ^աՀ բ ՚ճառիՕ ^ երկւււ տեղեաց ^ետ^ որոց առա1^ 
Օղ/0 մէԼ կկսոփ , թէ Հոդին Աստուծոյ իՕլպէս երբեմն կործաՕԱամբ 
աչտարակիՕ՝ աղգերը բաժանեց ^ այս ղէս ևս զալով յԱռաքեալս 
ղաՕոՕք դարձեալ իրարու Բետ Աիացոյց» իսկ երկրորդին մէԼ^ թէ 
իՕլպէս Օիւթական երկիրս թէպէտև իՕքիրմէ պարարտ է և բեղ^ 
Օասոր ՝ի պտղաբերութիւն յ բպյց առանց մչակութեան մարդոյ^ 
փուչ և տատասկ կը բուսցնէ , այսպէս և բնութիւն մարդոյ , որ թէ 
և յԱրարչէՕ բարի ստեղծեաԼ ընդունակ է առաբինութեաց , սակայն 
առանց աստոէածայիՕ չնորնաց և խՕից ւՐարդղք՝ մեղաց փուշեր կը 
բուսուցաՕԷ և բուսոյց իսկ , զորս ՀոզիՕ Սուրբ այրեց երկՕատեղաց 
Օրով իւրով։ 6 է էս 467/^68 պարբերութիւՕբըյ յոլա ԺԲ. առաքելոց 
վերայ խօսած ժամևէնակ՝ յաՕկարծակի 72 աչակերտաց Օատուա^ 
ծը մէԼ կը բերոփ , զորս Հողին սուրբ կը ղրկէ 72 բաժանեալ ազ^ 
գաց լեզուները Աիացնելու , կատարեալ ՕմաՕութիւՕ է V, նպիփա^ 
Օու ^իպրացւոյ Ա0^^\^յաք ճ-^ք^յ "Ր կըդտնոփ\^ՏԼ ճ-^յ^է 
մէ^յէլ 11։8էլ 414, Ա պարբերութիւՕն՝ ուրկ՚ըսոփէ թէ քրիստոս 
ադամայիՕ մարմինը « խառՕեաց միացոյց յԱստուաձութիւՕ » , որս (էս 
զի անովյաղթէ սատանայի և պարտաւորէ ^ որով որ պարտեցաւ 
Աղամ և պարտաւորեցաւ » բաՕաքաղութիւն կը տեսՕուի ՆազիաՕ^ 
զացտյ գարX^ա^^^աԼ ձ"^ * ^ԷԿ տեղւոյն . իսկ Բ պարբերութիւՕլՐ 
Օղյն Լ դարձեալ ՕոյՕ սուրբ Հօր ՝^ •.••–|»ք <||«««ք««/1» Բ ԺառիՕ (Տճւէ. 
Օօ1օո18Շ, թ. 686) մի այլ տեղւոյՕ նետ։ 

Երկրորդ Օախադասութիւնն ևս անյարմար է և լկարէ փՕել ճըշ^ 
մարիտ . ապ՛ եթէ ոլ ուղղակի խարդախութիւՕ մի ենթադրած կը //լ 
ՕիՕք Օեղինակի կողմաՕԷ , թէ իւր ժամաՕակակիցբՕ և թէ զմեզ խա^ 
բելու չաՕադիտութեամբ : ՆակայՕ սւքսպիսի խաբէութիւՕ ոլ Օորա 
կողմէն կարէր եղած լինել և ոլ Օորա ժամաՕակակցաց ՕամԽր Օա^ 
ւատալի* որովՕետև Օա ՀայաստաՕեայց եկեղեցական դասու բար^ 
ձրապատիւ և լաւագոյն աՕձՕաւորութեաՕց ԱիՕ էր ^ և իւր զրու^ 
թիւնլ^ պաչտօՕակաՕ և զրեթէ բոլոր իւր ԺամաՕակակցաց ւիուլի 
ՕամակրութեաՕ և ընդունելութեաՕ արժանացած մի դործ , Մով^ 
սիսի և Ղազարայ վկայութեան Օամեմատ : Ուստի Օա լպիտի կա^ 
րենար բՕաւ իբրև նոր ոմն ԼուսաւորիլՀայոց^ խօսել առ Հս(քս ^ եթէ 
իրօք լուՕենար Օիմս իՕլ ՝ի վարդապետութեՕԷ Գր՛ Լուսաւորչի , 

1. 7ճւէ. 76ո6էււ8, 1784, ք. 2, բ. 472. 
շ. ՔՕւէ. ՕօԽա®, 1690, ք. 0Ց1. 
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չպիտի կարեԸար , ղաըձեալ^ ստէսլ ստէպ մատՕացոյց աոյԸեւրվ , 
ղՀռիփսիմեաՕս ժողովբդեաՕ՝ և առանց աՕուաՕ խօսել Օոցա մա^ 
սին և ԱւՕել քքասկաՕաւի , եթէ իրօք պատեոՕ և խօզքը Օոցա վերաք 
չւիՕէր : Զպիտի կարեՕար , դառԸութեաՕ թաժակաց օրիԸակօք յոր^ 
դորել զիւր ուԸկՕղիրս ՚/՛ ԱԱԼ աՕդրյ եթէ Օոցա կողմաՕԷ դառՕ 
գործեր առիթ տուած չփՕէիՕ։ ՈզւեմՕ կը մԱայ^ ըստ իս^ ըՕգաՕել 
իբրև ստոյգ եղելութիւՕ եզբակացութեաՕս երրորդ Օախադասու^ 
թիւՕՕ և աւզացուցաՕել ղայՕ : 

Ցիրափ^ բաղդատելով այդ ճառը ԱգաթաՕզեղայ IX և վերքին 
գրոց քէետ^ կը զտՕեՕք Օախ երկաքաՕչիւրիՕ թովաՕդակութեաՕը մէ^ 
ըՕդքյաՕուր կերպով ամեՕամերձաւոր ՕւՐաՕութիւՕներ և երկաքան^ 
չիւրիՕ հասարակ տեղեր , որոՕցմէ մի քանիսը բաւակաՕ կը Օամա^ 
րիմ յիշել աստ : 8Է1^ 386, դրօշելոց մէսսիՕ ԱԷԼ բերուած Օատուա^ 
ծը նման է Ա գրոց 63 իքի ԽւտուածիՕ ^ և յէԼ 176/1 պարբերու^ 
թեաՕ վերշի մասին, յէչ 424։ Բ պարբերութիւնը նոյՕ է 178-179 
Է1երու կրկին պարթերութեանց ք\ետ . յէԼ 426-427 նատուածը՝ 
նոյՕ է 176 Ի1Ի Բ պարբերութեաՕ քէետ՚յէլ 4:16 Բ պարբերութիւ^ 
նը յորուԱ կ^աւանդովւ սրբոց վկպյունեաց վերացումն^ ՚/ւ սէր Աս^ 
տուածութեաՕ և Աստուծոյ խոնարքւուԱն առ նոսա^ Օպն է Ագա^ 
թաՕգեղայ վեր1իՕ գրոց 562 ի1ի Ա պարբերութեաՕ է^ետ . յէԼ 418 
Բ պարբերութիւնը նման է 642 իքի Բ պարբերութեաՕ • այսպէս 
նաև յէչ .400 Կէ գւխաՕամարի Ա ԱվարբերութիւՕՕ և 378-380 էլե^ 
բու ՀռիփսիԱեաՕց մասիՕ պարբերութիւնքՕ՝ Օետևութիւն են Ագա^ 
թաՕգեղայ Ցառա1աբանի 14-17 էքերուն ^ յորս ՕոյՕպէս առանց 
աՕուաՕ սուրբ վկայուՕեաց և բաժակաց վերայ կը խօսոփ։ 

Բ . 17. ԳրբէՕ այդ քառիՕ մէԼ բերհւած տեղեացմէ շատերը բոլո^ 
բովին կը տարբերին նօթաՕասՕից թարգմաՕութեՕէն՝ ղոր պյժէՐ կը 
գործածենք, օրինակ իմն յէք^ 380, « Արդարև ասեմ՝ ձեղ% գի թէ ոլ 
Օատն ցորեՕոյ յերկիր աՕկաՕի և մեռանի՝^ րւկ միայն Օատ կայ . 
բայց ՚/ւ մեռաՕելՕ՝ բազմապատիկ փառաւորի և պտղաբերէ տոն^ 
մակաՕաւ՝օ^ Ցովն. ԺԲ. 24։ ՅէչԽհ^ <ձ Ոլոք է ^ի դժոխս որ խռս^ 
տովանի առ քեզ^ և ոչ ղբ է թէ յայՕմ՝ մանույիշէ ղքեղ7>. Սաղմ, 
Դ. : Այսպէս եՕ յէ^ 396, « Մի երկնչիր , երէ » բառերով սկսող տե^ 
ղին* յէ1^ 393^ « ՀովուելղքեղգաւաղաՕաւ խստութեան »յ և այլն» 
յէԼ 419, « Ծագեսցէ ձեզ », և այլն, յէք 424, « Որ զձեզ ըՕղուՕի . . . 
ընդունի զՀ<Հքք^ իմ՝ ». յէք 427, « ՄիւսանգսոԲ շարժեցից •••որ 
անշարժ իցէ ՝».յէԼ 428, « Վառեցից զՕովաւ . . . թուով )իցիՕ » » և 
Պ/ԼՔ ոլսակաւթ։ Արդ պէտք է ասել^ թէ այս և այսպիսի տեղիք 
նշան են այն նատուածոց քւՕութեաՕ՝ յորս կը գտՕուիՕ . որովՕետև 
նախկին թարգմանութիւն մի վակՕաբկեՕ : 

նսկ ցուցնելու նամար , թէ ստուգիւ ճառիս ՕեղինակիՕ խօսբՕ 
ուղղեալ է առ ն երորքք և ոլ թէ Գ դարու ժողովուրդն » դիտելու 
ենք քէետևեալ պարագայքը : 8էք 383, վըսոփ այսպէս . « ւԼ«»<լ«»ք •:/>• 
սպառնալեօբՕ պատուՕասիցն ^^–՚յ վ^եզ ՚/ւ դրուՕս ապաշխարու^ 
թեաՕ » : Արդ ^>^քոյ\ բացատրութիւնը թէ Գրիգորի և թէ Օո^ա 
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ժամաՕակ այՕ իՕլ քյարուածեալ և դեռ չթժչկուած ժողքւվրդեւսՕ 
քքամար աԸքւասկաՕաւի է : Ցէձ 424, կ՝ըսոփ. « Ըստ խրատու առա^ 
քելակցիՕ ^ )է՚ք*9 •^••+էլ*9 > ^"՚ք-Ղ^սի »յ ե. այւՕ . դիտելու է որ ^ ձե^ 
րոց առսՀքելոց բացատբութեամբ զԱռաքեալսՕ Հայոց գԹադէոս և 
զԲարդողիէ/էոս կԽկՕարկէ ^ որ քրիստոՕեայ ՀայաստաՕի ք^ամար 
միայն կսւրեւի է ՈասկաՕալ և ոլ քւեթաՕոս Հւպոց , որոնք յընթացս 
երեք դարուց շարունակ նեթանոսութեաՕ մէ1 ապրելովդ լկարէին 
նասու լի^^Լ այնպիսի ննաւանդ ակնարկութեան մի ՚/ւ կողմանէ 
Գրիգորի։ 8ԷԼ 384, կր յորդորէ իւր ունկնդիրները թողուլ իրենց 
« կռապաշտութեան » կամ՝ նեթանոսական «•*Հ«|»#»^յւյյէ+է» ^ « որք 

՝ի%ա^^^ա^ 4|ք«ք>(՛ դանդաչեցին »յ և ոլ թէ դէքաաղաչփքաաՀԼ^*կլ կամ 

զնեթանոսութիւնն ինքնին, վասն զի քրիստոնեայք էին ^ թէպէտև 
նեթանոսական սովորութեանց նամեմատ կ^ապրէին : Գիտելու ենք , 
որ այս բացատրութիւնս նման է V. Մեսրովբայ կենսագրութեան 
նեղինակինյէ^ 7 նետևեալ բացատրութեանը» <ա Գերեալ ղամենե^ 
սեան ^ի 4«յ;|»էքյ»1– «5 աաաԱէ^^^^^^ Ա ՚/՛ Սատանայական դիւապաշտ 
սպասաւորութենէմ ՚/ւ ննաղանդութիւն քրիստոսի մատուցանէր » : 
Բպքց թէ արդեօք երկաքանչիւր տեղեաց նեղինակն մի և նոյն անձն 
էյ եթէ ոլյ այո բանիս վեր այ այ լուր պիտի խօսուի* 

Բ . Այս կերպով միայն կարեւի է մեկնել ճառիս ննագոյն տեղեաց 
միացումը վերք էն յերիւրեալ և յաւելեալ տեղեաց նետ . ինլպէս նաև 
Լուսատրլէն շատ վերք եկող յունական Հարցմէ փոխ առնուած տե^ 
ղեաց ղուգութիւնը Լուսաւորլսց վարդապետութեան և կենսագրու^ 
թեան տեղեաց նետ ^ զորս տեսանք մինչև ցարդ և դեռ պիտի տես^ 
նենք ՝ի նետևեալն : 



ԶԳ գքխանամարն՝ որուն նամար ըսուեցաւ^ թէ չարուն ակութիւն 
է Հոգւոյ գալստեան ճառին ^ պյսինքն է ^Ա գչխանամարին , և ԶԳ 
գչխանամարն^ աղատ նետևողութիւն է Ոսկեբերանի 1Լ*–«»՚քէ՚է*»«յ ^ Հ*. 
ք.\յէա^աքէ^ան ճառերուն , միայն թէ 477 իքի նատուածն , յորում 
նախասանմանեքոց թոտյն նամար կկսոփ^ թէ են նաւասար ան^ 
կեալ նրեշտակաց թուոյն , լկարացի գտնել յոյն սուրբ Հօրս քով։^ 
Բայց դիտուած է , որ նա ինքն Ոսկեբերան՝ թէ Պօղոսի թղթոց Մեկ^ 
նութեան և թէ մեզի ծանօթ ճառեր ու մէ^ նախասանմանութեան 
վերայ խօսած քք ամանակ , ընտրելոց կամ անարգելոց թուոյն նա^ 
մար մեծ զգուչութիւն ըրած է, որսէէս զի մի ընտրելոց սակաւու^ 
թեամբը ժողովրդեան լքանելու պատճառ տուած (ի^Ի յ իՕչպէս և 
՝ի նակառակէն^ ղեղծանելու առիթ : Այսպէս ըրած են և Հարք ^ե^ 
սարիոյ դւււրոցին , ուստի աղեքսանդրեան Հարցմէ պէտք է որ ծա^ 
զումն առած լինի այսպիսի մի կարծիք : 

Զն զլխանամարէն ւքինլև ՌԹ զլխանամարն եղած մի1ոցլՐ կը 
պարունակէ |քէ*–1–յ»«^ ^աւ^,ա,յ1^յւ ճառը , որ ոլ միայն թերի՝ այլ և 
ոլ իսկ իւր բնական դրից մէԼ կը զտնոփ : նւ ստուզիւ պքսսյիւՓ մհ 
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եղելութէաՕ յւպտՕի ապացոյց 8ամարելի եՕ ^ նախ ^ հիյէԼ 491, ԶԹ 
զւխաքքամարով դարձեալ կը սկսի Հոզտյ գալստեաԸ և /1ամարով 
քարողութեաԸ ճառՕ , և կը չարուՕակուի միՕլև ցէ^Օ 687 : Բ, Այս 
ի^էս միՕ^ե վեըԼ դարձեալ ^Քրիստոսի կեՕսաթեր վարդապետութեաԸ^ 
վեըքիՕ գալստեաԸ և քյատուցմաՕ վեր այ կը խօսուի , զորս կամ իբրև 
աւքբողխյցուցիլ մասն քյամարելու ենք ԶԸ գլխաքւամարի վերջին 
սվարբերութեաՕՕ , և կամ՝ լաւ ևս սկիզբՕ Օախապատրաստիլ Զն 
գւխաքյամարով սկսող ւ/եռելոց յարութեաՕ ճառիՕ։ Այս պարա^ 
գայթս Աէկ կողԱէՕ^ և միւս կողմէԸ պյլ ղիտեըւվ^ որ մեռելոց յարու^ 
թեաՕ և ՛Քրիստոսի կենսաբեր վարդապետութեաՕ Տառը^ որ ա^ 
ւսսՕց պատճառի կրկնուած է » /^ք ըստ բնական ընթացից Ս» Գրոց 
պատմութեան և թէ վարդապետութեան նեղինակին յէէ188 և189 
առախրկեալ ծրագրի նաւՐաձայՕ՝ պէտք է որ Հոգւոյ գալստեաՕ և 
առաքելական քարոզութեան ճառէն վերԼ զետեղուած էինէր , կա^ 
րեմք եզրակացնել^ թէ վա^^ք^դ^գոա^^յս վերոյիչեալ միջոցին և 
կամ էւքյրու և գւխակարգութեանց մէԼ ստուդիւ խառԸակութիւՕ Սի 
և յետևառա^ութիւն տեղի ունեցած է ժամանակաւ ^^ որ ՚/ւ սկգբան 
անդ չկար . և կամ ըսել^ թէ մեռելոց յարութեաՕ ճառլ^ ^ոգտյ 
գալստեան €առէն ղատ մի առանձին և ամբողխկան բան չէր . պյլ 
պյն առթիւ և անուղղակի կերպով նորա մէԼ թարգաւաճեալ 
մասն սի։ 

Իսկ գալով այն ճառի պարուն ակութ եանը , դիտելու եՕք , որ Զն 
և ՌԶ գչխաքքամարներմ գէթ ըստ մասին , այսինքն է 479-486 է^ 
ւիրն , յորս իբրև ղգաւի օրինակք մեռեըւց յարութեաՕ՝ մէէ կը թե^ 
րոփՕ բուսական և կենսունակ արարածբ ձմեռուաՕ և գարնանա^ 
յիՕ կենաց նորասքանչյեղափոխութեամբբ յպ/տՕապէս նետևողու^ 
թիլն են V, Բարսղի 3**1**ք * Վ^յ^՚ք է՚^Չ ^ ճառին • իսկ ԶԸ գւխանա^ 
մարն , , որում օրինակաւ բնական գարնան և թռլԸոց երամ երամ 
գաղթակաՕութեաՕը կը Օկարագրուին գարունն մեռելոց յարու^ 
թեաՕ և արդարոց յերկինս վերալուելոյն յ նոյն սուրբ նօր Ը ճառի 
նմանողութեամթ յօրինուած է, որուՕ մեծապէս սիրող եղած կը 
ՎոեսՕուի նպյազն վսւրդապետը^ իՕչւզէս նաև բանաստեղծական 
ներշնչութեամբ և աղուակաՕ բանաքւիւսութեամբք իսկ՝ իւր նախոր 
դէն ստոր Փ մնար : ԱակսւյՕ ՕաՕդերձ այսու պէտք է խոստովաՕել^ 
թէ վեր1ինս կամ իւր ճառեչիթ նիւթոյՕ պաՈանխծին նամեմատ և 
կամ աՕյայտ մի այլ պատճառաւ^ շատ նեռի կը մնպք այն բնա^ 
պատմական և բարոյագիտական խորին և ընդարձակ խորնրդածու^ 
թիւնՕերէն յ որոՕցմով առաջինը Աստուած աբաՕի ^ Նիւսացւոյ և 
Ոսկեբերանի պէս լուսափայլ և մեծ նաՕճարՕերՕ իսկ առ իՕքՕ յա^ 
փըշտակել է և նոցա գրութեաՕց մէԼ տիրապետողն իսկ ինթՕ է : 
Իսկ նամողուելու նամար ^ թէ պյդ ճառէւ քւեղ1ւնակը ոլ թէ ՚Կեսա^ 
բացին Գրիգոր և կամ Իտալական երկնից ներքև և նողոյՕ վերայ 
բնակող Հռովմայեցի ԱգաթաՕգեղոսն , այլ Հայաստանի բՕակ ոմն 
եղած է ստուգիւ , բաւական է ուշադրութեամբ կարդալ յէ1^ 481 
նկարագւտւսյծ ձիւՕաթաղ և սառնապատ ձմեռն և նորա Օակա^ 
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պաակելւ գարուՕԱ. իՕչպէս միտ Է1ելւոււք յիչուած՛ բուսոց և սեր^ 
մաՕց^ ծառոտ և ւզտղոց և ծաղկաՕց աՕուաԱբԸ^ որռՏք զուտ ք1այ^ 
կական են, 490 Ի1Ի դասադաս խորդոց դարՕաՕայիՕ լուԸյ ղոր փ/լ 
խաՕակ յուԸակաՕ ԻփսիլոՕ տառին՝ քւարօրի կը ՕմսյՕցՕԷ , յասելՕ . 
« նըամացեալ ^ա^ՓքաԱաՀ »յ և երկրագործութեաՕ և ըՕտաՕի կենաց 
և անասնաբուծութեան պարագաներն ^ որոնք Հայաստանի միպքՕ 
յատուկ են 1 Ցիրաւի , ոք Սեր ք1այրենի նողոյն վերայ ծնած կամ 
սնած են և այն ամենայն տեսածդ դիւրաւ կարեն քյաւատալ^ թէ 
իրօք էչերուս գրողն ևս նոն ծնած^ սնած և ականատես եղած է 
իւր նկարագրած երևոյթներուն։ 

Գառնալովյա1որդ գէխակարգութեանց^ նետևեալները մասնատր 
դիտողութեան արժանի են. այսինքն է 604 իլոււԲ վերստին մէչ 
թերուած է՝ 360 /ւ^ Աէկ տեղին ^ ՛Քրիստոսի մանուան ժամուն րյլ^ 
սատրաց խաւարման մասին , նանդերձ այն քանի մի տող նատուա^ 
ծով^ որուն համար ըսուեցաւ^ թէ թերի է, և թէ Գ, ԻԳ ևԻն շյ*"**՛^ 
է^^է^^^էԼ միայն կր լրացնեն , թէ և փոքր իՕլ տարբերութեամթ : 
Սակէպն պ/ս անգամ նայաղն վարդապետս ոլ Դանիէւի տեղին մէէ 
կը թեր է և ոլ այլ Զաքարիայ մարգարէութեաՕ ամթողէ տեղին $ պ/լ 
այն տեղտյն մէէ յիշուած «օրն այն յայտՕի Տեառն»^ ղոյյ ինքը օէ 
^^1^ա^\քաԱ ւքանուանէ ^ գուգերւվ ընդ նմա Ցովեըյյյ մարգարէու^ 
թեան « զօրն Տեառն մեծ և երևեւի » , այսինքն է օր գալստեան և 
նատուցման : Արդ^ դիտելու ենք , որ աստ՝ այսինքն է ՂԱ գչխանա^ 
մարի մէ1^ Յովելայ մարգարէութեան երկու տարբեր տեղեր մէԼ 
բերելով է այսինքն է մին՝ Բ, գւխոյ 30 տան էն ^ յ որում գրուած է, 
« Արիւն և նուր և մրրիկ ծխոյ ». և միւսն՝ մի և նոյն գէխոյ 11 տա^ 
նէն . « Ցաւուր յայՕմիկ նեղից յոգւոյ իմմէ ՚/յ վերայ ամենայն մար^ 
մնոյ» և մարգարէասցին ուստերք ձեր և դստերքյ և ծերք ձեր երա^ 
զովք երաղեսցին », և այլն^ ուզած է կրկին գործ կատարել, պյս^ 
ինքն– է ^ նախ Հոգւոյ գարյտեան Տառը մեռելոց յարութեան կամ 
վեր1ին գալստեան Տառին նետ կաւզեի յորւքէ զգալի կերպով նեռա^ 
ցած էր , երկրորդ վերջին դատաստանի օրուան և ^Քրիստոսի մա^ 
նուան կամ փրկագործութեան օրուան մէԼ նամաձայնութիւն մի 
կազմել։ Բայց թէ այս գեղեցիկ գիւտս ից1ք արդեօք նպյ վարդապետ 
տիս ըՕծւպեւի՛ կարծեմ թէ ոլ։ նւ յիրափ^ ինլպէս Հոգւոյ գալըս^ 
տեաՕ Տառէն խոտորելոյն ՝ այսպէս նաև զանոնք իրարու նետ 
ւվյացնելու իբրև բուն պատՏառ նամարելու ենք Ոսկեբերանի Գ»ք ^ 
^^ Աաաափ^^ (յ*^^1««^յ1է«յս և Հ^^-քա^էէգ^աԱ (4 Տառին նետևողու^ 
թիւնը , յորս Յովելայ մարգարէութեան վերոյիչեալ տեղիքը կը մեկ^ 
նոփն . և ստուգիւ սոյՕ այս երևղյթըյայտնապէս կը տեսնուի Ագա^ 
թանգեղայ Ղ, և%Ա գլխանամարներում իսկ , պյսինքն է 494-497 
և 600-606 ԷԼերն՝ յիչեալ մարգարէութեան կրկին տեղեաց մեկ^ 
նութեամբ ընդարձակուած , և ուրեք ուրեք բառական կերպով իսկ 
Ոսկեբերանի կը նամնյձայնին : 

8ԷԼ 498-499 դարձեալ մէԼ կը բերուի վեցնազարամեան կամ 
արարչութեան վեց ատւրց վարդապետական մէկ տեղինդ յորում 
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մէՕ մր օր՝ 1000 ամաց կԱ քէաւՐաձայՕեցԸԷ յ ըստ մաըգաըէագու^ 
շակ առածիՕ։ Արդ՝ այս տեղիս արդէՕ տեսանք 274։ ի^ի քՕՕու^ 
թեաՕ մէԼ, րպյց իՕլ որ աՕծաՏօթ քյ եղին ակս վարդապետութեաԸ 
274 իիւմ իբրև սոսկ կարծիք՝ երկու իւօսքով արտայայտերյվ աՕ^ 
ցած էր , 498-499 իլոււՐ՝ ԱՕդք։ակառակէէ ամբողչապէս մէլ կԱ 
բերէ ք որով առանց երկբպթւթե ան՛կը ք^աստատէ մեր նախընթաց 
ենթադրութիւնն է այսինքն թէ պ/դ տեղին գրեթէ րառ առ բառ Աս^ 
տուածաբանի ի «•••«|»յէ1» ^է.՚Ա«է»«»|«««ք»է ճառէն ստուգիւ փոխ առ^ 
նուած էյ և թէ մի քանի նախանիկիական Հարց կաւՐ Հա^ը^Համ^այէ^ 
վարդապետութեան հետ վերաբերութիւն չունի : 

8ԷԷ508 մէկ տեղին՝ ուր Հոգին սուրբ դարբնաց ճարտարապետ 
տի է և ԱռաքեալներԱ երկաթի կը նւՐանեցուին , որոնք մխուեըյվ 
Դ փուքս ննոցի արդարութեան և սիրոյ՝ գւխովին տարբեր գոյն 
և չողիւն վընդունին ^ բառ առ բառ Օոյն է Ոսկեբերանի Կորըն^ 
թացտց ժն գլխու մեկնութեան մէկ տեղւոյն նետ, միայն թէ առ 
Ոսկեբերանի՝ –.ք>–.ր դրուած է փոխանակ երկաթի : 8էլ 626-527 
Ղէ գւխանամարով Ա պարբերութեաՕ մէ^ Բանին Աստուծոյ մասին 
եղած գեղեցիկ ձեռնարկութիւնը՝ նման է թէ Ոսկեբերանի Ցովն. Ո^ 
ւետարանի Ա, գւխղյ Աեկնութեան Աէկ տեղտյն և թէ V, Բարսղի 
՜ի ս^ղք^յլ\0 (.|» (\յս1> Լ, |\ յսւ (.|» «»«. Ա«.«,»«»«.ա> քառին . չկար եմ ստու^ 
գիլ ասել^ թէ որուն նետևած է վարդապետութեան նեղինակն^ ո^ 
րովնետև բառ առ բառ լէ • սակայն « Տեսանե՚՚ս զի լեթող ՝ի միքի 
զաստուածագէտ իմռստութեան ղպպյման )> նարցական ձևՕ^ և 
անմիԼապէս նորա յա^րդ էջերում չարունակուած մեկնաբանական 
ոճը ղՈսկեբերաՕ կը թուին ցուցանել Սեզ իբրև անմիխյկան աղ^ 
բիւր : 8ԷԼ 531 7,^ գւխանամարով սկսող պարբերութիւՕը ՛ուր Հոգ^ 
ւոյն յյրբոյ նամար կ^ըսուի , թէ « Հոգին ճշմարտութեան ՚/յ Հօրէ ե^ 
լանէ, եըսնէ և ոլ բաժանի $ և ք՚ղ^Հ^ և ոլ սպառի », Գր. Նիւսացտյ 
՝\յյ^^ար^ոա^\.աԱ ճաոէն փոխ առնուած– էյ զոր կ^ընծայէ Սեզ ՚ԻԶ 
ճառընտիրն յէէ 47 : նւ իրօք այս բանիս յայտնի ապացոյց են ^^^ 
1»էԼ և ք լյ»էէ բայերու դիտմամբ գործածութիւնը • որովհետև եըս^ 
նել բայը կը գործածեն Ցղյնք՝ նկատմամբ Հօր կամ անսկիգբՕ 
պատճառ11 եըՐանցյ ինլպէս կը տեսՕենբ Ցովնաննու Աւետարանէն 
մէԼ բերուած տեղտյն մէ^, իսկ Հոգւոյն Սրբոյ ելման համար՝ յՈր^ 
դայ յ կամ րսւ ևս վերաբերութեամբ սկզբՕաւոր պատճառին՝ բըղ^ 
խել բայը կը գործածեն միշտ . ինլպէս կը գտնենբ և յէ1^ 66 Ագա^ 
թանգեղոսի : 8ԷԼ 634 Առաքելոյն նետեեալ խօսքերովյ թէ « էքնորնք 
՛Քրիստոսի Գ վերայ անպատում պարգևաց նււրա », կը գոցոփ ընդ^ 
արձակ վարդապետութեան ճառըյ Վենետկեան 1862 ամի հրա^ 
տարակութեան համեմատ > զոր ՝ի գործ ածի . իսկ Ագաթանգեղայ 
Զ երորդ օրինակն՝ սոյն տողերն ևս կ^ընծայէ մեղ, « նւ մեք ըՕղ 
սրբոց դասուցն փառաւորեսցուք ղՀայր և ղՈրդի և գԾուրբ Հոգին , 
այժմ և միշտ և յաւիտեանս յաւիտենիցյ ամէն » : Այս տողերուս 
հարազատութեան կամ անհարազատ լինելուն ապացոյց մի չրւնիմ 
*ի ձեռին, բայց այսլափ դիտեՓ էյ որ ինչպէս ուղղափառ դաւանու^ 
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թեամբ ամենասուրբ նրրորդռւթեաՕ՝ սկսաւ վարդաւզետութեաՕ 
ՏառԱ , ՕոյՕպէս ևս կը կՕքոփ . և թէ այսպիսի վերխյտրութիւՕ Սի 
յատռւկ է ՈսկելւերաՕի , որով կՕքած է Օա բոլոր իւր ճառերՕ : 
հ վեր1կոյս դրուած Բամառօտագիծ յիշատակարաՕը , որ կը 

սկսի. « կաէքթայ^ւ^է^աա Հա|»«^<««^1^«է»<**–շ1^1> •քք*/՛» %է^Ւ*է^ * խօԱքերով^ 

յետոյ ուրեԱՕ Ըերմհւծուած էյ ըսա իսյ և պէտք լէ առնուլ իբրև 
ապացպց իԱՕ նարաղատութեան վարդապետութեաՕս , բայց թէ 
ե՛՛րբ և (քՕլ պատճառաւ յ չ1(արեւք որոշել, պյլ այսլափս միայն դի^ 
տե(ու ենքյ որ նման երևոյթներ խիստ շատ են ձեռագրաց մէԼ^յորս 
ընդօրինակողք նախՕի նեղինակութեանց նասՕելով ՚/յ վեր1^ ԳՐք^^^ 
թեանն՝ կը ծաՕուցանեն , թէ աւարտեցաւ պյն . այսպէս ըրած են 
նաև վարդապետութեանս ընդօրինակողք^ փոխադրելով նորա ^ա^ 
կատի վերնագիրն Աիւսանգամ՛ */ւ վեր1^ գրութեանն : 

Արդ՝ մինչև նիմայ վարդապետութեպն մասին եղած դիտողու^ 
թեանց եթէ ոլ ամէնքը , այլ գէթ նոցա մեծագոյՕ մասունքը դրա^ 
կան և աներկբայեւի ապացոյցներ նամարելի են նորա յետնու^ 
թեանՕ և աննարազատութեանը : Բայց որպէս զի պ/դ նՕադարեան 
և մեծանուն գործը երկու կողմէՕ ևս լաւ քնՕուած ւինի^ դիտելու 
ենք էւ այն կէտերն և պարագայք , որոնք թէ և յոյժ սակաւաթիւ 
բայց կարող են Օպաստամատոյց փաստեր նամարուիլ նորա նարա^ 
ղատութեաՕը ; Սոցանէ երեքը միայն կը յիշեմ աստ , այսինքն է » 
նախ^ դիտուած է որ վարդապետութեաՕ բոլոր ընթացքի մէԼ^ բայց 
*/ւ մասնաւորի նրրորդութեաՕ և Մարդեղութեան ճառերու մէԼ^ ուր 
պատենն ինքնին կը պաքւան1էր , գէթ մի անգամ բառս 4««»«^ք «լ;**»^^^ 
գործածուած լէ , որ ըստ ինքեան Օշան է , թէ Նիկիոյ սուրբ ժողովդ 
քէն առսվ գրուած լինի այն և իրվք ^րիգք^րի նարաղատ գործ : Բ , 
նշանաւոր է նոյնպէս Ա«<է»«*^«»^>>յ1 բաոփ կատարեալ բացակայու^ 
թիւնը , զոր նփեսոսի սուրբ ժողովՕ այնքան խնամքով և բարեպաշ^ 
տութեամբ սեփակաՕեց Տիրամօր սուրբ Կուսին ՝ի ցոյց նորա ճըշ^ 
մարիտ Աստուածամպյրութեանն • արդ այս երևոյթս իսկ կարծել 
կուտայ , թէ այդ ժողովքէն առաէ աւարտած պէտք է որ չինէր 
վարդապետութեան գիրքը I Գ. վարդապետութեանս այլևայլ է^ե^ 
րումյ ինլպէս տեսանք , կը խօսուի առ նեթանոսակիր ժողովուրդ 
մի , զորս մերթ սպառնալեօք արդէն եկած (ւասած պատուհասին և 
մերթ այլ յորդորմամբ առաքինասիրաց Դ ^Քրիստոս կ^ուզէ նեղի^ 
նակն ածել ՚/ւ լոյս աւետարանին , այնպէս որ կարծէք թէ Գ դա^ 
բուն միայն կը պատշաճի : 

Հերքին դժուարութեան լուծումմ մասամբ մի տրուեցաւ արդէն 
Հոգւոյ գալստեւսն և մեռելոց յարութեան ճառերու քննութեանը 
մէԼ, մնացածն ևս յետոյ ուրեմն առիթ պիտի ունենամ պարզելու։ 
նսկ գալով առա1ին դժուարութեանը , դիտելու եՕք որ , նախ Ագա^ 
թաՕգեղոսի մԻԷ գւխանամարի մէԼ Նիկիոյ ժողովոյն և նորա որոշո^ 
ղութեանց մասին կը խօսոփ որոշակի , որով բՕաւ տարակոյս չի 
վերցներ , թէ վարդապետութիւնն՝ այդ ժողովքէն վերէ գրուած է , 
եթէ ստուգիւ Ագաթանգեղայ մասն նամարիցի դք, ուստի վերոյի^ 



394 

շեալ ւզատճառաՕօք բՕաւ չի մեկՕոփր Հ«ւ*«ճ»^<է;ա^ բառիՕ թացա^ 
կսԱութիւՕՕ։ երկրորդ յ դիտելու եՕք^ որ ՕոյՕ իսկ մեծն ներսէս * և 
V. ՍաԲակ ^ այսպէս ե ւպլք ՝ի ն երորդ գարու թարգմաՕչաց , որք 
վերոյիշեալ սուրբ ժողովքէՕ շատ վերԼ ծաղկեցաՕ և իրենց վար^ 
դապետութիւնր զրսյլոր կերպով մեղ աւանդեցին յ նոյնպէս նամա^ 
գոյակից բառը գործածած լեն * , ուստի պյս ըՕգքւ անուր երևութիս 
բնական և բաՕաւոր պատճառն^ յունարէն ձ^էօօճօւօ^ բառին մէԼ 
որոնելու ենք^ որ կը նշանակէ ունող Սի և Օոյն գւցացութեան կամ* 
լաւ ևս բնութեան։ 1կւդ եթէ նախնիք մեր նամաՀրցակից թարգմա^ 
նէին զայն , ոլ միպյն մեղանլած կը ւիՕէիՕ նւպկական լեղուի ղէմ^ 
ս\յլ Օոյն իսկ ընդդէմ յունարէնին և նորա էւիչդ նշանակութեանՕ • 
որովքյետև 6|^ՕՕճ^^Օ^*=5. Տ^աիք բառին յ ինչւզէս կը տեսնենք V. 
Աթանասպք և ^իւրղի գործոց նպքերէն թարգմանութեանց մէԼ, 
ուստի վաթւապետութեաՕ նեղինակՕ եթէ գրած լինէր Որդւոյն կամ 
ամենասուրբ Հոգւոյն նա մար համագոյակից Հօր ^ լռելեայՕ նաև 
պյսպիսի իմաստ մի տուած պիտի ԱւՕէր , սԱսինքն է ունող մի ա^ 
ռանձին կամ անձնաւորական գոյութիւՕ կամ բնութիւն ^ որ կից 
կամ նաղրրդ իցէ նրրորդութեան նասարակ եղող բնութեանը կամ* 
գղյութեաՕ : Ուրեմն այսպիսի մի երկգիմհւթեան առա^ն առնեըէւ 
նամար թէ վարզապետութեան նեղինակն և թէ վերոյիշեալ մեր 
սուրբ նայրապեպքը լաւ նամարեցան ՚/ւ գործ ածել է-՚^յ^ > Ւ՚է^՚էհ^ յ 
քXա^յ^\քսա1ձ^ք և •^«. յէ^-^ա՚Ա բառերն , որոնք թէ աւեւի նայկաբանա^ 
կան են և թէ յունարէնին նամաււօր : Ստուգիւ , Օոյն իսկ Լուսատ^ 
բիլն աղգիս Աերոյ և սերմանողն ուղղափառ նաւատոցս յ կ^աւաՕ^ 
ղուի թէ Նիկիոյ նաՕգաՕակի մէԼ ՈրդտյՕ նամար Փոխանակ նամա^ 
գոյակից դնելու ՝^ ք։1աայւ\ձՀ^ Հօր դրաւ : 

՜Իսկ ՚ ^ գաաա^ա^^ բաոիՕ չդործածուելու պատճաււլ^ դեռ աւեփ 
յայտնի կը լինի > դիտելով ք որ վարդապետութեանս մէԼ ուղղակի 
կը՚խօսուի մերթ Բանին Աստուծոյ ժամաՕակաւոր ծՕՕդեաՕ մ՛ասին^ 
՝ի ^ուսէն^ և մերթ պյլ շնորնագիւտ հուսին վերայ՝ գ ծՕաՕել ըղ^ 
Բանն Աստուած . ուստի երկու պարագայից մէԼ իսկ նաւասարապէս 
զգուշաւի էր . որովնետև լէր մարթ ասել^ թէ Բանն \ Լ ագ»աա ^ կամ* 
Որդին Աստուած՝ >է«»^ ^Ա««,.«««4^(1 Խւսէն կամ՝ ^\Լաքաաաէ^\^ . 
և ոչ իսկ ասեի թէ ԽյսՕ \\*պէ»^ա^ա^^ կամ պարղապէս Աստուա^ 
ծ ածին ը է^աաա զԲաՕն Ա–«ւ»*––է^ , որովնետև երկու կերպով իսկ 
կարծիս տուած կը փնէր , գէթ ՝ի նայ լսեքիս , թէ սուրբ ^ոյսՕ եր^ 
կիցս եղև ծնող, պյսինքն է մի՝ Աստուծոյ է և միլս ևս ԲանիՕ Աստու^ 
ծոյ . որով Աաբելեան մոլորութեաՕ դուռը բացած կը լի^էր • ^յ^ 

1 . ֆ. բուզաՕդացի գ, դւզրութիւՕ, գլ, ծ. էշ 80-81 : 
2. Ի թղթիՕ առ Ս. Պրոկղ. 1)ոփ– ^այկ. քքտ, բ, էչ 4քձ։ 
3. Հայրապետաց Հ^աբակաՕի մէչյիրաւի բառս էւամագոյակից գոր^ 
ծածուած է^ բայց դիտելու եՕք որ, Օախ տարակուսական է, թէ այգ 
չարակաՕի քէեղիՕակՕ ՀՐ՛ ԻորհՕացիՕ եղած լիՕի^ և ոչ թէ է^Օոր/քաչիՕ, 
հաւաՕակաՕ է թէ ք1ամագոյ բառին վերայ կից մասՕիկՕ ըՕդօրիՕակո^ 
ղաց ձեռքով յետոյ ուրեմՕ աւելցուած իցէ։ 
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^աԸատր պատճառս լդ1ւտելով քաԼ Կր . ԹումպյեաԸ յ Սի ուրիշ աԱ^ 
յայտ պատճառ եղած կը քյամարի բառիս աԸգործածութեաՕԸ ^ ո^ 
րուՕ ք^ամաը զգուշացել եԸ > կ՝ըսէ , ՕոյՕպէս Մ. ՜ԻորեՕացի և այլք դ 
թարգւՐաՕլաց։ ՍակայՕ դիտելու եՕքյ որ Մովսէս թէ ՚/ւ պատւՐա^ 
գրութեաԸ և թէ իւր ճառերուՕ մէԼ) ուր Տիրամօր պատմութիւՕը 
կամ ԸերբողեաՕը կ^ըՕԷ^ կը զրէ Ա ԱստուածածիՕ • այսպէս և յե^ 
տագայք* Բ. Դիտելու եՕքք որ թէ քյիՕ և թէ Օոր ԿտակարաՕաց 
ւ/է^ փոխաՕակ ԱստուածածՕպք ՜Կոյս աՕուՕը միշտ դ վար արկած 
են սրթաղաՕ գրիլք^ որոնց ուզած է քյաւատարիմ մնալ վարդա^ 
պետութեաՕ քւեղիՕակՕ։ Գ. ըսելով Աստուծոյ ճամար ^ թէ ծՕաւ ՚/ւ 
՜ԿուսէՕ ^ կամ վասՕ ԿուսիէՐ թէ ծՕաւ զԱստուած ^ աւեփ սքաՕլեչի 
գաղափար մի տուած կը լիՕէր ճեղիՕակՕ իւր ուՕկՕդրաց ^ քաՕ 
ըսելյԱստուածածՕԷ^ որով կարէիՕ նաև յամուսնացեալ>կՕոԱ և 
օրինօք րՕութեան ծնած ճամարել ունկնղիրքյ իՕլպէս կհուզեն ի^ 
մանալ ճերետիկոսք յ որ ոլէ պատիւ ոլ Տիրամօրն և ոլ իսկ Աստու^ 
ծոյ Աեծվայեւլութեան : Այս դիտողութիւՕՕերէս վերք կարեմք ա^ 
սել^ թէ այդ երեք դժուարութիւններն իսկ՝՛ բանալոր լէ Գրիգորի 
կարծեցեաչ վարդապետութեաՕ ճարազատութեան իբրև գօրեղ 
ապացոյցներ ճամար ել։ 

Ուրեմն ճեռագոյՕ տեսութիւննիս ամփոփելով ՚/ւ մօտոյ^ կարող 
եվք այսպէս դնել զկնիք ընդճանուր քնՕադատութեանցս . այսինքն , 
թէ Գրիգորի կարծեցեալ ընդարձակ վարդասչետութիւնն՝ ըստ իւր 
այժմեան ձևոյն և պարուն ակութեանը ^լէ և լկարէ (ինել ճարազատ 
գործ V, Գրիգորի կւսատրչին դ և ոլ իսկ նորա ժամանակակից մի 
ուրիշ վարդապետի : 



8ետ այսպիսի բացասական եզրակացութեամ ճարկ կը լինի ո^ 
րոնել այժմ՝ ծանօթ երկասիրութեանս անծանօթ ճեղինակն ^ և ո^ 
րոնել ոլ Գ գարուն և ոլ իսկ Զ եր որդին կամ է երորդին ^ որոց սաճ^ 
մանքն և բնադրոշմը անմատլեչի կը մնան աճճամեմատ կերպով 
երկասիրութեանս սաճմաններուն . այլ ն երորդ գարու պարունակին 
մէԼ^ զոր իրաւամբ կար եվք կոլել դար սկզբնաւորութեան ճայեր էն 
գրականութեան և ոսկեղինիկ դպրութեաՕ ^ ծնող ագ(Լային պատ^ 
մագրութեան և որ և է ճայրեՕի գրաւոր աւանդութեան : Այս դա^ 
րուս լուսափայլ ճանճարՕերը թէպէտ և բազմաթիւ , թէպէտ և շա^ 
տերու գրաւոր երկանց ճետ՝ անուանցն և ևս միգամածներու նը^ 
ման տակաւին խորճրդաւոր քօղի տակ ծածկեալ կը մնան , բայց 
պէտք է ասելյ թէ պ/սպիսի վսեմական ճայկաբաՕութեամբ ան^ 
դրանկածին երկասիրութեան ճեղինակն իսկ՝ մինն ՚/ւ յաՕդրանիկ 
թարգմանլաց միայն կար էր ւինել^ որ գործեց և վաստակեցաւ նաև 
*// խմբագրութեան գրոցն Ագաթանգեղայ : Այլ թէ ով էր պյն բան^ 
իբուն և աստուածարեալ վարդապետն . ո այն օրճճեալ բերանը 
որ ներշնլեց գրչին արտադրել այսպիսի ճոգեփց և ճոխ վարդապետ 
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տարաՕ մի ^ ՚/՛ սՕուՕգ մաՕվաՕց Հայաստան ե այց եկեղեցտյ^ և ք^ա^ 
սուցաԸել մեղ մեր ամէՕԷՕ բարգաւաճ դարու եկեղեցակաՕ գան^ 
ձերը. քքՕլ առթիւ և ե՛՛րբ դրեց զայՕ։ Աքքաւասիվ ղժուարավՕճիռՕ 
Բարցեր , զորս պէտլք է քՕՕել և ւրւ.ծել » րստ կարելտյԸ : 

ԻԸ^Էս Գրիգորի պատմհւթեաԸՕ է այսպէս ևս վարգապետու^ 
թեաՕս մէԼ քյաՕքվպեցաՕք արդէՕ նկատմամբ այսս^սի մի ք1արցի 
մեծ նշաՕակութիւն ունեցող երևութի մի , պքսինքն է նղնկպ/ ^ող^ 
բացւոյ երկասիրութեան նասարակ տեղեաց^ յ^ըոց զոմանս ևեթ 
նշանակեցի . իսկ այժմ կհուզեմ մնացածներն ևս դնել աստ ղիմացէ 
դիմաց յ իրեն ճիչդ եղելութիւնն յայտնելու նամար : 

ԵԶեԻ^ *. ՎՈՐԴԱՊնՏքյՒԹԻԻՆ . 

8էչ 6 կկսուի զԱստուծոյ . ա նւ 8էլ 285. « Մի միայն իսկու^ 
արդ քանզի մի էութիւն անքնին թեամբ,., ճչմարտեցէք ՚/ւ միու^ 
է և աննաս բնութեամբ , առ նո^ թիւնն անշշուՕԼ լռութեամբյ լուռ 
րա անքնՕութիւնմ ընծայութիւն նաւատովք ^ բայց ղանյոյզ զաՕ^ 
անգիտութեան մատուցանեւի է, քնինժ նողապատեաՕս ՚/ւ նողոյ 
և առ էութիւնն նորին՝ դաւա^ զիարդ քննել կարիցեմք և գիտել 
նութիւն գիտութեան և ոլ քըն^ գբարձրելոյն և սկգբնաւորքս գան^ 
նութեան » : ՚յկԻգԲ^ ղաննասն զիսյրդ կարի^ 

ցեմք քննել » : 

8էլ 40-^1 վասն անձնիշխա^ ճէձ 201-202. <ււԱրդ ղմար^ 
նութեան . « Ել արդ առեալ ղան^ դիկ թողեալ *// կամս անձնիշխան 
ձնիշխանութիւննյ ում կամի^ծա^ կամաց ^ վասն զի իւրով կամօք 
ռայանայյ որ ւ/եծ չնորնն պար^ անձնիշխանութեաՕ՝ զիտացեալ 
գևեալ է նմա յԱստուծոյ . քանզի ընդ բարեացն գործոց չնորնս 
ւպէն ամենայն դ նարկէ ծառայէ գտանել ՝ի բարերար Տեառնէն », 
աստուածական քքրամանին » : և այլն : 

Նոյն . « նթէ զերկնից ասես Նոյն . « Տես զարեգակն և ըզ^ 

կայ նաստատեալև ոլ չարժի ՚/յ լուսին և ղաստեղսյ մեծամեծս ^ 
սաքյմանելրյ նմա տեղւոյն • և ե^ որլափ (քան) զմարդՕ իցեն » և ՝ի 
թէ ղարեգակնէ կամիցիս ասե^ նորա կամացն կան պանեալ ընդ 
և նա կատար է ղղատուցեալ նրա ման աւ պատուիրաՕադրիՕ : 
նմա շարժմուԸս և չի2իէ Ի"*–^ Ոլ ար եզակն յըՕ թացից դադարէյ 
սափել յընթացիցն .,. : Նոյնպէս և ոլ լուսին կասէ ՚/՛ ^ւ^շել և չը^ 
և զերկիր սեղմացեալ տեսանեմք նուլ և ոլ աստեղք ղկարգ իւր^ 
և բարձեալ բերէ զնրաման նրա^ եանց անցանեն . և ոլ երկիր 
մանատուին » : բառնալ կրել դսյնդաղի զամե^ 

նայն Ֆ : 

Նոյն. « նւ զայլսն ամենայն Նոյն. « Զի ամենւպն արա^ 
նամակերտս ծառպյացեալս նրա^ րածք ընդ ննազանդութեամբ 

1 . ՎեՕետկի յամիՕ 1826 փոքրադիր .1րատարակութեաՕ /յամնմաա 
ԿԸ լինին աստ յիշատակութիւՕք տեղեաց : 
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մաՕաց ԱրարչիԸ չիշՒ՛^^ ^ՊԼ ե^Լ ծառւպութեաՕ են /քարկեալքյ զի 

քաՕ զայՕ՝ յոր կարգեցաՕ գոր^ էֆ այլ իՕլ աւեւի իշխեսցեՕ գոր^ 

ծել։ Բայց մարդոյ առեալ զաԸ^ ծել քաՕ ղպքՕ՝ որլափ իՕլ Օոցա 

ձՕիշխաՕութիւՕ ք ում կամ1ւ ծա^ ^ըամայեցաւ , (ւաըվ ՚/ւ վերայ 

ռայաՕայ , ոլ դ քէարկէ բՕու^ իւրաքաՕչիւր կատարել զք^ըա^ 

թեաԸ բռՕադատեալ ոլ ՝ի ղօրու^ մաՕս : Բայց Աստուած զմարդՕ 

թեՕԷԸ ՝ որ Օմա վասՕ լաւու^ միայՕ բազմապատիկ փառաւո^ 

թե անց չՕորքէեցաւ կասեալ. այլ րեաց և մտօք մեծացոյց ... և ե^ 

Գ քքՕազաԸդութեՕԷ ԱիայՕ շաք\ի դեալ առա1ի Օորա զգիտութիւՕ 

զօզուտՕ , և յաՕքյՕազաՕդութեՕԷ պատոփրաՕաց քյաճոյիցԸ Աս^ 

զվՕաս . և զւպՕ ոլ եթէ առ եղե^ տուծոյ , զի զիտասցէ խոյս տալ 

ռաՕԷ իՕլ լեալ ասեմք ՚մարդոյՕ , ՝ի լարէՕ և զթարիՕ ընտրել իւրոց 

այլ վասՕ լաւութեաՕց » : Այս^ կամացՕ լատւթեամբ իբրև յին^ 

պէս և յէչՕ 1 73 : քեաՕ քաքութեՕԷ » : 

8էլ 144, 109. « ՆոյԸպէս և 8էլ 213. « Որդ մի ոմՕ ՛ի վե^ 

սատաԸայՕ աՕուՕ՝ ոլ բՕութեաՕ րիՕ զօրացՕ իշխաՕութեաՕցՕ 

իՕչ անուն է, այլ բարուց։ Զի նրեչտակաց իւրովք կամօք լա^ 

բամբասեալ ՝ի լարութենէ սա^ րացեալ լարն՝ լար անուանե^ 

տան այ այն ամենեցուն յայտՕի ցաԼյ ուստի և յետս երթալոյն՛^ 

է » : Եւյէւ^ 63. « և իբրև զապըս^ զնակառակասէր սատաՕայ ա^ 

տամբ յետս կացեալ թիւրեցաւ նուն ժառանգեաց » : 
յԱստուծոյ » : Այսպէս ևյէ1ն 52 : 

8էլ 96 վասն քքրեչտակաց. ՅԷԼ 246. « Բայց եթէ էին 

վԶի ցուցցէ թէ ^ որ ինլ երևի՝ տարրաւորք^ ապա երևելիք և ոլ 

մարմնաւոր էյ և որ ինլ ոլ երևի՝ աներևոյթք , և առ նասարակ , և 

անմարւքին » : ՚ ոլ ումեք երևեալք » : 

6էլ 92 . «Ել լեն ինլ զար^ ՚ 8էլ 246-247 . « ճշմարտա^ 

մանք եթէ նոքա մերոց գրա^ գոյն նամարխֆ պյսունետև զնո^ 

ցեաց արարածոց աՕուամբքս դեկան ազ(փն մարդակերսԼ նմա^ 

անուանենյ ուր Օոցա Արարիլն նութիւն .,, առ ՚/յ պատդամաւո^ 

ոլ դարշի զայնպիսի անուանս րութիւՕ սպասատրութեան նրա^ 

զինքեամթ առնուլ վասն իրիք ի^ մանաց Աստուծոյ » : Իսկ եթէ ա^ 

րիք տեսլութեաՕ » : րարելոցն այսպիսի որլափ ևս ա^ 

ռաւել բարձրադոյն անարար և 
անմատոյց աներևոյթ բնութիւն 
էականին Աստուծոյ իմանայցի » : 

8էլ 93-94 , Աստուծոյ երև^ 8էլ 249– հ Թէ և նախաստեղծ 

մանց նա՚մար, « նւ յորժամ ե^ մարդոյն զնոյն նմանութիւն ե^ 

րևելսրբոց իւրոց կամէր ոլայ^ րևեալ ՝ի սկդբանն յ որպէս և առ 

լովք իւիք կերպարանօք ՝ այլ յապայ ամենայն աստուածա^ 

մարդոյ կերպարանօք ^ զոր ըստ տես կատարելոցն զնոյն պա^ 

իւրում պատկերին արար յայտ^ նեալ^ զի մի օտարադոյն ինլ և 

Օէր . և այն ոլ վայրապար ... զի անծանօթ կերպարանօք զտե^ 
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յառախյգոյՕ կլւթեսցէ ղմարղիկ սողսՕ քքարթուցաՕիցէ , մանա^ 

ածելիի զիտութիւԸ. զի յորժաւՐ ւաՕդ թէ յ առաւել լաւազոյՕ զի 

զՐըդիՕ իւր իբրե. զմարդ յաշ^ յաստուածատես ՀօրէՕ՝ Որդւո 

խարքւ առսէքեսցէ ^ մի օտարոտի տեղեկացեաէյ ղիւրագոյԸ պատ^ 

իՕլ զիրսՕ համարեսցիՕ ւ մաՕա^ րաստեսցիՕ իբրև ըՕդէլակաՕի » : 

ւաՕդ թէ զիտիցեէՐ թէ , իՕքՕ իսկ Ոյսպէս և յէլս 247 և 250 : 
պքՕ կերպարաԸօք յւպտՕէր » : 

8էլ 73-74. « Զի ներող և ար^ Ցէլ 216 ե 216 . « ՆակայՕ և 

գա8ատող է ԱրարիլՕ •.•զի յետ անդ (Գ դրախտին) իբրև ՚/ւ վե^ 

յանցուցեըց մարդպՕ^ ԻէԻ՚^Լ ^^^ Բ^յ ք^ՐԴ՚-ոց հայրաբար գթացեալ 

մարմինն՛՛ իբրև մարմնաւոր ոբ բարեգործէ ... ձայն արկեալ թէ , 

ոտնաձայն առնէր ՚/ւ դրախտին . ուր ես Ադամ։ ՛Քանզի բարերարն 

և մեղմով և աղերսաւից բէսրբա^ յանզէտս պատճառեալ^ նախ 

ռով ասէր ցյաՕցուցեալն . ուր ես ոտնաձայն առնէ . զի յոտսն քա^ 

Ադամ^ զի մի տագնապեցուցեալ ւութիւնաբերս նասեալ մարդոյէՐ 

չտացէ ուշաբերել նմա ապաշ^ ինքնապատում ւիՕելով զյանցա^ 

խարութիւն » : նացն փրկութիւն զտաՕիցէ » : 

8Է1^ 94. « Եւ եկեալ Որդւոյ առ ՑԷԼ 230 . « նրևեալ Աստուած 

Աբրանամ երկու նրեշտակօք ար^ Աբրանամու և ուխտ եդալ խօ^ 

ժանի առնէր ճաշ ՚/ւ վրանի նո^ սէր և վերանայր : Գարձեալ քէրեշ^ 

րա ուտել, և ^ի խօսս մատուցեալ տակօք երևեալ գ Մամբրէ^ ըզ^ 

Գ լերինն ընդ Աբրանամու զեր^ պարզևական ղաւակն խոստա^ 

կուս պատանիս իւր ղնրեշտակս ցաւ . և զիւր Որդին զալ մտանել 

մարդակերպեալս առ Ղովտ ար^ մարմնով » : 
ձակէր » : 

8էլ 96. « Ել երբեք երբեք Ցէլ 261– « Զի թէպէտև Հ^եռն 

զրե՚թէ մարդացեալ իսկ բերան ՝ի ձեռն և բերան ՚/ւ բերան յան^ 

^ի բերան և ձեռն ՝ի ձեռն ընդ դիմանախօս ընդ Աստուծոյ ճա^ 

բարեկամին իւրում Մովսիսի խօ^ նալէր Մովսէս » : 
սէր» : 

Ցէլ 31 վասն մարդկային նոզ^ 8էչ198. <ւ Զի Աստուծոյ բա^ 

տյ. աԶի նախ քան զպատկերա^ րհրարի ղաԱենայն արարեալ^ ՝ի 

նալն և ւինել կենդանիդ անմասն կարզիս ւինելութեան նաստա^ 

էր Գ չարեաց. և յորժամ զպյ ՚/7 տեալ, իսկ լարՕ յաՕձՕիշխաՕ 

չափ /հասակի մարդղյ , յայնժամ կամաց մտեա^ կործանի իւրա^ 

միտի ՚/ւ քարիս յիւրմէ անձնիշ^ քաՕչիւր ոք առանձինն ^ այլ յԱ^ 

խանութենէ : Նոյնպէս և Դ բա^ րարլէն բարի եղեալ ամենայնն 

րերարութենէն , զոր ասեն յԱս^ նաստեցաւ » : 
տռւծոյ եղեալ նիւղսՀյն զտաՕի՝ 
զի Գ յոռութիւն եկն » : 

Ցէլ 107-108 վասն պանա^ ՑԷԼ 242. « Զի *// պղծազունդ 

պան քքրեշտակաց . « Զնրեշտա^ այսոցն ՚/» պատերազմական դի^ 

կըս արբանեակս զիտեմքյօզնա^ ւացէՐ աստուած ակարզ անուշա^ 
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կաՕութիւՕ մարդվաՕյ աղգաց ք^ոտ ոգիքՕ^զաղզս մարդկաՕ աՕ^ 

և թագատրութեաՕց , ըստ այԸւՐ երկիւղ պաքւեսցեՕ : Որ ՚/ւ թա^ 

զոր ասէՕ թէ^ կացոյց սաքյմաԸս ժաԸելԸ աղգացՕ և դ խառՕավել 

ազգաց ըստ թուոյ քքրեշտակաց լեղուացՕ և ՚/՛ ցաՕել որդւոցՕ Ա^ 

Աստուծոյ » : էլամայ » կարգեաց սաքյւՐաՕս ըստ 

թոտյ ՀրեչտակացՕ Աստուծոյ » : 

8էլ 95.՝ « նւ նզեկիէՓ 8րա^ Ցէլ 371– « Խկ նղեկիելի Ձի^ 

տեսիլ և բոցալեզու ՚/ւ կառս ազ^ աՕգամայՕ յայտՕի արարեալ 

գի ազգի կերպարաԱօբ յօդեալ և զազքլողակաԸ զօրութիւՕ ՀոգւոյՕ 

կառավար մարդակերպեաՕ ե^ ըստ պատմութեաՕ կաոաՕչաԸ 

րևեցուցաՕէր » : տեսլեսւԸ » : 

6էչ 94. « նւ քքրացուցեալ և 8էշ 233. « նրևեալ դ Քորեր 

ւայրսյլեալ զք։րեչտակՕ ^ի մորե^ լերիՕՕ բոցաՕչաՕ բորբոքեալ մո^ 

Օւո10յ ՝ի մարդկեղէՕ բարբառ ա^ րեՕոքՕ՝ ծաՕօթս տուեալ Մովսի^ 

ծեալ^ տայր ընդ Օախըն&այացե^ սի ^ ընդ որ կարի Ոաճեալ և ար^ 

ւրյ առն Աստուծոյ ընդ Մովսիսի ժաՕի գտեալ աստուածայիՕ խոր^ 

խօսել » ; քէըրդոցՕ » : 

ՆոյՕ . « Ել այրակերպեալ զզօ^ ՑԷԼ 245. « նւ Ցեսու բՕաւ 

ր ավարն իւր գՄիքայէլ^ գրրա^ ԻԲԲ^ Վ^^ՐԴ յանկարծոյն (տե^ 

գւխին իւրոււՐ Ցեսովայ Դ դաշ^ սեալ) , և ապա տեղեկացեալ 

տին ցուցանէր » : թէ , զօրավար է զօրացն Աստու^ 

ծոք անկեալ երկիր պագանէր » : 

8էլ230–֊231. ^ Այլ, ասեսՕ. Ցէլ 264։. « Խկ ընդ1քր ար^ 

ընդէքր յամեաց գալուստն ՝Քրիս^ դեօք յերկարեալՄիածիՕն $ այՕ^ 

տոսիյ և կորեաՕ այՕլափ ագՀյք՛ ա^ լափ ՕեղութիւՕ արարածոցն (ւա^ 

ռանց աստուածպաշտութեան » : սուցանէր » : 

Նոյն , « Այլ նախ կրթեաց քա^ Նոյն . « նթէ ոլ զի նախ ազդ 

րոզովքՕ և մարգարէիւք^ ԻԲՐ^ արարեալ յառսյխյգոյն ընդելա^ 

կաթամբք և ապա եկՕ տալ զկա^ կանս առնիցէ , գի մի եկեալ աՕ^ 
տարեալ վարդապետութիւն » : • ծանօթ1Ր անընկալ ւինիցի » : 

Նոյն . « նթէ չէր աստուածա^ Նոյն . « Տփ եթէ յայնլափ ժա^ 

քարոզս աստուածպաշտութեան մանակաց առ իւր արարեալսն 

յամենայն դարս առստեաի թե^ եկեալ անընկալ եղևյ որչափ ևս 

րևս գոյր մուտ այնպիսի բանից, ոլ ազդեցելոցն ,^ այլ կանխակալ 

բայց գի ոլ դադար եաց ՚// վկա^ խորքւրդով ծանօթս տուեալ ամե^ . 

յութիւն տալոյ՝ անձանց մեղ դի^ Օայն ազգաց և յափտեանց » : 
ցեն :» : 

Ցէլ 47. կ^ըսուի վասՕ սատա^ Ցէլ 213. « Իբրև տեսանէր 

նայի . « Ուսեալ յԱստուծոյ պա^ գխոստումն բարեացն բարերա^ 

տոփրանէն ՝ որ մարդոյն տուաւ րութեան Արարչին^ առ ւ/Խրղ. , և 

արգեըււլ զնա գ ճաշակելոյ ՝ի մարդոյն կալ ՚// բանի Արարեն 

տնկոյ յիմեքէ ՚/ւ մաք^աբերէ » : ի^-ՐԴւ •) ե զգուչացեալ պաքյել ըզ^ 

պատուիրանն » ; 
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Ցէլ4Տ. « Ել արդ յ այտ է թէ 8ԷԼ 214. « Որով յայտ իսկ 
աՕձԸիշխաՕ եղև մհյրդ1Ր առնել է, թէ ուԸէր աղատութիւՕ Ադամ 
զբարի և ժտել ՚/՛ լար • իբր ոլ և աՕձՕիշխաՕ կաւՐս և իժաստու^ 
թէ լար իՕլ առա^ի կայր^ յոր թիւՕ յԱստուծոյ , գիտելով վԱս^ 
ժտիցի^ ւպլ այն ևեթ՝ կամաՕսալ տուած պատոփրա նադիր և գԱ^ 
Աստուծոյ կամ լանսաի և զնոյն դամ պատովւրեալ, թերևս իս^ 
ևե^ պատճառ լարին իմանալ » : կազքանլ պատոփրաՕն նենգու^ 

թեամբ երևեալ » . . . : 
(Տեղյիս պակասատր է) : 

Արդ այս և ասոնց նամանմաՕ դեռ ուրիշ տեղերէ և թացատրու^ 
թեանց է որք ստուգիւ կը տեսնուին նղնկայ երկասիրութեան ւ/էձ 
ցիր և ցանյ կարեփ^ է արդեօք եզյրակացնել^ թէ Եզնիկ եղած էինի 
նեղիՕակ Գրիգորի կարծուած րնդարձակ վարդապետութեանՕ յ և 
կամ վեր10ոյս անծանօթ նեղինակ^ ուղղակի նղնկայ գործէն օգ^ 
տուած չինի : Վարդապետութեանս այլևայլ տեղեաց աղբիւրներն , 
զորս Լանացի մատնանիշ ցուցանել մէկ կողւ/ԷՕ . իսկ միւս կողմէն 
այլ այս բաղդատեալ տեղեացս տարբեր շարադրութիւնը կը վըս^ 
տանացնեն զիս պատասխանել թէ ոլ. մանաւանդ նկատելովդ որ 
Ագաթանգեղայ Ա գրբէն իսկ փոխ առեալ տեղեր կը գտնոփն առ 
նղնկայ։ Ուստի դիտելով աստի՝ նղնկայ զրութեաՕ ժամանակն և 
պարագաներն , և անտի՝ Վարդապետութեան ներքին նանգամանքն 
և բնադրոշմը , որք աւեւի ննութեան տիպ ուՕին , պէտք է ընդնա ^ 

կառակն նետեցնելէ թէ էր^՛ է<շ4«^ ^ ^յ^Օփ ^աաայ^աէր^ք Լ Տ,*ԱաքՀք1 աղ^ 

Առա1ին ենթադրութեանը նպաստաւոր կԴրևի վերպիշծալ ե^ 
րևոյթն^ պյսինքն է բաղդատուած տեղեաց նոյնութիւնն ըստ իմաս^ 
տից , և տարթերութիւնմ ըստ շարաբանութեան : Իսկ վեր^ոյն՝ կա^ 
րեփ է իբրև ապացոյց բերել Ագաթանգեղպյ գրոց խմբազրութեաՕ 
ժամանակամիիցՕ , որ եղած է յամի ՏեառՕ 426-431 . նամարե^ 
լով որ Գրիգորի կարծեցեալ Վարդապետութիւնն ^ ըստ միապաղաղ 
ոճոյ գրութեան և լեզուին և Ղաղարայ վկայութեան նամեմատ^ 
՝ի սկզբանէ 7՛ վեր մի և նոյն տեղին ունէր Ագաթանգեղայ //է^, և ոչ 
թէ յետոյ ուրեմն ներմուծաւ անդ : 



Բնական ապէս այժմ սոյՕ նարցս ընդ առա^^ կը էինի մեղ, եթէ 
ստուգիւ նղնիկ լէ վարդապետութեան անծանօթ ն եղին ակն ^ մվ 
ուրեմն կարէ լինել այն : Ոլ պյլ ղք , ըստ իս , եթէ ոլ Ցայրն ^այկա^ 
ևան նշանագրոց և վերածնութեան Դպրութեան մերոյ՝ սրովբէա 
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սարաս V» Մաշթոց կաւՐ Մեսրովթյ զոր ԸախՕիք Սեր կոլած * եՕ 
^^1»«»1»«^ լ«»«»«««»*.*»1»^լ։ նւ ստուգիւ այս բպՕիս եթէ ուրիշ ապացոյցԸեր 
ևս չուՕեՕայիՕք ՚/՛ ձեռԿՕ , Օորա քյամառօտ՝ բայց քքաւատարիւՐ ԿեՕ^ 
սագրութիւՕը միայն թաւակաՕ էր քքաւքոզել զմեզ։ Արդ^ էփտերյլ 
եՕքյ որ այս երկասիրութեաՕս ԱԷԼ Օախ մանր պարազայիւց վա^ 
ւանդուի առստելաշՕորքյ սուրբ Հօրս կրկիՕ աՕդամ ԱւետարաԸի 
քարողութիւ(1Ը ՚// Հպյս և Օոցա դրացի աղգաց սաքքմաՕԸերուՕ վե^ 
րայ , որոց ԱիԸ՝ ՕչաՕագրոց գիւտէՕ յառաԼ և բազում տառապա^ 
Ըօք , իսկ ԱիաՕ՝ յետոյ ուրեմն կատարուեցւնւ մեծ յա^ղութեամթ : 
Հետևեալ պարագաներս իսկ աւագ աչօք դիտելու է . այսինքն է , 
ի՛՛նչ վյիԶակի մէԼ Կա գտՕուէին այն ժողովուրդներն , որոնց նա քա^ 
րոզեց . քքնչ քարոզեց և ինչպիս1ք եղանակաւ և միիցներով : երկրորդ 
Լուսաւորիլս այս նմաՕ առա1նոյՕ Ղսռաքելութեան վիճակեալ չՕոր^ 
նի յ քարոզեց Գողթնեաց գաւառի նայ ժողովրդեան ^ Աղուանից և 
ուրիշ կովկասային վրանաբնակ ժողովրդոց ^ որոնց մէԼ թէպէտև 
նրուսաղէմէն և Դսորիքէն ղբկուած քարոզչաց և զոյգ Գրիգորներու 
ձեռքով Աւետսէրանի կենսաբեր լոյսը ծագած , բայց պյդ ժամանա^ 
կին արդէՕ շիխծ էր , թողչով զանոՕք վերստին նեթանոսական 
խաւարի և լար սովորութեանց մէԼ, այնպէս որ սոցա համար կա^ 
րեմք առնուլ այն բանը , զոր Փաւստոս ամբող1 Հպ/ութեան կը թոփ 
վերագրել, այսինքն է իբրև նանդերձ և բռնի ունէին զքրիստոՕէու^ 
թիլն Գ գարու վեր1ին կիսումդ և ոչ իբրև ուղդիլ վարուց և բա^ 
րուց : նւ այսպիսի մի եղելութեան վերայ պէտք լէ բնաւ զարմա^ 
նալ, որովնետև V, Մհսրովբէն վեր է ևս 17. Գրոց նայկական թարգ^ 
մանութեան զօրեղ նպաստիւք նաՕդերձ * վերստին կրկնուած կը 
տեսնենք նոյն աղետաչի վիճսւկն մեր էւայրենեաց բացական սան^ 
մանաց վերայ , զորս Մանդակունին , Գիւտ և ուրիշ կաթողիկոսներ 
կը խյՕան ուղղել։ Արդ այս պարագայովս ճիշգ կը մեկնուին Վար^ 
դապետութեան այն գչխանամարներն ^յորս ինջղէս տեսանք^ հեղ1ւ^ 
նակը կը խօսի իբրև ժամանակակից և դեռ նեթանոսութեան ան^ 
դրնգոց բերանը թափառող ժողովրդեան մի , յիշեցնելով նոցա՝ իւր^ 
եաՕց նախկին Առաթեալներն և վկայունիքը ղսուրբ Հռիփսիմեանս յ 
կը սպառնայ նոցա աստուածւպին ցասման պատունասիլ բաժակը . 
զոր Հյաոձսխէգոյն » /ձ « */՛ նախնեաց նետէ » , այսինքն է յաւուրս 
Տրդատայ ըմպեցին , և կը յորդորէ ՚/ւ դարձ և յապաշաւ : 

Բ. Դիտելու էյ որ V, Մեսրովբայ առա1ին քարոզութիւնն նան^ 
դիպելով նշանագրոց գիւտէՕ յառաԼ^ նա ստիպուած էր Ս, Գրոց 
ասորերէն կամ յուՕարէն բնա<վւր մի կրել ընդ իւր , ընթեռնուլ ա^ 
ռա1ի ժողովրդեան և ըստ այնմ ընել տեղեաց յիշատակութիւն^ 
ներն և մեկնութիւնքն : Այս բանս այնքան յայտնի է առ Մ . 1^որե^ 
նացւոյ 2, և առ Կորեան ^ որ և ոչ իսկ տարակոյս կը վերցնէ : Ուրեմն 



1. Ցովքւ» Ւմաստասէր յէչ ԳԳ^ ըստ ՀեՕետկեաՈ /յրատարակութեաՕ : 
ՅայսմաւուրՕ 7»^ 

2. Պատմ. գ, գլ, քօէ էչ 480, կկսէ* « նւ ՛ի վարդասւեւոել եըաՕելւոյՈ 
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այս պարագայիս մէԼ քաԼ կը ԱեկԸուբ Վ յ ՚՚ է՛^ * է ^ ՚^ *** է ^^ ^էէ 
բերուած V. Գրոց տեղեաց գաղտնիքն , որոց նամար ըսուհցաւ > թէ 
բոլորոէ1ի^ ԿՌ տարրերին պ/ժմհւ մեր նօթանասնից թարգմանու^ 
թեն էն։ 

Գ • 17. ՜Մեսրովբ իզւ առսՀքելութեաՕ ժամանակ պէտք էր քարո^ 
գել ոլ միայն գԱւետարանն »Քրիստոսի պարզպպէս^ այլ և րոըւր 
քքաւատոց և /էին Կտակարանի մասունքը, այսինքն է աշխարնիս ա^ 
րարչագործութենէն^ մինչև ՛Քրիստոսի վերքին գաւրւստը . և քարոզել 
մանաւաՕդ իւր ժամ՛անակի եկեղեցտյ րարգաւաճեալ վարդապետ 
տութեան և ժողովրդեան պանաՕխէՕաց համեմատ . յորում ժամա^ 
նակի ոլ միայն նորանոր ներետիկոսութիւնք և մոլորութիւնք տեղի 
ունեցել էին է զորս նարկ էր խյխխյխել. այլ նոյն իսկ մէԼ բերել Դ 
դարէն վեր1^ և այն ներետիկոսաց պատքառաւ գումարեալ ժողովոց 
և Հարց վարդապետութիւնՕերն և մեկնել՛, Արղ^ այս պարագայովս 
միայն կարեփ է մեկնել ոչ միայն Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետ 
տութեան ընթացքն ^ այլ և նետզ8ետէ Օորա մէ1 բարգաւաճուած 
նաւատոյ դաւսէնութիւնքՕ և Հարց և ժողովոց յատուկ ձևերն և կիր^ 
առութիւնքըյ զորս խյնացի կանխաւ փոքր ^ի շատէ մԽտնանիչ 
ցուցանել։ Ցիրավկ Կորիւն իսկ ուզեըյվ V՛ Մեսրովբպ քարոզած 
վարդապետութեան որպիսութիւնը ցուցնել, փոխանակ իմաստուն 
վարդապետը մէԼ բերելու տգէտ ժողովրդեՕԷՕ կը ձեռնարկէ , գորս 
նա ւրւսատրեց , ըսելով . « Ամենայն իրացՕ եղեըյց խելամուտ քի^ 
նէին, ոչ միայն ^^»յաևա\րաա ալաշէք^այա^^և ^ այլ ,., ե ադա |»(1>րՀ՚՛ "նտէ֊ 

Դ . 17. Մեսրովբայ Կենոագէւրն^ * իւր երիցս երանեալ և յաւէտ 
յիչատակաց արժանի Վարդապետին մեծամեծ գործոց մէ^ բացա^ 
յայտ կերպով կը յիշէ , թէ նա գրեց և ՚Տ՚աաա յա^ա^^աքաքւ^ լի վար^ 
դապետութեամբ և յարմարութեամբ Գրոց սրբոց . որոնց մէԼ մաս^ 
նաւոր կերպով կը շեչտէ մեռելոց յարութեան ճառը , գոր բարգա^ 
ւաճած և բնական օրիՕօք ամէնուՕ դիւրա8ասկանաՓ ըրած էր V • 
Մեսրովբ : Արդյ այս ճառերս Կենսագրի վերղյիշեալ տեղտյն վկայու^ 
թեան ՈամաձայՕ եթէ երկրորդ քարոզութենէն վերԼ գրուած նա^ 
մարինք, և եթէ ՚/ւ ժամանակս քարոզութեան , ոչ միայն յպ/տնի 

Մեսրովբայ ոչ փոքր կրէր վտանգս^ քանզի ինքն էր ըՕթերցող և թարգ^ 
մաՕիչ. և եթէ ւմյլ ոք ըՕթեոՕոյր՝^ ուր նա ոչ հաՕգիսչէրյ զանխուլ՛ի ժո^ 
ղովըդոցՕ փՕէր » : 

1 . ^որիւՕ յէչ 21 այսւզէս կը գրէ. « Աւզա յետ (այսորիկ) այսիՕքՕ է 
բ քարոզութեաՕ , դարձեալ այՕսչիսի առաւել և բարձրագոլՕ վաբդա^ 
սչետութեամբՕյ սկսեալ երաՕելոյՕ Մաշթոցի մառս՛ յանախագոյՕս ^ 
դիւրապատուԱս չՕորքյագիրԱյ բազմադիմիս ՝ի լուսաւորութ,եՕԷ և *ի 
Ոիւթոյ Գրոց մարգարէակաՕաց կարգել ևյօրիՕել, լի ամենայն Տաշա^ 
կօք աւետարաՕակաՕ քյաւատոցՕ ճչէՐարտութեաՕ : Շորս բազում Օմա^ 
ՕութիւՕս և օրինակս Գ յաՕցաւորացս աստի, առաւելագոյԸ վասՕ յա^ 
բութեՕակաՕ յուսոյՕ առ ^ի քէաՕդհրձեալսՕ՝ յերիւրեալ կազմեալ, զի 
քյեշտըՕկալք և դիւրաքյասոյցք ախմարագուՕիցե և մարմՕակաՕ իբօք 
զբաղհլոցՕ լիՕիցիՕ, առ Դ թափել և զտրթուցաՕել և քէաստաքյիմՕ առ^ 
Օել ^ի խոստացեալ աւետիսՕ քաչալերել » ; 
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կերպով մարմՕատրուած Կա տեսնենք ղանոԱք Գրիգորի կարծեցեալ 
վարդապետութեաՕ ներբև , պլ նոյՕ իսկ այնու քաԼ կը մեկնովւն 
V. Գրոց ւփւս տեղեաց յիչատակութիւՕքն ՚/ւ Վարդապետութեան ^ 
որոնք ըստ ամենպքնի 17. Գրոց այժմու քւայերէն թարգմաՕութեաՕ 
Կա նամաձայնին : Եղան ոմանք , որբ Դօկտօր Վէտտէրի նետ ^որիւ^ 
նէն յիչուած « յաճախազոյն » ճառերով կւաաւորչպյ ընծայուած 
Ցա^Զախապատումի ԻԳ ճառերն նասկացան և ընծայեցին զանոնք 17* 
Մեսրովբպյ , այլևայլ փաստերով . բայց Աստ իս ոլ պքսպիսի ընծա^ 
յութիւն մի կարէ ճշմարիտ Փ^^ե ^ Դ Ի^հ ^^ "(/^ ^^է բերուած 
փաստերն : Որովնետև , նախ Ցաճախապատում գրոց լեզուն և ոՏա 
գւխովիՕ Կա տարրերի՝ Ա«^«»4–«> և միտ 22 յպքտնի գրոց ոԶէն և լե^ 
ղուէն^ որոնց թարգմանութիւնԱյյ. Մեսրովբայ կ^ընծպյեն Իորե^ 
նացին Գ. գլ, ԾԳ^ և \որիւն : Բ . Ցաճախապատումի մէԼ ևո թէպէտև 
մեռելոց յարութեան վերպյ կր խօսոփ երկիցս ^ բայց նարևանցի 
կերպով, ուրիշ նիւթի նուիրեալ ճառեր ու մէԼ և առանց Կորիւնէն 
շեշստւած բնական և նոծ օրինակաց և մանրապատում նկարա^ 
գրութեանց : Իսկ Վարդապետութեան մէԼ ընդնակառակն , Կորեան 
ըսածին նամաձայն մեռելոց յարութեան ճառը ոլ միպյն մասնատր 
առանձնպյատկութեամբ ընդարձակ տեղ մի գրաւած է առ Ագա^ 
թանգեգյ այլ աստ միայն ստուգիւ կը նրափրոփՕ քերթողական 
խանդիւ և աղու բանիւք ծառերն և պտուղներ , բոյզք և ծաղիկք , 
մպյրբ և, անտառք ք մարգագետինք և անղք , ձմեռն և գարուն , պարք 
թռլնոց և բոլոր նիւթական նամագոյք նամօրէն իրենց մեռելու^ 
թեամբք և վերածնութեամբքը , կու գան տալ մեղ ազդու վկպյու^ 
թիլն ապագայ յարութեան մերոյ , մեսրովբեան յափշտակիլ գրչ1ւ 
ներքև։ Այնպէս որ սիրտ, միտք և լեզուական առանձնայատկու^ 
թիւնք առ նասարակ կը թուին մատնանիշ ցուցնել մեզ <լ17. Մես^ 
րովբ : Գ. Դիտելով որ Ագաթանգեղայ գրոց 657 ի1ի նատուածն իսկ , 
յորում նոյնպէս և Օոյն բառերով յա4ա^»աէՀք1 ՚Տէաա^է^ յիշատակու^ 
թիւն կը ւինի յ նոյՕ է բառ առ բառ Կորեան յիշեալ տեղւոյն նետ . 
մանաւանդ թէ , ինչւզէս կաՕխաւ ըսուեցաւ , նաւանօրէն Կորիւն 
գրած է : Արդ Կորեան այս և դեռ ուրիշ երկու տեղիս քաԼ ՝ի նկա^ 
տի ուներւվյ այսպէս կարեմք ձեռնարկել, կամ Յաճախապատում 
Գիրքն և կամ Գրիգորի կարծեցեալ վարդապետութիւՕը պէտք է որ 
աննրաժեշտ V, Մեսրովբայ փնի ^ որովնետև նորա կենսագրի ասա^ 
ծով պյնպիսի ճառեր գրած էր . իսկ այժմ այդ կրկին երկասիրու^ 
թիւններէն դուրս նոյն սեռի ուրիշ անանուն գրութիւն մի ձեռքեր^ 
նիս նասած չէ. և որովնետև Յաճախապատում գիրքը բոլոր իւր 
ներքին նանգամանքներովն և պարզ և միաձև վարդապետու^ 
թեամբթն աւեչի Գրիգորի և նորա ժամանակին ^ քան թէ 17. Մես^ 
րովբպ/ կարէ պատշաճիլ. ուրեմն նետևութիւնն յայտնի է։ 

Ե. Շանապիւանի ժողովոյն կանոնաց նախերգանքի մէԼ V . Մես^ 
րովբպ/ նամար վըսուի այսպէս . « Հոգեւից ճշմարտասէր վարդա^ 
պետին Մեսրովբայ , որ լ«»*–*«ւ»^«|»է*»յյ Գ^Բ^ւԻբս ^Պքոց ւԼ«»|»ւք»–»«^է«ք«»«–, 
^\աագ » : Արդ՝ այս բացատրութեաՕս նամանման բացատրութիւն 
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ւԲ^այլկ^լլՕԷ ԿոբիւԸ V. Մեսրովբայ ւզատմութեան սկիցբՕ, ւպսիՕքՕ 
է յետ յիչելոյ ղգիւտ « աստուածապարգև գրոյԸ », կըյարէ « և վասՕ 

կշիռ ^եղիՕակութիւՕՕերս « ՎարդապետութեաւՐթ » ցՀւրաւորԸ կը 
քւասկՕաՕյ և մեք իսկ պէտք է որ այՕպէս քքասկՕաՕք , Օկատելով 
քաԼ, որ յետ ՕշաՕագրոց գիւտիՕ եղաւ Օորա քարոզրւթիւնՕ ^ որով 
Օորա քւամար աւէւի դիւրիՕ և յարմար էր ՚/ւ գրի ւսռԸոՎ իւր վար^ 
դապետա&ը քաՕ թէ Գրիգորի։ ՜Սակայն որպէս զի եՕթադրութիւՕ 
չի կարծուի ըսածս այլ ճշմարիտ եղերյլթիւԸ յ կհուզեմ մէԼ բերել 
Մեսրովբայ ՚ԿեՕսագրութեան ուրիշ երկու տեղեր ևս^ որոկ բաւա^ 
կան են փարատել որ և է տարակոյս ; 8ԷԼ 12 կկսուի 17. Մեսրով^ 
բայ նաւՐար . « նւ ՚/յ ձեռն առեալ այնունետև աստուածագործ ւՐը^ 
շակութեամթ զաւետարանական արուեստն՝ ՚// թարգմանել^ *// քք\^լդ 
և ուսուցանել . . . մանաւանդ նայեցեալ ՚/ւ տեառնաբարբառ նրա^ 
մաՕացն բարձրութիմէ որ առ երանեփն Մռվսէս եկեալ , . . աս^ 
տուածեղէն պատգամացն բարձրութիւն աւանդելոցն՝ •^^1»1ա^|»էլ 
առ ՚/ւ պաքյեստ յաւիտեանցն^ որ գալոց էին» : Արդ՝ վեր1իՕ բացա^ 
տրութիւնս « մատենագրել » , և պյլն^ թէ և Մովսիսի նամար ըսուած 
նամարինք^ սակայն օրինակիս բաղղատութիւնն և եգբակացու^ 
թիւնն ուղղակի կը նային գ Մեսրովբ : Իսկ յէ1^ 18 կ՝ըսոփ , « Իսկ ե^ 
րանելտյն զիւր վարդապետութեանն պայման արարեալ սակեալ 
վՏարեալ^ և բազում շնորնագիր մատեանս զՀարցն նկեղեցւոյ ստա^ 
ցեալ > ^^^քաաէ^աև\ք^ «^«•|»«^«»«^է«9»«^յ1^«»1»Ա ^ձ^Հոա^^յլ ^ Լ. ւ»^ր»Լ ^^ 
4լ<շ^1> էէյ\^Աայև քա^^քա.^\աայ)էփ » : ՜Անտարակոյս , Կորիւն այս վերջին 
բացատրութեամբս որոշակի Մեսրովբայ գրաւոր Վարդապետու^ 
թիւնը կը ցուցնէ մեզ^ որովնետև յետ սակելոյն և վճարելոյն բերա^ 
նացի վարդապետոլթեան և գոիբ^ ^արց ստանալէն վեր^ վերըս^ 

^իօ Կա յիշէ զպ/Օ : 

Զ.Մ. Իորենացւոյ (Գ* ԳլԾԷ, էլ 613) նետ ՛ի միասին՝ ազգային 
ուրիշ մատենագիրք ևս կ^աւանդեն ^ թէ Մ Մեսրովբ ՚/՛ Բիւզան^ 
դիոն գացած ժամանակ՝ Ատտիկոս նպյրապետէն \յ\՚^1–^ ^^ քր^ 
կամ նկլեսիաստիկոՕ մեծ պատուանունն ստացաւ։ Ս՚րդյ Ա^Դ^ 
նանրապէս կարծուած է , թէ նշանագրոց գիւտի նամար շնորնուած 
ւինի Մաշթոցին այս մականունս $ ինլպէս քիչ առաԼ շնորնեցաւ 
յԱսորւոց, Մ**ք^Օք*^ք (այսինքն է Տէր^Սերովբէ) պատուաՕունըյ 
կամ նորա սրովբէասարաս վարուցն և կամ նրեշտակաց գործակցու^ 
թեամբ նշանագրերն ննարելուն նամար : ՚Օակայն դիտելու ենք , որ 
վերոյիշեալյունական անունը բոլորովին ուրիշ բան կը յայտնէ, այս^ 
ինքն է, « ւԼա|»«^*««յ|ք«|է յ^է»Հ«»լ^«.1»^«^», իՕլպէս կը գրոփ ի 6«–>–^ 
Հաաոա^ր մէԼ^ և թէ գվսովին ուրիշ բանի նամար շՕորնեցաւ նմա, 
այսինքն է Վարդապետական գրութեան և սրբոց Հարց ժողովական 
բանից և մեկնութեանց նամար , յորում նազիւ թէ սակաւք ոմակ 
կըյախղէին, իսկ Մ Մեսրովբ առաւելութեամբ նանդերձ պսակեալ 
պատուեցաւ. օւստի նորա արքպյատուր կառօք և սակրաւորօք ՛ի 
Հայս վերադարձած ժամանակ , Կաթողիկոսն անգամ ընդ առաէ 
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կԴրթպ/յ ևյետ պյՕոըիկ պաչտօՕակաՕ թղթոց վերաք առըԸթեր 
կաթողիկոսի աՕուաՕ՝ ՄեսրովբայԸ ևս կը գրուիք իբրև տիեզերա^ 
լոյս և աստուածաթաԸ վարդապետի : Արդ^ այնպիսի մի գրուածքի 
թՕագիրը կարող էր յուԸարէԱ ևս եղած ւիՕել^ բպ/ց քւայերէն Օշա^ 
Ըազրերը գտԾուելէՕ և ԴպրութիւԸը բացուելէՕ վերԼ^ շատ 8աւա^ 
ՕակաՕ է է թէ քքպյերէՕի փոխած և ճոխացուցած էր , որով և Հայոց 
մէէ մեծ քքռլակ տարածած , այՕպէս որ Ս. Սաքքակ առ Ատտիկոս 
աղղեալ թղթիՕ մէԼ, « ^••••««•^–յյ^լ 4՚քՀ^ •^••|»4յ«» » կ^աԸուաՕԷ 
ղՄեսրովբ : 

է. Առ սուրբ ք1այրապետսՕ Պրոկղ և Ակակ զրուած կրկիՕ պա^ 
տասխաՕակաՕ թղթերր յ զորս Հսվ/ոց մատեՕագրութիւՕՕ քյասուցաձ 
է մեզի յաՕուՕ Սաքքակայ և Ա1^ք*Հք ոք՝ ք^ետևհալ պատճեՕիւս • « Առ 
ճշմարիտ և աստուածասէր ^ պատուակաՕ Տէր մեր և քքայր սուրբ 
եպիսկոպոս Պրոկղոս , ՚// ՍաԲակայ և ՝ի \ր^*շՐ*Հ^^ ող1ոյՕ » . ըստ 
ՕերքիՕ բովաՕդակութեաՕ քքամառօտութիւՕ իմն է Վ*»ք <ք– ••(է*»»*»*–^ 
^\^աԱ մէԼ եղած մարդեղութեաՕ ճաւվւՕ» մաՕաւաՕդ թէյ իՕլպէս 
այ լուր իսկ առիթ ուՕեցպք դիտել^ կան տեղեր և բացատրութիւՕք ^ 
որոնք դրեթէ բառական կերպով իսկ նման են իրարու : Արդ ինլ^ 
պէս յաւուրս Ղևոնդեանց՝ Վաղարչապատու ժողովքին մէք առ մեծ 
նազարապետն Պարսից ՄինրՕերսեքյ զրուած թուղթը , զոր կ^ընծպքէ 
մեղ նղիշէ 5 նղնկպյ ՚էէյ>» «.^յ1»«ք»««յ երկասիրութեանն բանաքաղու^ 
թիլն է և կը ներկայացնէ մեղ զԵհԲիկ իբրև բուՕ նեղինակ իւր . այս^ 
պէս ևս յանուն Սանակայ զրուած թղթոյՕ բուն նեղինակն պէտք է 
որ Ս. Մեսրովբ եղած չինի . իսկ վարղապետութիւնը իբրև աղյբիւր 
նմին, և ստուզիէ ղայս կը նշանակէ և Մեսրովբայ անուան զոյու^ 
թիւնն ՛ի նմին պատճենի : 

՜Այս եղելութիւնս դեռ աւելի կը պարղոփ մի ուրիշ յիշատակա^ 
բանի ձեռքով, այսինքն է */ւ ք^^՚*^*Գ1ր*յէ1^Տ13, ԱԱրբոյն Սաք1ա^ 
կպյ Հայոց կաթողիկոսի և մեծի թարզմանչի » անուամբ նաւատոյ 
դաւանութեան ընդարձակ թուղթ մի կպյ երկաբնակ նեստորակա^ 
նաց դէմյ որ Վարդապետութենէն ընդարձակ նատուածներ կը պա^ 
րունակէ իւր ւ/էք բառ առ բառ։ 8էչ 321 . « Որք դ մարմինն նսԼ 
ւատացին՝ ծանոյց նոցա զԱստուածութիւն , և որց ^ի մարմնոյն զը^ 
թեցին , ուրացան զբՕութիւն նորա , ղանկոխն զնացին և ղարտու^ 
ղի անկան » Վարդապետութենէն առնուած նատուածէն վերԼ^ կը 
յարէ քւեղինակ թղթոյն այսպէս • « Արդ կամք մնամք մեք ՚/ւ նոյՕ 
խոստովանութիւն նաւատոյ նաստատութեան մինչև ցայսաւր ճըշ^ 

մարիտ աաա Ա է^ւփա^\^աԱէ^ աաաԱէ^էաղակ (.քլ^աշ^ : Վասն ՈրՈք ըստ պյսմ 

ուղղափառ և ճշմարիտ քյաւատոյ բանի նետևող լեալ սուրբ Լուսա^ 

ԼՈրչին մերՈյ և նորին ••|»<յ–*–«»յյէ ա^աև«^ «՚քք^Հք ա . . ••ք+ •^•է/*» ^շՀայ^^ ա^ 
աաԱէ^էփա^^յԱ ^աագՀք ^ասգաէք ^ ՛^ մեղ^ 1 Ւսկ յէԼ 327. « 8ետ յա^ 

րութեան նաղորդեցաւ կերակրոց », և պյլնյ ևյէԼ 343. « Բաղում 
կերպարանաւք և պէսպէս տեսլեամբ խօսեցաւ Աստուած )», երկու 
նատուածներն ^ որք յանուն Լուսաւորլայ մէԼ կը բերոփն մի և նոյն 
թղթի մէԼ տեղ տեղ բառ առ բառ նոյն են Ագաթանգեղայ 363 կ. 
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268 էւերուՕյ և տեղ տեղ զւխով1ւՕ կԱ տարաձւպԸիԸ :՝ Պէպք լէ մոռ^ 
նալ և զայսյ թէ այս թղթպս ւ^էէյէէ ^51 կաՕ պյՕպիսի պարագա^ 
Օեր , որ Օորա քյաըաղատութիւՕը տարակուսի տակ կը ձգեՕ , իՕչ^ 
պէս օրինակի աղագաւ բառս Փ՚՚՚^^ք 9 ^ք^Վ^Պէ եպիսկոպոսէՕ մէԼ 
բերուած վկպյութիւՕը , քքակաքաղկեղոՕակաՕաց վէճերՕ և ի՛»^^ 
9^է1 իՕդիրՕ : Ուստի պքս պարազայքս *ի Օկատի ուՕելով^ կ՚՚ախոր^ 
ժիմ Ասել^ թէ կամ այդ թղթոյՕ մէԼ անծաՕօթ ձեռքէ մի նոր յա^ 
ւեթւածՐւեր Օերմուծոսսծ են* և կամ Օորա քւեղինակր ոլ թէ Աա^ 
քէակ պարթև , այլ կամ Սաքէակ Բ Հարքաց ^յաթողիկոսԸ և կամ 
ուրիշ քյամաՕուՕ մէկՕ եղած փՕի : Սակւպն երկու պարագայից ւ/էձ 
իսկ Կա քէետևի , թէ նա վարդսալետութեՕէն մեծապէս օգտուած է , և 
թէ նորա իթրև նեղին ակ զ17. Սան ակ և Մեսրովբ կր ճանաչէ զոյգըՕդ 
Գրիգորի , յաոելն . « Հետևող եղեալ նորիՔ որդւոց ա^^աԱէք *ՀյիՀք , որք 
ղՕոյն ճշմարիտ դաւաՕութիւն նաւատոց Տ*ասգաաք^\աէյ1^ Լգը՚*4) ^^Գ. " • 
Ը . Ապացոյց մԽյլ կկնծայէ մեղ նղնկայ անուամբ մեգի նասած 
ննագոյն յիշատակարաՕը գրր երկասիրութեանս ԺԶ գչխոյն ւ/է^ յի^ 
շատակեցի։ Այս նամառօտ գրութեաՕս նեղինակն՝ Հայոց Գպրու^ 
թեան րացուիւՕ և Կտակարանաց թարգմանուիլն յիշելէն յետոյ յա^ 
լուրս Սանակայ յ աՕղէն կըյարէ* « Եւ ^««քք^ ք՚՚ք^Հ^ Տ^ք^ք •ք^ ^՚*^֊ 

^աԱէա^ » : 11րղ^ %է\է*է^ ք«^յ^էք»Հ ե. 1><*|»<^էէ«»լ բւսցատրութեամթ , 
աստ ոլ միայն եկեղեցական պաշտաման կամ ժամակարգութեաՕ 
այլևայլ մասունքն և նոցա նայերէն թարգմանութիւնր կ^իմացուին , 
ս(յլ նղյն իսկ Ագաթանգեղայ գրոց և վարդապետութեան խմիա^ 
գրութիւնն ^ նանդերձ պարտուպատշսքԶ նորոգութեամբք և ժամա^ 
նակին պանանխյծ բարեկարգութիւններով : Ցիրաւի , լէր ինլ դը^ 
մուարին և ես իսկ ՚// սկզբան մտադիր էի ապացուցանել^ դէմ առ 
դէմ բաղդատութեամբ առանձին մասաՕց » թէ ստուգիւ ինչպէս 
նպ1երէն խմբագրութեան առթիւ Ագաթանգեղայ յունարէն նին բը^ 
նագիր1Ր մեծամեծ փոփոխութիւններ կրած և ընդարձակուած է 
նորանոր յաւելուածներով^ այսպէս ևս Գրիգորի Լուսաւորչւպ նա^ 
մառօտ և պարվ վարդապետութեան մասունքը , զոր վրնծսցեն մեղ 
Ագաթանգեղայ Ա գիրքն , Ցաճախասվատում ճառերն և Պատարա^ 
գամատոյցը^ ամենաւքեծ կերպարանափոխութիւններ կրած են 27. 
Մեսրովրայ ձեռքով։ Բպյց որովնետև գործս կարծածէս աւեւի աՕ^ 
դաբձակուեցաւ , կր թողում գանոնք իմ ուսումնատենլ ընթերցո^ 
ղացս բաղդատել։ Իսկ ես այսլափ միպյն կը կրկնեմ աստ^ թէ V , 
Մեսրովբայ վարդսյպետութիւնն առ ԱգաթաՕգեղ մի միայն այս 
պատճառաւ Գրիգորի ընծայուած էյ որովնետև Լուսաւորլայ դա^ 
ւանութիւնն և աւանդոկթիւնը իբրև նիմունք ծառայած է անոր : 

^յԼ Բէ ^^ՐԲ ^ ւք^Լ պատենաւ անցաւ այդ ընդարձակ վարդա^ 
պետութիւնը V, Գրիգորի գործոց կամ Ագաթանգեղոս կոլուած 
գրոց մէԼև նամարուեցաւ վարդապետութիւն Հպյաստանեայց Եկե^ 
ղեցւոյ , ցայս վպյր եղած քննութիւններէս իսկ դիւրաւ կարէ գուշա^ 
կովղ* այս ինքն է Նեստորի մոլոր ութիւնը ծագելէն քիլ վերԼ և կամ 
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լւնւ ևս Օորա դատապարտութեՕԷՕ աՕԱի1սյպէս յետոյ։ նւ յիրավւ 
՚Տիչդ այս ժամաՕակամիքբցխկ երկու գչխաւոր դէպքեր կատարուե^ 
ցաՕ թէ ՀայաստաԸի սաքէմաՕաց մէԼ և թէ աՕկէց դուրս , որոՕք 
թաւակաՕ էին առիթ տալ Օորա իմաստուՕ և ուղղափառ ՈօտիՕ և 
քէօտապետաց , վերոյիշեալ գործը կատարելու : Այս դէպքերէԸ մին է 
^այէի^^յէաս կոլուած լար աւյաՕդիՕ տարա&ումՕ դ Հայս և մեծ 
շփոթութիւՕը մէկ կողմէՕ ^ իսկ միւս կողմէՕ այլ Թէոդիոսի կամ 
Թէոդորետսսի ՕեստորակաՕի ամպարիշտ գրոց մուտքն և գործած 
աԸքէՕարիԸ ՕախՏիրՕ։ Իսկ միւսՕ եղաւ Եփեսոսի սուրբ ժողովոյՓ 
՚կեստորակաՕաց դէմ տուած վճիռՕ և ուղղափառ Վարդապետու^ 
թիւԸը յ զոր առածին թարգմաԸիչք Սեր րերիՕ ՝ի Հայս : Արգ^ այս^ 
պիսի եղելութեաՕց շօշափեւի ապացոյցմերը կու տան մեղ 17. Պրոկ^ 
ղի առ Հպյս գրուած րՕդարձակ թուղթը * , ղոր լատիՕերէՕ 
թարգմա^ութեամր և առանձին յառախյրաՕով մի (ւասուցել է Սեր 
ձեռքը ԴիոՕեսիոս կարճանասակ Զ դարու քյեղինակ ոմն ^ և մեր 
երանաշՕորն Հարց Սա/յակայ և Ս՚եսրովբայ առ նա ուղղուած թըղ^ 
թերն յ ղորս յիչատակեցի։ Իսկ Սերս ՚Կորիւն՝՛ Մեսրովբայ կեՕսա^ 
գրութեան մէԼ պյսպէս կը քյամառօտէ վերոյիշեալ դէպքեր ն , 
« Ցայնմ ժամանակի բերեալ երևեցան Հայաստան աշխարնին ք^յ^փ 
սէփա^^^թաէղափքաա^գ՝^ ըՕդուՕպյնախօս աւանդութիւնք առն ո լրումն Հո^ 
ռոմի (Ցոյնի) , որում Թէոդիոս անուն : Հասն որոյ ս)^յԱճէՈ1^ոայլաԼ 

4<«;|>է«^է><ք»ւ««^ եկեղեցեացն ԱրրՈց ՀղաԱա^^^աԼ «»«լ«^ ««յն1»յ|1 ^^ա^ա^աՇւա^ 

աաէքէ էէէաաաաոյ^էքԼ լ|<»4«ւ»^«լ^ Լ լ|«*ձ1^»«)( 1 Եւ Օոցա մչմարտասէր 
փութով ղայն ՝ի Սի1ոյ բարձեալ աշխարնսւքէալած արտաքոյ իւ^ 
րեանց Սերժեցին . գի Սի ՚/՛ լ*^««»*–«»ք Հ«»ք«^«««ւյէ«|»»^յւյյ|»1.՝ ծուխ ինլ 
սատանայական յարիցէ :/> : Իսկ յէԼ 18 կը նկար է V, Մեսրովբայ 
Բարբարիանոսաց աղանդի քննութիւՕն և աՕոր դէմ մղած անաւոր 
պւստերագմը։ Իորենացին՝ սուրբ Սիւն/ւոդոսի վարդապետութեան 
և Կանոնաց բերուիլն ևս որոշ կերպով ՛կը ծանուցաՕԷ։ Ուրեմն 
սուրբն Սաք1ակ և Մաշտոց այսպիսի Ժամանակ1ւ և պարագայից Սէ^ 
թէ իրենց ագգայիններէն և թէ ՚/՛ պանանխյնաց սիւննոդոսական 
Հարց նարկադրուած էին վերոյիշեալ ամպարիշտ գրոց քյակառակ՝ 
գրով արձանացնել և արձանացուցին իսկ իրենց լուսաւորութեան 
սուրբ նօր և յայնժամու Հայաստանեայց եկեղեցւոյ ուղղափառ 
վարդապետութիւնՕ յ ըստ ամենպյն մասանց նաւատոյ յ և ներ^ 
կայացնելով գայն իրենց նամաղգեաց՝ ըսել, Աքքա այս է Հայաստա^ 
նեպյց Եկեղեցւոյ և ընդնանուր Հարց ուղղափառ վարդապետու^ 

1, 1*ք*ք8,էւօ 1)1օոյտ1ստ Աճւ^սստ 11օա8.ոստ. ^6Աօ1տւոօ 1*»տէօո. տես 
Ա&ճւատւ 8ւհ1. 76է6էսա Ր&էրսա, Լս^^սա, 1677, Դ\ VI, ր. 612. Այս 
յառա1աբաԸիս մէջ՝ թարգւքաՕիչը ՜Կորեան քյամ՚աձայՕ , թ^յց ընդար^ 
ծակ տեղհկութիւՕՕեր կու տայ^յայտՕելով միաՕգաւՐայՕ ՚Ա, Պրոկլէսի 
առ Հայս գրուած թղթոյՕ սւատքւառԸերՕ և ժամանակը։ Սակայն դիաե^ 
լու է, որ յոյՕ սուրբ Հօր գործոց ուրիշ քքրատարակութեաՕ մի ւ/էք , 
արիշ քէամառօտ թուղթ մի ևս կայ առ կղերս Հայոց և (ֆարսից ^ որուՕ 
յուՕարէՕը կը պակսիր գէթ այս վեր1ին քէրատարակութեաՕը մէչ՚. 
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թիւԸՕ^րսա աւանդութեան ԱւեսայրաՕիՕ և Ուղղափառ նկեղեցւպ^ 
յորմէ լէ պարւԻ չէ արժաՕ խոտոըիլյաԼ կաէՐ յա/յեակւնւ որպէս 
զի աւեյի զօըեղ և բարերար աղդեցռւթիւԸՕեր ուՕեՕար պՕ Վար^ 
ղապծտարաՕը ք1ւպ աղգաթՕակութեաՕ վերայ^ կարեՓ էր Վիրա^ 
գրել ԸոյՕ իսկ առաքելաշբորքէ Ա ամենամեծ ք։եղիԸակութեաՕ Գրի^ 
զորի, և վերագրեըքվ ՕմնՐ թԸաւ առած լէիՕ ւի^եր» որոփէետև^ իՕչ^ 
պէս ըսոլեցաւ , պյդ մեծ չէՕլցր իրօք Գրիգորի աւաՕդութեաՕը վե^ 
րայ բարձրացած է : Այսպէս ուրեԱՕ այն օրէՕ Գ վեր , պքսիՕքն է 
յամէն 431 ՄեսրովբսԱ և Սանակայ պքդ մեծարեւի գործը նամա^ 
րուեցաւ իբրև աստուածուսղյց Վարդապետարան և ներկպյացու^ 
ցիլ ովլղափառ վարդապետութեան Դևն գարու Հպյաստանեպց 
նկեղեցւոյՕ և անոր ուսումՕասէր մանկաՕց, զոր պյժմեաՕ և ա^ 
ւղագւպ գարուց նայ սերունդբ ևս կարող են և պարտին մեծարել 
միշտ ՝ի շան նոգւոց , ՝ի փառս Աստուծոյ և յօգուտ աղ(^ս : 
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Գ1>Ո0 ԵԻ 1^Ո՝Լ0։1ւԳԱ<1ՈԻ»^ծտ,5 ՆՈՏԱ 



\ 

• *■,•■■■.*. 

ՆնՐԱԵՈԻյԹԻԻն ՚ 

Ա, .գլուխ. ՆախադուռՕ ՚ԱգաթաՕդեղոսհաՕ գրոց և Օոըա աՕսո^ 
վոր վերագրութիւՕՕ, — ՜ԱգաթաՕգԵղոս աՕուՕՕ և Օորյս 
գաղտնիքը. — ՆախկիՕ ձև մակագրութեաՕ յուՕարէՕ 
բնագրին և սխալ թարգմաՕութիւՕ Օորա. ^~ Լուծումն 
խորնրդաւոր նանգուցիս : . . . . 8է1 1 

բ, գլուխ, ԱգաթաՕգեղայ գրոց Տառաչարանն^ և անոր նորանշան 
նանգամանքն . — ՚ԱՕքւարազատութիւՕ Ցառաչաբա^ 
նիս և նորա ննութեաՕ րնաղրոշմը, -֊ ՚(,որ աօլացոյց 
անգոյութեան առն Ագաթ անգեղայ ատհնադպրի։ . 9 

7՛. գլուխ, .քննութիւն առաչիՕ ինՕ գլխոց յունարէն Ագաթանգե^ 
ղոսի և թերի գոլն նայերէնի, — գուտչմիդի և Սաիլաեն^ 
գի կարծիքն և նոցա անքյաոտատութիւնՕ, - ՀԼյդ գըլ^ 
խոց նախկին աղբիւրն և նորա (քնութիւնր, — Յունարէն 
թարգմանչի խաղացած դերն և նորա նսչատակը. — 
Յունարէն Ագաթանգեղոսով՝ քքայերէնն, և հայերէնով՝ 
յունարէնը կը լրացուի։ 10 

դ, գլուխ, յբասնաւոր բնադրոշմՕ գրոցն Ագաթանգեղայ և Ա՛– ՜Ի՚ո^ 
րենացւոյ^ևնոցա անտեղութիւնքր. — գաղտնիք ՜խոսրո^ 
վեանց և Տրդատեանց. - ^ Հայաստան լեղև ամս 27 
մարգ Պարսից. — .մշգրիա պատկեր 27ամեայ կացու^ 
թեաՕ Հայաստանի, ըստ արտաքին սչատմագրութեան, 

— գուտչմիդի կարծիքը ՜խոսրովու մասին և Թէբէի ար^ 
ձանագրութիւնը, — Տիպ. կենսագրութեան Տրդատայ. — 
ււենսագիրն Տրդատայ չկարէ լինել Յոյն կամ Հռով^ 
մայեցի։ ՜ ... 25 

1յ, գլուխ, Ս. Գրիգորի կենսագրութեան ՚սկղրնաւորութիւՕն և սլա^ 
րագայքը, — Տրդատայ սլատմութեան նորա 8ետ ունե^ 
ցած կաղ ՚/ք կաղ և կամակոր ընթացքն, — նրկուքին 
մէչ երևցած տարբեր բնադրոշմՕ և նակասութիւնքը, 

— ՛Այլ ընդ այլոյ յարմարուած նայկական հին վէպեր, 

— Արտաշատու բերդին բանտերն և ՛խոր վիրասլի 



410 

ցա գաղտ նիքը, — Ո՞վ էր այրի կիՕը. - բա մրիչն էւայ վի^ 
պասաՕութեաՕ և Օորա գոյութեաՕ և կեՕաց խորքէրդա^ 
լոր ՈաՕգամաՕքրւ ...... 8է1 38 

Զ» գլուխ. ՏՕԴ^^^յ կարծեցեալ կրկիՕ քէրովարտակՕերՕ^ ԿրԿիՕ 
յաղբեբս/ց կը թուիՕ յառաչագայիլ, — գուտշմիդի կար^ 
ծիքՕ և Օորա աՕրՕդուՕելութիւՕՕ. — ՊատրաստութիւՕ 
ՀոիփսիմեաՕց ՎկայաբաՕութեաՕ. — գիոկղետիաՕոսի 
հրովարտակը և Օորա աՕտեղութիւՕքր. — Վկայաբա^ 
ՕութիւՕ ՀռիփսիմնաՕց և Օորա գաղտՕիքր. — Մաքսիդ 
միՕոս և տրդատիոս, — ՏայտՕութիւն կեՕաց և ՕաՕա^ 
տակութեաՕ ՀռիփսիմեաՕց. — ՀՕարք միարաՕելոյ 
զտոհմայիՕ պատԱ՚ագրութիւՕՕ, րՕդ արտաքՕոյՕ. — 
էգրակացութիւՕ։ 55 

է. գլուխ. Տրդատայ խոզակԵրսւութեաՕ աւաՕգութիւՕՕ և Օորա 
յատուկ բՕադրոշմր, — Այս դրուագիս և Գրիգորի կեՕ^ 
սագրութեաՕ քէակաէզատկերը. — գուտշմիդի կարծիքը. 
— բաղդատութիւՕ քւարուածոցՕ Տրդատայյ ըՕդ \,աբու^ 
գոդոՕոսորայ, — ՛Ալքի գարՕող քւակասութիւՕք և աՕ^ 
տեղութիւՕք ՜ԱգաթաՕգեղայ քւատուածոց. — Վարա^ 
զա11շաՕ^ կամ ՎարագորսութեաՕ աՕձՕաւորութիւՕՕ 
առ Արևելեայս և Օորա քյՕութիւՕՕ, — ԳայլախտութեաՕ . 
/էիւաՕդութիւՕՕ և Օորա ւզատքառքը. — յյտոյգ և ւզատ^ 
մակաՕ լուծումՕ վիպասաՕակաՕ քյաՕգուցի խոզակեր^ 
պութեաՕ Տրդատայ։ 75 

Ը. գլուխ, Գրիգորի տեսիլքն և Օորա աղրիւրքը, — ՛Եկամուտ աՕ^ 
նարագատութիւՕք ՜խմրագրողաց գրոցս. — գուտչմիդ և 
Գրիգորի պատմութեաՕ կարծեցեալ նակասութիւՕքը. — 
ՏեսլեաՕ բՕադրոչմՕ և խորէւրդաւոր քյաՕգոյցը, — Ծը^ 
րագիր շյիՕութեաՕ Շողակաթին և Գրիգոր Տարտարա^ 
սլետ նորին, — Զքք^գակշիո– ե. ծառայական ՕմաՕութիւՕ 
Գրիգորի ՏեսլեաՕ^. ընդ որդւոյն բուգեայ. — րն յուՕա^ 
կան –ՑարտարասւետութեաՕ և Օորա րնադրոչմն Դ վե^ . 
րայ կաթողիկէիՕ էչմիածՕի. — ՅռւՕարէՕ նիՕ արձանա^ 
գրութիւՕՕ և ՀԼրքիաս ճարտարագործ. — ՚էգրակացու^ 
թիւՕ։ ".91 

թ, գլուխ, յյրրոց ՀռիփսիմեաՕց Օշխարաց փոխադրութիւՕՕ և 
Օորա պատմական արժէքՕ. — Գրիգսըի աւետարանա^ 
քարոգ առաքելութեաՕՕ և առաքինազարդ գործոց 
քքաՕգամաՕքը, — Բառ առ բառ ՕմաՕութիւՕ բազմաթիւ 
. տեղեաց. պատմագրութեաՕ Գրիգորի , ըՕդ պատմու^ 
թեաՕ Ս. Մեսրովբայ. — Ո՛՛վ է բանաքաղն, ւ^որքքԱւ^ թէ 
Գրիգորի գործոց քյեղիՕակը. — գուտչմիդի կարծիքն և 
Օորա քւերքումր, — ՜Կրկին եբկասիրութիւՕք Կորեան և 
վաւերաթաՕութիւնՕ ըՕդարձակիՕ, — Լուծումն բաՕա^ 
քաղութեաՕ խնդրոյՕյ և կորիւՕ բանաքաղ իՕքհաՕ. — 
Պասէմական հ քննական նաւաստիք։ .... 105 
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ժ. գլուխ. ՀՕոյՕ Հայաստանի ՊաՕթէոՕը կամ եօթՕաթիւ ւզազ^ 
Օծաց դիք , ըստ գրոցՕ ԱգաթտՕգեղայ և քՔՕութիւՕ 
Օոցա, ֊^ ԶեՕոթայ աւաՕդութիւՕՕ հ Օորա աՕէ/իաբա^ 
ՕութծաՕ սւասւՏառքը. — գաղտնիք ԱըձաՕայ և Օորա 
լուծումը. — յբատՕանատից աղաՕդՕ և Օոբա նՕութիւ^ 
Օը. — Մ» էԱիՕ և Օորա Օայ դիցաբաՕութեաՕ մատու^ 
ցած ծառայութեաՕ արժէքը. - էօթՕ բագիՕք յօոսրո^ 
վու և Օոցա մէչ ւղաչտուած դից որպիսութիւՕը , սլարս^ 
կակաՕ ծադումՕ , ժամաՕակՕ և սչաշտամուՕքը. — ՏօՕք 
և ՕաՕդէոք ք1ասարակ ֆարսից և Հայոց, — նզրակա^ 
ցութիւՕ։ . 6էչ 119 

Ժ11Լ գլուխ» քՕՕութիւՕ ԵրթիՕ 17. Գրիգորի Դ ՚կեսարիա ՝ի ձհռՕա^ 
դրութիւՕ և դարձի Օատուածոց. — ՎեչտասաՕ կողմՕա^ 
կալ ՕախարարութիւՕք Հայոց և Օոցա մասիՕ եղած ա^ 
րևելեաՕ ք^իՕ աւաՕդութիւՕՕ, — Տրդատայ թուղթՕ առ 
դևոՕդիոս եսւիսկոսլոսապետ և Օորա աՕՕարազատու^ ՚ 
թեաՕ րՕադրոշմը. — Գրիգորի դարմաՕագործութիւՕքՕ 
Դ ՏարօՕ, և ՜ԱգաթաՕգեղայ աւաՕդածՕերու քքակա^ 
սւատկերՕ. ֊- ՜կեսարիոյ ես(իսկոսւոնապետիՕ առ Տըր^ 
դատիոս ուզղԵալ թուղթՕ և Օորա ՕարազատութեաՕ 
տիպը. - — Ներքին և արտաքին՛ Օաւաստիք առ այՕ, — 
՛Աթոռ առաքելոյՕ թադէոսիյ յ՚Արտազ և ՝ի 1^ծսարիա 
գա մրաց. — ՚կեսարիոյ եսւիսկոսւոսապհտութիւՕՕ և ըգ^ 
կաթողիկոսուՕօ Հայոց և ՊոՕտոսի և այլն ձեռՕադրելու 
քքՕպւաՕդ իրաւասութիւՕը, — էզրակացութիւՕ գ Օը^ 
սչաստ վաւերակաՕութէաՕ թղթոյս։ .... 157 

ԺԲ՛ գլուխ. ԱրքուՕեաց և արքայագուՕդ զօրաց մկրտութիւՕՕ, — 
8ով0, Մկրտչի^ և ՚ԱթաՕագիՕեայ տօՕից Օաստատու^ 
թիւՕՕ և Հայոց ՚ւաւասարդը, — գուտշմիդի կարծիքն 
ԱթաՕագիՕԵաք մասին և Օորա աՕյարմարութիւՕքր, — 
՚Եսւիսկոս(Ոսաց ձեռՕադրութիւՕՕ և շիՕութիւՕք եկեղե^ 
ցեաց, — նկեղեցակաՕ կալուածոց քքաստատութիւՕՕ և 

* ՀայաստաՕեայց եկեղեցւոյ գործադրական վկայու^ 
թիւՕՕ, — Տրգատիոս իրրև ՀբեկեՕաս ասորի ևյոյՕդըպ^ 
րութեաՕց, — ԱւետարաՕի քարոզութեաՕ կամ Հա^ 
յաստաՕի սաք^մաՕքՕ և ԱգաթաՕգեղայ լափազաՕցու^ 
թիւՕքը, — ՚էզրակացութիւՕւ ..... 20Ց 

ԺԳ. գլուխ. Նման ա բան ութիւՕք ՚կոստաՕդիաՕոսի և Տրդատայ գոր^ 
ծոց և ս(ատմութծան, — ԱգաթաՕգծղոս, է Օաւաքող և 
բանաքաղ նւսեթիոսի. — ԱսորերէՕ քքՕագոյՕ աղբիւր 
մի և ԱգաթաՕգեղայ աՕոր ծառայական ՕմաՕողու^ 
թիւՕՕ. — Գրիգորի ՝ի Հռովմ երթի խՕդիրՕև Օորա որ^ 

• պիսութիւՕՕ, — էաննաղարհաՕի կարծիքն և Օորա աՕ 
ՕաստատութիւՕՕ, — ՏոՕմայիՕ չորս ՕՕագոյՕ ՕեղիՕա^ 
կութիւՕք և Օոցա ՕչաՕակութիւՕՕ. — ՎերշՕակաՕ լու^ 
ծումն խՕդրոյս. - Նիկիոյ V» ժողովՕ և Արիստակէս. — 
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ԱՕսովոր քքանգամաՕք դրուագիս և ՕշաՕք յետՕու^ 
թեան գրչի Օորա. — ԱգաթաՕգեղայ վերչաբաՕՕ և 
Օորա աՕ/1արազաաութեաՕ թՕադրոշմը։ • . 6է1 232 

^գ գլուխ, ՎերչՕակաՕ տեսութիւԶ .և եգբակացութիւՕ ըՕդքւա^ 
Օուր քՕՕութեաՕ գրոցն ՜Ագաթ աՕգեղայ, — շորս իրար^ 
մէ տարրեր աղրիւրք և Օօցա առաՕձՁպյատկութիւՕքր . 
— Ցուցակ երից հեղիՕակութեաՕց կամ գործոց, — 
ՊատմութիւՕ կամ գիրքն Գրիգորի և նորա Օը^ 
շաՕակութիւՕՕ. — Անյայտացած պատմութիւՕ ՚Արչա^ 
կունի թագաւորաց, — բարգաձաՕ Ասորին և Օորա Հա^ 
յոց սչատմութեաՕ էքէչ խաղակցած դերը* — ԱգաթաՕգե^ 
ղոսեաՕ արձաՕագրութիւՕՕ և ղ. ֆարսւեցի, — Աիմոն 
ԱսչարաՕեցու մէկ տեղին և յանուն Ղյսղարայ անյայ^ 
տացած Սի երկասիրութիւն. — խմրագրութիւն և խւՐրա^ 
գիրք գրոցն ԱգաթաՕգեղայւ 264 

ժն– գլուխ* Ագաթանգեղայ գրոց բնագրի խնդիրն և Օորա կարևո^ 
րութիւՕՕ, — ՜ի ՕսԼաստ քէայերէՕի Աէչ րերուած կարծիր 
քակաՕ փաստերն և Օոցա ներքումր, — Հինգերորդ 
դարէՕ առաք նայերէՕ լեզուով գրութիւՕ ոչ երբէք ե^ 
ղան է և ոչ իսկ կարէր ւիՕել. –^ ՆշաՕագիրք և Օոցա 
ՕշաՕակութիւնՕ, — Ագաթանգեղայ գիրքը յուՕարէՕ 
լեզուով գրուած էր և նորա շօշափելի ասլացոյցՕերՕ. 
ֆաւստոս և 8ովն, Ոսկեբերան են թանաքաղք գրոցն 
Ագաթանգեղայ, ըստ յուՕարէն բնագրին , և բաղդա^ 
տա կան ցուցակ Օասարակ տեղեաց Օոցա, — Պրոկո^ 
սԼիոս բանաքաղ ֆաւստոսի բուզաՕդացւոյ և եգրա^ 
կացութիւՕ ՚/ք նպաստ յուՕարէն բՕագրոց ԱգաթաՕգե^ 
ղայ և ֆաւստոսի» — ՜Ա. Գրոց մէչ բերուած տեղիքն առ 
ԱգաթաՕգեղ և Օոցա առաՕձՕայատկութիւՕքը. — Հա^ 
լաստիք տարբերութեաՕ նախկին բՕագրիՕ և ՕայերէՕ 
թարգմանութեաՕ Ս– Գրոց^ յերկրորդէՕ* — ՚էզբակացու^ 
թիւՕ Դ Օսչաստ յուՕարէն բնագրին Գրոց ԱգաթաՕգեղ 
ղայ։ 286 

(ք^շ. գլուխ. Ագաթանգեղայ քյայերէՕ թարգմանութեաՕ և խմբա^ 
գրութեան խնդիրն, — ՊարոնեաՕի կարծիքն և Օորա 
աՕյարմարութիւՕը. — Ագաթանգեղայ գրոց խմբագիր^ 
քըՕ և թարգմաՕիչքը. — խմբագրութեաՕս և թարգմա^ 
ՕութեաՕս մերծաւոր ժամանակն և պարագայքը. — 
Ներքին և արտաքին նաւաստիք* — Ագաթանգեղայ և 
Գրիգորի գործոց թարգմաՕութիւՕն անդրանիկ է Օայ^ 
կական դսԼրութեաՕ մէչ , յետ թարգմանութեաՕ Ա, 
Գրոց, — ՛սորա նղօր ազդեցութիւՕՕ նայ մԽտենագրաց 
վերայ։ 313 

ժէ գլուխ. ԱյժմեաՕ յունարէՕ Ագաթանգեղոսի բնագիր կամ 
թարգմանութիւՕ լինելու խնդիրն, — Ագաթանգեղայ և 
Գրիգորի գործոց նորագիւտ յունարէՕ ձեռագիրք և Օո^ 
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ցա որւզիսութիւՕքը, — Թէ^ * ԳրԻԳ"ՐԻ ԳոըծհըՕ » և թէ 
յւգաթաՕգեղոսր լկաըեն լինել թՕագիր քյայերէՕի, — 
ՅուՕաըէՕ ԱգաթաՕգեղոսՕ՝ ուղղակի կամ անուղղակի 
քքայերէՕԷՕ թաըգմաՕուած է, — ԼեզուակաՕ և ւզատ^ 
մական աւզացոյցք, — ՚Եզրակացութիւնւ . 8է1 Ց2Ց 

ԺԸ. գլուխ, ՑուՕաըէն ԱգաթաՕգեղոսի լեզուն և նորա վերայ ե^ 
րևցած Զ ե է դարուց թնադրոշմը. — Ագաթանգեղայ 
յունարէն թարգմանութեան առիթն և օլաըագայքը. — 
Պատմական և ժամանակագրական նաւաստիք Զ-է 
դար ու թարգմանութեան, — գուտշմիդ և Հայոց շար^ 
ժական տարիով գծած Ագաթանգեղայ թարգմանու^ 
թեան սանմանքր, — Հակառակ աէզացոյց և մերձաւոր 
լուծումն խՕդրոյս, — Վախճան քննադատութեանս։ . 34Ց 

ԳԻՐ^ նՐ^ՐՕՐԳ 

Տեսութիւն Գրիգորի կարծեցեալ րնդարձակ վարդասլետութեան ^ և 

նորա աննարյազատութեան րնադրոշմր։ . . . 359 
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